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Ajanlas 


Minden nemzet torteneteben vannak olyan datumok, amelyekhez hozza- 
kapcsolodik valaminek az emleke, s Igy tobbe mar nem egyszeru napok a 
naptarban, hanem klilonos jelentoseget kapnak. Ezekbol a kiemelkedo da- 
tumokbol all aztan lassan ossze a nemzet tortenete, azaltal, hogy az ujabb es 
ujabb nemzedekek visszatekintve apaikra es nagyapaikra, eletiiket es tette- 
iket ertelmezik. Teszik ezt a „kesdbb sziiletettek” batorsagaval es elfogulat- 
lansagaval. Eppen azert tudjak ezt megtenni, mert nem vettek reszt, nem el- 
tek at azokat a legtobbszor zurzavaros es kavargo, siilyos kerdesek ele allito 
napokat vagy honapokat, amelyek kesoTb tortenelmiinkke valnak. 

Szerencsesebb sorsu nemzetek eseten ezek az utolagos ertelmezesek 
egyertelmubbek es nem valtoznak tul gyakran az idok folyaman. Magyar- 
orszag azonban tortenelme soran sajnos gyakran csoppent olyan nagyha- 
talmi harcok kozepebe, amelyekbe sem erdeke, sem akarata nem vitte vol- 
na. Rossz es meg rosszabb kozott donteni, ott es akkor, amikor meg nem 
tudni, mi is tortenik valojaban, amikor meg nem tudni, minek mi lesz a 
kovetkezmenye... 

1956. oktober 23-a ilyen hangsulyos datum a mi emlekezetiinkben, es 
ertekelese, elfogulatlan es realis ertekelese meg csak az utobbi evekben 
kezdodott meg. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz szamara is fontos es 
sziikseges, hogy errol az idoszakrol szamot adjon a ma liozza kozeledok 
elott, az akkor es azota lrelytallok, a hatratetelt szenvedettek eldtt, es elso- 
sorban az §gvhaz Ura elott. Ezt a celt knanja szolgatui a korabeli doku- 
mentumok egyre nagyobb szamu publikalasa, lnszeli e nelkiil a tenyszeru- 
seg kertilne veszelybe. 

Tenyszeruseg. Teny, hogy rossz vagy kenyszeru, sot kikenyszeritett donte- 
sek sora sziiletett azokban a napokban - es persze helyes es bator dontesek 
is. Az ebben a kotetben nyilvanossagra lrozott levelek, lratarozatok, nyilatko- 
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Eloszo helyett 


zatok ezeket a donteseket dokumentaljak. Tenyek, szavak, amelyek elhang- 
zottak es leirattak, s az ertiik valo felelossegvallalas megkeriillietetlen. De a 
sorok mogott emberi sorsok rejteznek. Embereke, akik nem voltak abban a 
helyzetben, hogy utolag, liiggadtan merlegeljenek, akik feltettek szerettei- 
ket, egyhazukat, es - ezt nem hallgathatjuk el es nem is akarjuk elhallgatni - 
olyan embereke, akik a hatalom kinalta lehetosegert nem tartottak draga- 
nak feladni hitiiket, embersegiiket es tarsaikat. 

A kotetben dokumentumok vannak. Az atfogo ertekeles meg varat maga- 
ra. S ez jol van lgy. Tul keves meg az informacio es ttil sok az indulat. Vadas- 
kodasok helyett sziilessen egyre tobb ilyen kotet a targyilagossag jegyeben, 
hogy tisztabban lathassunk es igazsagosabban ertekellressiik multunkat! 

Ma - s ezert nem szabad elfeledni lralat adni az egyhazunkat az elmult 
evtizedeken is atsegito, s az ujrakezdes lehetoseget soha el nem zaro Isten- 
nek - nincs veszelyben az eletiink, nem eliink abban a megfelemlitett leg- 
korben, mint az itt kovetkez6 dokumentumok leiroi. Olvassuk hat a biz- 
tonscigban 61ok higgadtsagaval, a tenyeket el nem tagadva es a 
koriilmenyeket el nem feledve. Azaz objektivan es igazsagosan. 

Az utodok joga az ertekeles, adott esetben az ltelkezes. De az ut6doknak 
kotelessege is van: a kelytallas kotelezettsege. Adja Isten, hogy a kovetkezo 
oldalak erositsek meg az olvasokban a helyes es lrelytelen kozotti ktilonb- 
segtetel kepesseget, es adjanak erot ahhoz, hogy a fiaink szamara majd 
tortenelenrme valo jeleniinkben meltokeppen helytalljunk! 

Budapest-Debrecen, 

2005 decembereben 

Dr. Bolcskei Gusztav 
piispok, 

a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz 
Zsinatanak lelkeszi elnoke 


Reformatus egyhazunk kozelebbi multja, a 20. szazad tortenete igen 
osszetett, bonyolult kepet mutat. Ha lehet ezt „fokozni”, akkor az 1956-os 
esztendo, pontosabban az ezzel az evszammal „femjelzett” esemenyek so- 
rozata talan a legtobb problemat okozza, annak ellenere, hogy ma mar - 
bar korantsem teljes - forrasanyag, dokumentumok, iratok tomkelege all 
rendelkezesiinkre, igaz, hogy „megk6zelitesiik”, feltarasuk, ertekelesiik 
igen sok nehezseget jelent. Reszben azert is, mert a dokumentumanyag 
egy resze az idok folyaman (legtobbjiik az „esemenyeket” kovetoen rovid 
idon beliil) megsemmisiilt, lriszen azok megorzese nem volt veszelytelen. 
Mas resziik megvan talan (ha megvan), de „magankezben”, az erintettek- 
nel, vagy a leszarmazottaknal, akik egyes esetekben nem is tudnak rola, 
masok hallani sem akarnak azoknak esedeg kozgyujtemenyekben valo el- 
lrelyezeserol (noha ilyen intezmenyekben van leginkabb biztositva azok 
megmaradasa es „kutatasuk biztonsaga”). A kozgyujtemenyekben levo do- 
kumentumanyag egy resze bizonyos „kutatasi” es „publikalasi” korlatoza- 
sok ala esik. A legtobb problemat azonban a fennmaradt dokumentumok 
nagy tomege es „heterogen” volta okozza, amelynek osszegyujtese, feldol- 
gozasa igen ido- es energiaigenyes. 

A kovetkezokben a kedves 01vaso egy nagy csokorra valo dokumentum- 
anyagot talal. (Sajnos ez sem teljes, ami a fentebb enrbtett okoknal fogva 
sem lelret az.) Megis talan atfogo kepet ad az esemenyekrol, azok hangulata- 
rol, a „szerepl6k” gondolkodasarol (es esetleg azok gyors „valtozasar61”!). A 
dokumentunrokat - altalaban - idorendi sorrendben kozoljiik. Ez azert is 
fontos, nrert azok lielyes megertese, nrerlegelese csak abban az idoszakban, 
kornyezetben, milioben lelretseges. (Egy-egy intezkedes, eloteijesztes „meg- 
szuletese” is nehol nyomon kovetheto: egy-egy beadvanyra, „kovetelesre” a 
valasz mas-mas indoklast mutat az azt meghozo testiileten belul, mint a 
megjelenesi formajaban. Ezert nagyon fontos a keletkezesi Irely, korulmcriy 
figyelenrbevetele.) 
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A dokumentumok valogatasanal - az idorend mellett - arra is toreked- 
tiink (amennyire ez lehetseges), hogy „lefedjuk” azokkal a teljes palettat: 
elozmenyek, motivaciok, hatas, megvalosulas, esetleg megtorlas (azok „kon- 
cepcioja”). 

Igyekeztiink a szemelyes kerdeseket, motivaciokat, szemelyek ilyen vagy 
olyan „ertekeleset” mellozni (bar ez, ha a dokumentum fontos resze), nem 
mindig volt lehetseges, de ilyen esetekben a keletkezes koriilmenyet, moti- 
vaciojat kiilonosen is hangsulyozni kell, hogy figyelembe vetessek. Ez 
olyan esetekben kiemelten fpntos, minden reszletre kiterjedd vizsgalatot 
igenyel, mint peldaul a „torvenyesseg” kerdese (ami az 1948-as es 1956-os 
„lemondasokat”, „allamhatalmi beavatkozasokat” illeti, alapos, komltekin- 
to, targyilagos vizsgalatot, merlegelest igenyel). 

E dokumentumkotet minden egyes darabjat teliat a keletkezesiik he- 
lyen, idejen lehet es kell megerteniink. Mindez meg nem teszi feleslegesse, 
sot egetoen sziikseg van egy teljessegre torekvo anyagfeltaras alapjan az 
egyes exponalt szemelyek, az esemenyek, az egesz folyamat monografikus, 
targyilagos feltarasara es feldolgozasara, annak ellenere, hogy mar konyv- 
tarnyi konyv, ertekes munka is jelent meg e temakorben. De ezt 1956 - 
pontosabban egy tortenelmi kor, amelynek 1956 a „kozepe”, vagyis az 
1944/1945 es 1989/1990 kozotti (esutani!) idoszakjelentos egyhazunk tor- 
teneteben - feltetleniil es siirgosen indokolja. 

A kozolt dokumentumok egy resze mar publikalt, masok keziratos (iro- 
gepes sokszorositas) formajaban teijedt, ismet mas resziik leveltari kutata- 
sok eredmenye, vagy az azokat megdrzok szives segitsegebol keriilt hoz- 
zank. Mindenkinek, aki ebben segltseget nyujtott, ezuton fejezziik ki 
koszonetiinket. 

Budapest, 2005. oktober 30. 

Dr. Ladanyi Sandor 


Egyhazpolitika 

ES A MAGYARORSZAGI REFORMATUS EGYHAZ 
MAGATARTASA, TEVEKENYSEGE, 
MEGUJULASI KISERLETEI 

1955-1 956-ban 


A magyarorszagi protestantizmus a masodik vilaghaboru utan korabbi 
tortenete soran meg soha nem tapasztalt, at nem elt tarsadalmi, politikai 
es gazdasagi szituacioba keriilt. Volt mar korabban is ellenseges kornyezet- 
ben, elt mar ellenseges allamhatalom elnyomasa, uralma alatt, megfosztva 
mindenetol, nehez gazdasagi koriilmenyek kozott, minden modon akada- 
lyozva tevekenysegeben - de soha sem kellett ehhez „jo kepet vagnia”, „te- 
ologiailag igazolnia, helyeselnie” azt, es ugy beallitani, mintha mindez az 
egyhaz javat szolgalna, soha sem mondtak (az allamliatalom sem!), hogy 
az egyhaz „teljes szabadsagban el”, „gazdagon tamogatjak”, es fokent ve- 
zetoi, eloljaroi soha sem „tapsoltak” a rajtukuralkodoknak es nem hamisi- 
tottak meg a tenyeket, a valosagot a hatalom kivansagai-elvarasai szerint; 
az egyhaz felso vezetese - lelkeszi es nem lelkeszi („vilagi”) szemelyek egy- 
arant - korabban soha sem fonodott ugy ossze az ot elnyomo, felszamola- 
sara toro allamhatalommal, azt soha sem szolgalta ki oly mertekben - az 
egyliaz alapvetd erdekeivel ellentetben -, mint a masodik vilaghaboru uta- 
ni evtizedben. 

A magyarorszagi keresztyenseg, egyhazak, vallasi kozossegek fokozato- 
san keriiltek ebbe a lrelyzetbe. Ezt a folyamatot - amely nelktil 1955-1956 
tortenesei, megnyilatkozasai, azok motivacioi nem erthetoek, es a levegd- 
ben 16gnak - szeretnenk eloljaroban a teljesseg igenye nelktil, vagyis itt 
most nem minden reszletre kiteijedoen, hanem csak a legfontosabbnak 
tartott lepeseket erintve, a kutatas jelenlegi szintjen febazolni. (Tanulma- 
nyunkban elsosorban, ddntoen a reformatus egylrazban lezajlott folyama- 
tokat vazoljuk fel, az evangelikus egyhaz esemenyeit csak erinteni tudjuk.) 
Legujabbkori egyhaztortenetunk - benne jelen temank - kutatasa, forrasa- 
inak rendszeres gyujtese, feldolgozasa, publikalasa, az osszefuggesek felta- 
rasa (nem szamltva az emigracio gazdag, fontos, de megsem szisztemati- 
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kus kiadvanyait) alig egy evtizede folyik. (Ide nem ertjiik a korabbi idok 
politikailag motivalt, egyaltalan nem targyilagos Irasait, sem az elmult 
evek egy-egy szenzaci6hajhasz, „csemegezo” publikaciojat) A Magyaioi- 
szagi Reformatus Egyhaz Zsinata - viszonylag eleg keson - 1989. decem- 
ber 8-an lrozott letre egy „egyhaztorteneti szakbizottsagot” „a mogottirnk 
levo egyhaztorteneti korszak elemzo ertekelesenek kimunkalasara”. Resz- 
ben e munkakozosseg, reszben mas egyeni (esetleg bizonyos korabbi) kuta- 
tasok eredmenyeikent tobb fontos, alapveto dokumentum keriilt mar pub- 
likalasra, reszben az emigracio kiadvanyaiban, reszben 1989 utan a hazai 
folyoiratokban (elsosorban a Confessio, a Reformatus Egyhaz es a Refor- 
matusok Lapja, de mas szempontbol az Egyhaz es Vilag lrasabjait is meg 
kell emllteniink). A mar publikalt anyagra hivatkozunk, idezziik, az ujonnan 
feltart, vonatkozo dokumentumok koziil a legfontosabbakat igyeksziink tel- 
jes egeszeben kozolni, vagy bovebben idezni azokbol. Meg kell azonban je- 
gyezniink, hogy igen sok fontos dokumentumhoz meg a legutobbi idokig 
sem tudtunk hozzajutni; reszben a maganszemelyeknel, reszben egyes szer- 
vek 6rizeteben levo, elsorendu forrasertekkel blro kordokumentumokba 
nem tudtunk meg betekinteni, azokat feldolgozni. Rendszerint „A szemelyi- 
segi jogok vedelmer61” szolo torvenyre valo hivatkozas akadalyozza a kuta- 
tast, nolra a higgadt, tudomanyos kutatasnak korantsem celja es feladata 
egyes szemelyek kompromittalasa, masreszt pedig a torvenysertesek idejen 
azokjogait, akik ellen eljarasok indultak, semmifele torveny, jogszabaly sem 
vedte, lranem meglevo jogszabalyokat - val6di ertelmiiktol elteroen - alkal- 
maztak elleniik. Ezen a lrelyzeten, allapoton a rehabilitacios folyamatok 
sem sokat valtoztattak. Itt egyreszt kerni kellett a rehabilitalast, tobben ugy 
ereztek, lrogy ok hitiikert, Rrisztusert szenvedtek, nem a foldon varnak 
elegtetelt, sokan masok pedig azert kertek rehabilitalasukat, mert nem 
olyan szolgalati helyre vagy beosztasba keriiltek, amelyet maguk kepzeltek 
el maguknak. Kesziiltek ugyan osszeirasok, de azok egyreszt nem teljesek, 
masreszt az iigyek reszletes feltarasa nem tortent, nem tortenhetett meg. 1 
(Meg kell jegyezniink, hogy az adott korszak torteneterol atfog6 kotet ke- 
sziil. Jelen tanulmanyunkban csupan az 1955-1956-os esemenyek, a Meg- 
ujulasi Mozgalom letrejotte, kiizdelmei megerteselrez sziikseges legfonto- 
sabb pontokat, esenrenyeket erintjiik - azt is termeszetesen a kutatas 
jelenlegi szintjen; az Allami Egylrazrigyi Hivatal iratanyaga peldaul alig 
nelrany honapja hozzaferheto a szamunkra.) 


A protestcmsok es a Jiaboru utani uj kelyzet; 
a „felszabadulas” 

A lraboru borzalmai (front, Irarcok, ostromallapot stb.) meg csak alig vo- 
nultak el egy-egy telepiiles felett, a lakossag nagyobb resze - feledve az atelt 
szornyusegeket - orommel es Iralaadassal lelegzett fel: elrink, megmarad- 
tunk! Valoban ugy ereztek „felszabadultunk”. Az elso igelrirdetesek is errol 
szoltak: Ravasz Laszlo dunanrelleki reformatus piispok a Budapest-Kalvin 
teri templomban 1945. februar 11-en (amikor Budan meg dorogtek a fegy- 
verek) peldaul arrol predikalt, lrogy „Amitvet az ember, azt aratja”. Igehir- 
deteseben elmondta, hogy a testnek vetettiink tarsadalmi, nemzeti, Iritbeli 
teren egyarant. A mult bunei feletti bunbanatra elsokent hlvott fel (amely fo- 
galmat: a „bunbanat”-ot kesobb masok kisajatltottak, es egyetlen pontra, po- 
litikai tartalomra korlatoztak, meghamisltottak es hamis teologia alapjava 
tettek). A bunbanat a megujulas, az ujat kezdes egyetlen alapja. Felmutatta a 
vigasztalas, az isteni kegyelem megnyilvanulasat is, es a megteres, az ujat 
kezdes lehetoseget: „vessiink a Lelekirek...”! Hasonlo temaval foglalkozott 
Szabo Imre budapesti reformatus esperes is a fasori templomban, febru- 
ar-marciusban elhangzott igehirdeteseiben, majd a dunamelleki egylrazke- 
riiletben junius 4-10. kozott egyhetes bunbanati evangelizaci6s sorozatot 
tartottak, ahol az igelrirdetesek mellett eloadasok is hangzottak el az egyeni 
es kozossegi bunokrol es felelossegrol, valamint a bunbanat es megteres 
sztikseges voltarol. 1945. augusztusban a negy reformatus egylrazkeriilet 
piispokei kozos korlevelet bocsatottak ki, amelyben kifejezesre juttattak azon 
meggyozodesiiket, hogy az orszag romba dolesenek az erkolcsi romlas volt 
az oka. Hasonlo ertelmu hatarozatot hozott es tett kozze a Reformatus Egy- 
lraz Zsinati Tanacsa 1946. majus 9-i iilesen, amelyben a bunbanat es a fele- 
losseg temaja dominalt. A Zsinati Tanacs e lratarozataban vallast tett bunei- 
rol, mulasztasairol. Megvallotta, hogy nem mindig es nem minderiben 
teljesitette maradektalanul profetai tisztet, kiildeteset. Mindezekbol tanulva, 
arra a kozos ellratarozasrajutottak, lrogy jobban kell figyelni Isten Igejere, az 
egyhaznak kiildetese maradektalanabb betoltesere. 

■Sokan - az egybaz vezetoi es tagjai koziil - azt gondoltak, liogy elerke- 
zett az ujrakezdes-iijat kezdes lelietosege, ideje, egy felszabadult „szabad 
allamban szabad egylrazkent” 2 ellretnek es szolgalhatnak az egylrazak. 
Oszinte, nyilt lelkesedessel alltak oda az ujjaepltes, uj, jobb, tisztabb jovo 
epftese iigye melle. Ugyanakkor az egylrazak felelos vezetoi kezdettol fog- 
va elenk figyelemnrel es felto aggodalomnral kisertek es pontosan erzekel- 





tek a politikai helyzet alakulasat, s ahol ennek sziikseget ereztek es leheto- 
segtik nyilt ra, fel is emeltek tiltakozo szavukat. Erre azonban egyre keves- 
be nyj'lt szamukra alkalom, reszben mert a reformatus egylrazon beltil is 
hangzottak el olyan kijelentesek (ami kesobb „hivatalos allaspont”-ta is 
valt), hogy „az egyhaz eljatszotta a profetai into szo lelretoseget”, reszben 
pedig mert egyre inkabb vilagossa, egyertelmuve valt, hogy a Nyugat ta- 
mogatasara nem lehet szamitani, a Nyugat odavetette egyebek kozott Ma- 
gyarorszagot is a szoyjet erdekszferaba, s lgy a kibontakozas polgari de- 
mokratikus utja jarhatatlan. Ezert igyekeztek biztositani az egyhaz 
lrelyzetet, eletlehetoseget, onfenntartasat a korvonalaiban mar egyre job- 
ban kibontakozo uj tarsadalmi rendben. Erre szolgaltak a ktilonbozo meg- 
nyilatkozasok, el egeszen peldaul a reformatus Zsinati Tanacs 1948. aprilis 
30-i Deklaraciojaig, vagy Ravasz Laszlo utolso, 1948. majus 11-en elhang- 
zott piispoki j elenteseig. - Az euforiabol tehat hamar fel kellett ocsudni, ki 
kellett jozanodni. Ra kellett ebredni, dobbenni azoknak, akik nyitott szem- 
mel jartak, hogy valojaban itt korantsem „felszabadulas” tortent. A hata- 
lom kizarolagos birtoklasara - szoyjet katonai segitseggel, tamogatassal is 
- gatlastalanul toro Magyar Kommunista Part (amely a beliigyi vonalat 
kezdettol fogva szinte kizarolagosan tartotta kezeben: Farkas Mihaly bel- 
tigyi allamtitkar, Peter Gabor a politikai rendorseg vezetoje, Palffy Gyorgy 
a Honvedelmi Miniszterium Katonapolitikai Osztalyanak vezetoje, majd 
1945 noyemberetol a Tildy-kormanyban Nagy Imre [MKP] a beliigyi, Ries 
Istvan [SZDP] az igazsagugyi tarca elere keriilt) terveinek a bunbanat es 
tarsadalmi felelossegerzet, a megujulo egyhaz nem volt megfelelo, nem 
volt elegendo. A hatalom totalis birtoklasara toro Kommunista Part a leg- 
csekelyebb teriileten, a legszukebb korben sem turte meg a legkisebb befo- 
lyassal rendelkezo erok jelenletet sem, amelyek nem az o iranyvonalukban 
hatottak es amelyeket nem tudtak kozvetleniil iranyitani, hatalmuk alatt 
tartani. Igy volt az a szoyjet megszallasi ovezetben mindenutt. Az egylrazak 
vonatkozasaban - amelyek teljes felszamolasara torekedtek -, nem volt ele- 
gendo az egyliazaknak az uj viszonyokhoz valo bizonyos foku alkalmazko- 
dasa, hanem olyan megbizliato szemelyeket igyekeztek talalni es vezeto 
pozi'cioba juttatni. akik feltetekffilkul vegTchajtoitak -'4/ egobaz eulekei 
elleneben is - utasitasaikat. 

Mutatkoztak bar a bekes es polgari kibontakozas jelei is: az 1945. novem- 
ber 4-en tartott orszaggytllesi valasztasokon a Fuggetlen Kisgazdapart a sza- 
vazatok 57%-at, a Magyar Kommunista Part pedig mindossze 17%-at, a Szo- 
cialdemokrata Part is kozel ekkora aranyt ert el. Igy november 15-en Tildy 


Zoltan szeghalmi reformatus lelkesz, a Fuggetlen Kisgazdapart orszagos 
partvezere lett a miniszterelnok, majd 1946. februar 1-jen koztarsasagi el- 
nok, s ekkor a miniszterelnoki szekbe a szinten reformatus Nagy Ferenc ke- 
rult. A tenyleges politikai lratalom azonban korantsem a varakozasoknak 
megfeleloen es a valasztasi eredmenyek aranyaban oszlott meg. A babatolo- 
das - a szoyjet es magyar belugyi erbk fokozott felhasznalasaval - kulonbozo 
okok miatt felgyorsult. 3 A kuzdelem a legritkabb esetben folyt parlamenti sl- 
kon. A parlamenten klvuli harcnak pedig szeles skalaja allt a baloldal rendel- 
kezesere, gazdag szoyjet tapasztalatokkal, a szoyjet iranyltas alatt allo Szovet- 
seges Ellenbrzo Bizottsag (Szviridov altabornagy szemelyes beavatkozasaval) 
es a szoyjet allambiztonsagi szolgalat reszvetelevel. Ennek szellemeben mar 
igen koran a magyarorszagi belugyi szervek ktilonbozo modon hozzakezdtek 
a baloldali (kulonosen a kommunista) erok ternyeresenek munkalasalioz, es 
ezzel egyutt az ellenfel (az 1945. november 4-i orszagos valasztasok utan a fo 
ellenfel szamukra egyertelmuen a Fiiggetlen Kisgazdapart, es az egyre in- 
kabb koreje csoportosulo polgari iranyzatok), valamint az egyliazak vissza- 
szoritasahoz. A baloldal egyhazellenessegenek alapja „materialista vilagne- 
zet”-tik es a szoyjet pelda mellett az is lehetett, hogy az egyhazak ebben a re- 
gioban, lgy hazankban is, nemzeti alapon szervezbdtek. (A romai katoliciz- 
mus, a „vilagegyhaz” emlekeztet ugyan az „internacionalizmus”-ra, a Vatikan 
azonban szemben allt a kommunizmussal.) A reformatussag a „legnagyobb” 
„magyar” egyhazi szeiTezet. Az evangelikus egyhaz nagyobb tomegeit in- 
kabb nemetek (tehat ktilon is „ellenseg”!, akiket joreszt ki is telepitettek) es 
szlovakok alkottak. A protestans tomegek jobbara a Kisgazdaparttal vagy a 
Parasztsz6vetseggel szimpatizaltak. A baloldal egyhazellenes propagandaja- 
ban az is szerepelt, hogy az egyliazak tobbe-kevesbe „6sszefonodtak” a regi 
tarsadalmi renddel es allammal. Hangoztattak, fokent valamivel kesobb azt 
is, hogy a katolicizmus, pontosabban a Mindszenty-fele „klerikahs” vagy ,„fe- 
kete reakcio” ellen kiizdenek. Ez azonban az egylrazak megosztasara es egy- 
massal valo szembcallitasara valo torekves volt. A fo ok a kizarolagos uralom 
megszerzese volt. 

Lenyegeben ilyen liatterrel indult az egyhazak elleni ktizdelem, amely ku- 
lonbozo eszkozokkel folyt a ma'It a kozvetett fels/Jipla.si ki'serletek- 

torekvesek, a misszioi munka megbenitasa, a nemkfvanatos egyliazi vezetok 
felretetele, az iskolak allamositasa, majd az „Egyezm6nyek” kikenyszeritese, 
a „zsugoritas” es teljes felszamolas fele igyekezve, idonkent, ahogy a napi 
politika kovetelte, a „szalamitaktikat” es a „huzd meg, ereszd meg” elvet is 
alkalmazva. - Mindez mely nyomokat hagyott az emberekben, kiilonosen az 
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eroszakos eszkozok alkalmazasa, valamint hogy a keresztyen elvekkel telje- 
sen ellentetesen hatalomra segitett szemelyek az egyhazakon belulrol vegzik 
a bomlasztas munkajat. Ezek egyuttesen jarultak ho2za az 1955-1956-os ese- 
menyek kialakulasahoz, amelyek felszmre kerillesehez a politikai tortenesek 
csak kismertekben jamltak hozza. 

I. 

Ut a hatarozott fellepes fele - 
a motMlo okok felhalmoz6dasa 

1. A kezdeti nyilt terror ideje 

A hatalomra juto es a hatalom kizarolagos birtoklas4ra toro politikai 
erok tevekenysege mar kozvetleniil a haborut vagy a front elvonulasat ko- 
veto hetekben, honapokban sem sok ketseget hagyott a varhato, tavlati 
szandekaik felol, ha neha meg viszonylag leplezett formaban jelentkeztek 
is azok. Az egyik elso, mar leplezetlen eset, amely az egesz magyai'orszagi 
protestantizmust megdobbentette, Turdczy Zoltan nyiregyliazi evangelikus 
lelkesz, a Tiszai Evangelikus Egyhazkeriilet ptispokenek tigye volt. Ot 
1945. majus 22-en a rendorseg orizetbe vette, majus 31-en a nepiigyeszseg 
elozetes letartoztatasba lrelyezte, majd junius 25-en a Nyfregyhazi Nepbi- 
rosag „habonis buntettek” miatt „10 evi fegyh4zbiintetesre, mint fobiinte- 
tesre, tovabba politikai jogai gyakorlasanak 10 evre valo felfiiggesztesere, 
vegiil allasvesztesre, mint mellekbiintetes iteli”. A vad alapjaul a piispoki 
jelenteseiben talalliato „haboms uszito” es „szovjetellenes” kitetelek szol- 
galtak. 4 Nem sokkal Turoczy Zoltan letartoztatasa utan az elorelito, igen 
ovatos, az uj allamliatalommal minden konfliktust keriilni igyekezo Revesz 
Imre 5 tiszantuli reformatus piispok 1945. julius 7-en levelben fordult 
Bereczky Albert kultuszminiszteriumi politikai allamtitkarboz „rendori 
vagv nepbirosagi eljaras ala vont lelkesztarsaink erdekbben, akiknek sza- 
ma csak magaban a tis/.antiili egyliazkeriiletben - bar termeszetcsen foly- 
ton fluktualva - a 30 korul jar... Bizonyara vannak meg lrasonlo esetek, 
csak nem tudjuk, vagy nem merik tudomasomra hozni...” 6 A piispok e le- 
velben arra is ramutatott, „hogy a befogott lelkesztestverek egy reszenek 
az egeszsege nem bfrja a bortont vagy internalast... Ha a gyulolet es bosz- 
szuvagy nem vakitana el az elmeket, az egyszeru jozan esz diktalna az ille- 


toknek, lrogy idaig ne engedjek jutni a dolgokat: hiszen az igy bekovetke- 
zo halalesetek oriasi mertekben meg fogjak novelni a mar amugy is epp 
elegge meglevo lelki forrongast a rendszer ellen.” 7 - Ravasz Laszlo duna- 
melleki piispok Budapesten, 1945. november 21-en, az egyhazkeruleti 
kozgyulesen elliangzott piispoki jelenteseben a tenyekrol es jelensegekrol 
lgy szolt: „Magyarorszagon a haboru elvesztesevel az egesz politikai rend- 
szer szelsojobboldalrol olyan erovel vagodott at a szelsobaloldalra, hogy 
ezt az atcsapodast meltan nevezhetjiik az egyik legnagyobb magyar forra- 
dalomnak. Kozallapotainkat meg korantsem lehet kiegyensulyozottaknak 
nevezni. Ezert van az, lrogy a vegleteket feloldo es kiegyenlfto szintetikus 
erok meg mindig nem liatalmasodtak el. Sokszor az a benyomasunk, mint- 
ha a jobboldali fasizmust baloldali fasizmus v41totta volna fel, s szfvszo- 
rongva figyeljiik, hogy az ellenkezo vegletekbe szediiletesen kilengo inga 
rnikor ter nyugalmi allapotba” 8 

Protestdns vezetdk, lelkeszi es nem lelkeszi eloljarok ellen elkovetett at- 
rocitasok, torvenytelensegek, tulkapasok tucatjaval fordultak elo az egesz 
orszag teriileten. Ilyen esetek nemcsak a kezdeti idoszakban, lianem ke- 
sobb is, lia kisebb szamban is, de megtortentek, szinte egeszen az otvenes 
evek kozepeig. (Az 1956 utani megtorlasok ktilon tema.) Az 1951. junius 
17-en megjelent „a volt kizsakmanyolok” Budapestrdl valo kitelepiteserol 
szolo beliigyminiszteri rendeletnek tobb lelkipasztor es meg tobb huseges 
egylraztag, vilagi vezetd esett aldozatlul. Mindezekrol azonban - sajnala- 
tos modon - nem allnak rendelkezesiinkre megbizhato, hiteles adatok, a 
teljesseg igenyevel kesziilt osszeallftasok. Neliany kiemelkedo esetet azon- 
ban meg kell emlfteniink, amelyek nagymertekben noveltek a bizalmatlan- 
sagot es elegedetlensdget mind az allamhatalommal, mind az 1948 utan 
hatalomra juttatott egyhazi vezetdkkel szemben. (Ezek az esetek termesze- 
tesen mas osszefiiggesekben is emlftesre keriilnek meg.) 

Az egyik, talan legnagyobb megdobbenest es kiilfdldon is eles visszhangot 
kelto eset Ordass Lajos evangelikus piispok letartoztatasa es elitelese volt. 
Ordass Lajos 1945. augusztus 15-tdl volt a Banyai Evangelikus Egyhazkeiii- 
let piispoke. Hatarozottan kiallt a torvenytelensegek ellen, ellenezte az egy- 
hazi iskolak allamositasat, az egyliazi tulajdonok ek elelet, ezert a politikai 
liatalonmak iitjaban volt d is. 1948. augusztus 24-en tartozlattak le elsd iz- 
ben, de masnap liazaengedtek. Egy ideig hazi orizet alatt tartottak, majd azt 
is feloldottak. Szeptember 8-an azonban isrnet letartoztattak, es koholt, az 
akkor egyik „tipus” vad alapjan („az orszag devizagazdalkodasat serto bun- 
cselekmeny” rniatt baro Radvanszky Albert egyetemes feliigyeldvel es Varga 
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Sandor egyetemes fotitkarral egyutt) birosag ele allitottak. Ordasst „ketevi 
fegylrazra, mint fbbiintetesre, tovabbi otevi hivatalvesztesre, valamint politi- 
kai jogai gyakorlasanak ugyanilyen tartalmu felfuggesztesere es 3000 Ft 
penzbuntetesre, mint mellekbuntetesre” lteltek. (Budapesten, Szegeden es 
Vacott toltotte biinteteset. Ez utobbi helyen szabadult 1950. majus 30-an.) A 
Magyarorszagi Evangelikus Egyhaz Kiilon Fegyelmi Birosaga 1950. aprilis 
1-jen - az allami birosagi ltelet alapjan - piispoki hivatalatol valo elmozdt- 
tasra itelte. Ordass Lajos rehabilitalasi folyamata 1956. julius 11-en indult 
meg. Mi sem bizonyitja jobban perenek koncepcios voltat, mint hogy a Leg- 
felsobb Birosag Juncselekmeny hidnyaban” oktober 5-en semmisnek nyilvdmtot- 
ta az 1948. evi elmarasztalo Iteletet, majd oktober 8-an a Magyarorszagi 
Evangelikus Egylraz Egyetemes Birosaga is hatalytalamtotta az 1950. aprilis 
1-jei vegzeset. 9 

A nem lelkeszi egylrazi vezetok tragediajara talan a legjellemzobb Po- 
gyor Istvan (1902-1953) es grof Teleki Laszlo (1912-1962), a Keresztyen If- 
jusagi Egyesiilet (KIE) nemzeti titkaranak esete. Pogyor Istvan 1932 es 
1946 kozott volt a KIE nemzeti titkara. Iranyitasa alatt felviragzott az 
Egyesiilet munkaja. 1946-ban a beliigyminiszter elobb felfuggesztette a 
KIE onkormanyzatat es kormanybiztost nevezett ki feliigyeletere, majd az 
ev nyaran Pogyor Istvant tobb tarsaval egyiitt egy idore internaltak. 
(Pogyor eltavolitasa utan lett Teleki Laszlo a KIE nemzeti titkara.) 1951. 
junius 7-en Pogyort letartoztattak es Teleki Laszloval egyiitt (akit 1951-ben 
Tiszasulyre telepitettek ki, alronnan az AVH meg abban az evben Buda- 
pestre lrozta vissza) november kozepen hamis vadak alapjan „a nepkoztai- 
sasag hatalyos vedelmerol” szolo toi-veny ertelmeben Iteltek el. A novem- 
ber 30-an kihirdetett ltelet szerint (a vad „allamellenes osszeeskiives”, az 
allamhatalom megdontesere valo torekves, uj kormanyt akartak es a kozos 
F.uropa gondolataval foglalkoztak) het ev szabadsagvesztessel sujtottak. 
Fellebbezesiiket 1952. marcius 10-en a fellebbviteli blrosag elutasltotta. 
Pogyor Istvan tobb helyen volt bortonben, mlg 1953. november 7-en a 
Gyujtofogbazban ellrunyt. Teleki Laszlo 1956 nyaran szabadult. 6 1962. 
oktober 9-en Lengyelorszagban vasuti szerencsetlenseg aldozata lett. 10 A 
KIF. fels/amolasa is a/ ors/agos idcologiai es politikai vonal szewes resze 
volt, mas ifjusagi es egyeb vallasos egyesuletekkel egyiitt. 

Hasonloan tragikus, igen jellemzo kortorteneti eset, amely mar erosen 
ravilagit az laj, az allamlratalom altal kivalasztott es liatalomra juttatott 
egylrazi vezetoseg tevekenysegere is, Pap Bela karcagi reformatus lelki- 
pasztor tortenete. Pap Bela (1907-1957) kivaloan kepzett, kiilfoldi egyete- 


meken (Lancaster, Pittsburg) tanult, ott tudomanyos fokozatokat szerzett, 
telretseges szerkeszto es jo tollu, ujsagiroi venaju lelkesz volt. Szerkesztette 
az Uj Magyarsag-ot, megalapitotta es szerkesztette a Magyar Ut cimu lapot 
(amelyet 1944-ben nemetellenes iranyzata miatt betiltottak), a Soli Deo 
Gloria (SDG) Diakszovetseg foiskolai lelkesze es utazotitkara volt, telrat 
lratarokon beliil es kiviil jol ismert szemely. 1938-1942 kozott Yacott, 
1942-tdl Karcagon lelkipasztor. 1948-ban a zsinati iilesen kiizdott az egy- 
lrazi iskolak megmaradasaert, majd a parasztsagnak szovetkezetekbe keny- 
szeritese ellen, es az un. „kulakkerdes”-ben beadvannyal fordult a Refor- 
matus Egyetemes Konvent elnoksegehez - eredmenyteleniil. 1951-ben 
szinten jelentos modosito javaslatot tett a zsinati iilesen. Peter Janos ti- 
szanttili piispok november 18-ara magahoz rendelte Debrecenbe. Beszel- 
getesiik folyaman a piispok erosen kifogasolta beadvanyait, javaslatait, a 
sarospataki es a papai teologiai akademiak vedelmet (1951). Pap Bela 
semmit sem vont vissza. November 27-en Pap Belat letartoztattak es Szol- 
noki'a vittek, de meg aznap este szabadon engedtek. Masnap reggel azon- 
ban ismet letartoztattak. Ekkor mar Budapestre szallftottak. Ugyet a Fdva- 
rosi Bfrosag 1952. februar 15-en targyalta. A koncepcios per vadja: nep- es 
allamellenes magatartas - a Magyar Utban 1942-ig megjelent cikkei alap- 
jan. A februar 21-en kiliirdetett ltelet negy es fel evi bortonbiintetessel, tel- 
jes vagyonelkobzassal sujtotta. Vacott raboskodott. 1956. majus 15-en (Pap 
Laszlo dunamelleki egyliazkertileti fojegyzo unszolasara, Bereczky Albert 
piispok kozbenjarasara) szabadult. Noha az ellene lrozott egylrazi fegyelmi 
iteletet semmisnek jelentettek ki, esperese vissza is helyezte karcagi allasa- 
ba, szolgalati lrelyet azonban az Allami Egyhaztigyi Hivatal tiltakozasara 
(„majd ha az allam is relrabilitalja’j nem foglalliatta el. Szabadsagoltak. 
(1957. augusztus 10-en a Bakonyba ment kirandulni, alronnan nem tert 
vissza, ertekelheto nyom nem maradt utana. 11 ) 

Szamos lrasonlo eset - ha nem is ilyen durva -, kozvetlen beavatkozas (az 
allamliatalom a szamara megbizliato egyliazi vezetesnek adta at a nemkiva- 
natos szemelyek felretetelet, s egyre gyakoribb lett a „szolgalati erdekbol va- 
16 atlielyezes’j erosen novelte az allamliatalommal es annak engedelmes 
es/koze, kiszolgaloja. a/ egybazi \'ezeressel szembeni bizalmatlansagot. 
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2. A kozuetett felsmmoldsi kiserletek, tdrekoesek 

Lenyegeben a kozvetett felszamolasi 16rekvesek £oraba kell sorolnunk az 
1945-os foldreform vegrehajtasanak modjait is: a protestans egylrazak so- 
hasem rendelkeztek nagy foldbirtokkal, eppen a megelhetes, az iskolak, 
kollegiumok fenntartasara - hogy azok a „szegenyek iskolai” lelressenek - 
volt sziikseg erre. A talaj val6sagos kihuzasaval megkezdodott az egylrazak 
felszamolasa. E kerdesre azonban itt most nem terunk ki. 

1946 nyarara az egyhazi vezetok, lelkeszek, egyesiileti vezeto1i elleni koz- 
vetlen akciok csendesedtek, szamuk csokkent ugyan, de az egyhazi szerve- 
zetek elleni tamadasok nem szuntek meg, csak uj format oltottek. 1946 
nyaran kozvetett, de atfogobb tamadas indult joreszt az egyhazak (ekkor 
meg elsosorban a romai katolikus egylraz) ellen, azonban a kovetkezo 
ev(ek)ben ennek kovetkezetes veghezvitele a protestans egylrazakat is ero- 
sen erintette, sot 1950-re a misszioi munkat - mas rendelkezesekkel egyiitt 
hatva - teljesen meg is benitotta. Rajk Laszlo beliigyminiszter ugyanis - a 
Szovetseges Ellenorzo Bizottsagnak (SzEB) a fasiszta szervezetek feloszlata- 
sat kovetelojegyzekere hivatkozva - 1946. julius 4-en rendeleti uton felosz- 
latta egyebek kozott a Magyar Cserkesz Szovetseget, a Katolikus Agrarifju- 
sigi Legenyegyesiiletek Orszagos Testiiletet (KALOT), valamint a 
k6vetkezo lretekben mintegy masfel ezer tarsadalmi egyesiiletet, kozbttiik 
szamos egylrazi es vallasos - elsosorban romai katolikus, de (ekkor meg) el- 
vetve protestans, sot izraelita ifjusagi, no- es temetkezesi egyletet, egyesiile- 
tet is feloszlatott, vagy mukodesenek feliilvizsgalatat rendelte el. Ezzel egy- 
r6szt megkezdodott az ifjusagert folytatott lrarc, masreszt a partok mellett 
(vagy azok lrianyaban) tarsadalmi es ifjusagi egyesliletekben szei-vezod6 po- 
litikai erok megsemmisftes6re, a baloldali szei-vek uralkodo, nrajd mono- 
pollrelyzetbe juttatasara val6 torekves indult meg. A beliigyminiszternek ez 
az int6zkedese orszagszerte oriasi felhaborodast valtott ki. Julius 19-en a 
Fiiggetlen Kisgazdapart Politikai Bizottsaga bizalmatlansagat fejezte ki 
Rajk Laszlo beliigyminiszter irant, es kovetelte a SzEB-jegyzeken tulmeno- 
elsosorban a felekezeti egyesiiletek betiltasara vonatkozo - intezkedesek 
visszaV()nasat,'- valamint a „belistazas" (amcb szinten a ncm baloldali cle- 
mek fontos, vagy fontosnak velt pozfciokbol valo eltavolftasat es lrelyiiknek 
baloldaliakkal torteno betolteset celozta) feliilvizsgalatat. A lrelyzet azonban 
annyira elezodott, lrogy szeptember 12-en a Fiiggetlen Kisgazdapart, a Pol- 
gari Demoki’ata Part es a Szabadsagpart kepviseloi 121:59 aranyban le is 
szavaztak Rajk Laszlo beliigyminisztert, aki csak a Kisgazdapart Politikai Bi- 


zottsaga keresere maradt a helyen. A harc azonban tovabb folytatodott. A 
Magyar Kommunista Part es a Szocialdemokrata Part kozos platformot ho- 
zott letre az „ujjaeledo reakcio” elleni kiizdelemre (szeptember 20.). ABal- 
oldali Blokk ujabb koveteleseket hozott nyilvanossagi'a (oktober 18-19.), 
amelyek egy reszet a Kisgazdapart el is fogadott (oktober 22.), ellenezte 
azonban a valasztojog „reformjat”, un. „demokratizalasat”, ami valojaban 
jelentosen szukftette volna mind az aktfv, mind a passzfv valasztojogot. 13 

Abaloldal szamara a liatalom megszerzeseben legfobb akadaly az 1945- 
os valasztasokon abszolut tobbseget szerzett Kisgazdapart volt, ezert kiszo- 
l’ftasa, lejaratasa, derekba torese lett a legsiirgosebb tennivalojuk. Erre 
tobb kfserlet is tortent. 1947 tavaszan a vallasoktatas fakultatfwa tetelevel 
kapcsolatos probalkozas, mint „er6proba” kudarcba fiilladt ugyan, de mi- 
vel „kisgazdaparti” politikus - Ortutay Gyula vallas- 6s kozoktatasugyi mi- 
niszter - exponalta a temat, karosan hatott vissza a Kisgazdapartra. - Su- 
lyosabb es eredmenyesebb csapas volt azonban a Kisgazdapart centrumara 
az un. „koztarsasagellenes osszeeskiives” „leleplezese” es „felszamolasa”, 
vagy mas neven a „Magyar Kozosseg” pere 1947-ben, 14 amelybe be akartak 
kapcsolni az Okumenikus Ujjaepitesi Iroda reven a reformatus egylrazat is, 
mivel az Irodanak - termeszetesen - kiilfoldi (nyugati) kapcsolatai voltak, 
az ujjaepiteslrez anyagi eszkozokkel rendelkezett, valamint tobb munkatar- 
sa mint „osszeeskiiv6k” ellen eljaras indult. 15 

A kovetkezo, nagyobb, atfogo akcio az egyhazi iskolak allami tulajdonba 
vetele lesz, addig azonban - idorendben haladva - meg nehany kerdesre 
ra kell iranyltanunk a Figyelmet. 

3. Az egykdz misszioi munkdjanak megbenitdsara valo torekves 

A keresztyen egylrazak legfontosabb, kozponti tevekenysege Isten Igeje- 
nek lrirdetese, a nrisszio. Ez foglalkoztatta a legtobbet az egyhaz felelos ve- 
zetoit es muirkasait mindjart a lraboru utan es kesobb is a e teren erte a lel- 
keszi kart a legtobb korlatozas, ez volt a maganbeszelgetesek, lelkeszkorok 

cs lelkeszertekezletek legg\ - akoribb, legtobb \itat ki\alt<> temaja; a misszio, 
az Ige aktualis iizenete ujrafogalmazasanak a teruleien volt a legtobb, a 
legelesebb nezetkiilonbseg a „megujftott” egyhazi vezetes es papsag kozott 
es valtotta ki a leghevesebb indulatokat. 

A Kozep-szabolcsi Refornratus Egyhazmegye 1945 oszi kozgyulesen Beke- 
fi Beno 16 nyfregylrazi lelkesz, egylrazmegyei tanacsbfro „Egyhazunk legsiir- 
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gosebb reformacios teendoi” cmren lratarozati javaslatot terjesztett elo, ame- 
lyet a kozgyules el is fogadott (es a tiszantuli egyhazkeruleti kozgyules ele 
terjeszteset, valanrint valanrennyi egylraznregyelrez valb elkiildeset rendelte 
- azonban sem a felterjesztes, sem a szetkuldes akkor nem tortent meg -, ke- 
sobb azonban ez az elaboratum lesz tobb forum lratarozatanak alapja). - A 
Magyarorszagi Reformattts Egyhaz Egyetemes Konventjenek Misszioi Bi- 
zottsaga 1945. oktober 9-11-en Budapesten, a Kalvin teri egyhazkozsegben 
Murakozy Gyula 17 lelkipasztor, a Misszioi Bizottsag elnokenek vezetesevel 
lelkeszertekezletet tartott a misszioi munka jelenlegi helyzeterol, feladatairol 
es perspektivairol. A kozep-szabolcsiak mar Bekefi Benonek az egylrazme- 
gyei lratarozattal elfogadott 6sszeallitasaval erkeztek az ertekezletre. Ott 
meghallgattak, s mivel elegedetlenek voltak vele, eles ki'itika ala vettek a 
negy egyhazkemlet elbljaroinak tajekoztatasat az adott helyzetrol, valamint 
Murakozy Gyula elnok elgondolasat, programjavaslatat. Bekefi Benojoreszt 
fiatal lelkeszekbol allo bibliakore es a hozzajuk csatlakozo mas, szinten job- 
bara fiatal lelkeszek Bereczky Albertlrez 18 es Victor Janoslroz 19 fordultak, 
akik az elegedetlenseggel reszben egyetertettek. A lrarmadik napon a konfe- 
rencia programja mar fel is bomlott, s a fiatal lelkeszek megallapodtak, hogy 
meg abban a lronapban osszeillnek az aktualis egylrazi es teologiai kerdesek 
megbeszelesere. Erre az eszmecserere azonban november 27-29-en keiiilt 
sor Budapesten, a Pasareti Reformatus Egylrazkozsegben. Termeszetesen 
ennek a tanacskozasnak az alapja Bekefi Beno nyiTegylrazi eloterjesztese 
volt. Az osszejovetelrbl Bekefi Beno tollabol „Az egyhaz reformaciojanak 
kerdesei” cimen osszeallitas, feljegyzes keszillt, amelyet Bereczky Albeit, 
Draskoczy Laszlo es Victor Janos nezett at. -Apasareti eszmecseren reszt ve- 
vok kozott az ertekezlet utan a bomlas folyamata indult meg: a Betlrania 
Szovetseg 20 es a „Reformatus Elet” 21 kore is eroteljesen, de onalloan kezdett 
szervezkedni. 

A „Magyar Reformatus Ebredes” 22 szerkesztosege ellratarozta, lrogy or- 
szagos lelkeszkonferenciat hfv ossze az evangelizacio, a reformacio es az 
ebredes kerdeseinek oszinte megbeszelesere. Erre az 6sszejovetelre 1946. 
augusztus 14-17. napjain Nyiregylrazan keriilt sor „Orszagos Reformatus 
Szabad Tanacs” neven. Elnoke Bereczky Albert, fbtitkara Bekefi Benb volt. 
Celjuk az volt, lrogy a tanacskozas erednrenyeit az egylraz kozkincseve te- 
gyek, s legfokeppen odataijak az altaluk sziiksegesnek tartott megoldasi 
javaslatokat az egyhaz hivatott vezetoi ele. 23 - A „Magyar Reformatus Ebre- 
des” szerkesztosege es a „Reformatus Gyiilekezeti Evangelizacio Barati 
Tarsasaga” 24 1946. november 1-3. napjain Budapesten Orszagos Refor- 


matus Nagygyulest rendezett, amelynek fo temaja a „Hit utjan a magyar 
jovendb fele” volt. 25 Ezzel az alkalommal csaknem teljesen egy idoben (ok- 
tober 29-november 1.) tartotta az Orszagos Bethlen Gabor Szovetseg a 
VII. Orszagos Protestans Napokat. 26 

Az Orszagos Reformatus Szabad Tanacs meg ket gyulest tervezett, mind- 
kettot Nyiregyhazara. Ebbbl az egyiket - 1947. marcius 26-28-an - meg is 
tartotta. Ennek programja lenyegeben szinten az 1945-os kozep-szabolcsi 
eloteijesztesen alapult. (Ebbol aztan nelrany tetel kesobb azaltal tudott meg- 
valosulni, hogy a csoport tagjai koziil az 1940-es evek legvegen es az 1950-es 
evek elso feleben - esetleg meg kesobb is - tobben magasabb pozfcioba, egy- 
lrazi vezetokke emelkedtek, vagy nagyobb befolyaslroz jutottak. - A Szabad 
Tanacs III. iilesere Bekefi Beno azt javasolta fotemaul, hogy egyertelmuen 
foglaljanak allast a Szovjetunioval kapcsolatban, es inditsanak akciot a tarsa- 
dalom erkolcsi megtisztitasara. Bereczky Albert ezt nem fogadta el, lrelyette 
Makkai Sandor 27 javaslatat tuztekki: „A keresztyenseg es marxiznrus” temat. 
Bekefi ezt ellenezte, mert sem a konfrontaciot, sem a parlruzamot nem tar- 
totta lrelyesnek. (E kerdeskor az 1960-as evektol keriilt eloterbe, fbkent 
„parbeszed” kereteben.) - AIII. iiles osszehivasara-megtartasara lgy nenr ke- 
riilt sor. Ettol kezdve eltavolodott egymastol Bereczky Albert es Bekefi Beno. 
Bereczky, Fekete Sandor, Finta Istvan es meg sokan masok 28 kileptek a Refor- 
matus Gyiilekezeti Evangelizacio Barati Tarsasagabol, amely aztan 1948 ta- 
vaszan fel is oszlott. 

Ime, a reformatus egylraz egyes korei-csoportjai a misszio kerdeseben 
lgy oszlottak meg (es keriiltek egynrassal szembe), mikozben a politikai 
lrelyzet egyre inkabb balra tolodott. A meg le nem cserelt egylrazi felso ve- 
zetes (a konventi Misszioi Bizottsagon keresztiil) megprobalta a Ravasz 
Laszlo altal az 1920-as evekben megfogalmazott, az evangelizaciot hivata- 
los egylrazi programma tenni akaro („az egyhazat missziositani, a missziot 
egylraziasitani”) programot tijragondolva, az adott viszonyok kozott meg- 
val6sftani. Erre azonban egyre kevesebb ideje es lelretosege volt. Emlftet- 
tiik mar Rajk Laszlo beliigyminiszter 1946. julius 4-i, tarsadalnri es egyha- 
zi egyeslileteket feloszlato rendeletet, anrelynek szamos protestans misszioi, 
kegwssegi, evangelizacios egyesiilet, ebredesi mozgalom esett aldozatul, 
amelyek „az egylrazon felig beltil, felig kiviil, onallo eletet eltek - kiilon 
egyesiileti szervezetben”. A meg megmarado egyesiiletek, mozgalmak fel- 
szamolasa-felmorzsolasa tovabb folytatodott. Az egyhazi vezetoseg levalta- 
sa - lenyegeben mindeniitt - 1948-ban vegbement. A hatalomra juttatott 
uj eloljarok mar engedelmesen vegrehajtottak az allamlratalom utasitasait, 
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kivansagait pedig „teologiailag” indokoltak, megfogalmaztak. Igy aztan 
1948-ban a meg vegetalo szervezetek, egyesiiletek is „onkent” feladtak onal- 
losagukat, vagy feloszlattak magukat. 1949. oktober 5-en „hagyta jova” a 
Belugyminiszterium a Reformatus Egyetemes Konvent Elnoksegenek elo- 
teijeszteset a 14 legfontosabb egyesiilet feloszlatasarol. 29 Ajovahagyo level 
felluyja a konventi elnokseg figyelmet, hogy feloszlatasuknak „alkotma- 
nyos modon” kell tortenniiik, „az alapszabalyban lefektetett elvek szerint... 
az egyesiiletek megsziinteteset az egyesiileti kozgyulesnek kell kimonda- 
ni...” Ezek egy resze beolvadt az egyliazba, amelytol teljesen es formalisan 
legtobbjiik soliasem szakadt el. Egyelore a reformatus egylrazban minden 
misszioi munkat az 1948. julius 14-16-i sarospataki konferencian, a dr. 
Makkai Sandor vezetese alatt megalakult Orszagos Misszioi Munkakozos- 
seg iranyitotta. Ennek az ujonnan letreliozott szervezetnek a hataskore ki- 
terjedt valamennyi misszioi munkaagra, osszefogott valamennyi misszioi 
munkast. Ennek az allapotnak megero'siteset szolgalta a Zsinati Tanacs 
1950. majus 13-i iilesenj6vahagyott es megerosltett misszioi szabalyrende- 
let, amely egyfelol minden misszioi tevekenyseget az egyh4z iranyltasa es 
ellenorzese ala rendelt, s ezzel egyertelmuen megsztintetett minden onallo 
egyestileti misszioi tevekenyseget, ugyanakkor azonban egy idore at tudta 
menteni a misszioi munka vegzesenek lehetos6geit. 1950. december 12-6n 
„az Egyetemes Konvent elnoksegi tanacsa, es a benne kepviselt negy egy- 
liazkeralet piispokei es fogondnokai »Testveri Izenet« gyiilekezeteink lelki- 
pasztorailioz es presbiteriumaihoz, egyliazmegyeink espereseiliez es misz- 
szioi bizottsagaihoz, egyhazunk minden szolgajahoz es tagjahoz” 30 altal 
igyekezett vegere jutni e folyamatnak, s a majus 13-i zsinati tanacsi rendel- 
kezes „pontos es lelkiismeretes vegrehajtasara” hiv fel mindenkit. Rovide- 
sen azonban szinte mindenfajta misszioi tevekenyseg lelietetlenne valt; 
Makkai Sandor is lemondott, megszunt az Orszagos Misszi6i Munkakozos- 
seg is. 1952. februir 29-en, marcius 1-jei hatalybalepessel uj, immar az 
egyhazi elet zsugorltasi koncepciojanak a teren is megfelelo „Misszoi 
Szabalyrendelet” 31 sztiletett (amely 1989. augusztus 31-ig, hatalyon klviil 
lrelyezeseig „szabalyozta” a reformatus egyliaz erosen leszukltett misszioi 
tevekenvseget). 1 / a rendelkezes - kegyes formulazasa ellenere - a lelreto' 
legszukebb keretek koze szoritja, guzsba koti az egylrazi elet valamennyi 
nregnyilvanulasat, peldaul teljesen lelretetlenne teszi az un. „laikus” misz- 
szioi munkasok szolgalatat, a misszioi munkat egylrazi, elsosorban gyiile- 
kezeti feladatnak minositi, amely az egyetemes konvent ellenorzese alatt all, 
a szolgalatok vegzesenek es felugyeletenek elo'segitesere a kormanyzo egyha- 


zi testiiletek misszioi bizottsagokat letesitenek, a misszioi munkara az egy- 
haz olyan tagjai kaplratnak megbizatast, akik az egykdzi rendtartasban meg- 
allapitott kepzesben reszesultek, valamint egylidzifegyelem alatt allnak stb. Mindez 
elegge egyertelmu megszoritas, kiilonosen azzal, hogy meg a lelkipasztor- 
ok is sajat gyiilekezetokon kiviil csak kiilonfele engedelyek birtokaban ve- 
gezlrettek barmifele szolgalatot. A tobbszor hangsulyozott feliigyelet es fe- 
gyelem alatt allas, az ellrangzo tanitas tartalma feletti felto' szeretet es eber 
felelo'sseg - termeszetesen, sajnos - nem a tanltas teologiai, tartalmi, kon- 
fesszionalis, bibliai tisztasagara vonatkozott, hanem sokkal inkabb a politi- 
kai mondanivalora; hiszen ha az isteni iizenet, az evangelium tisztasagan, 
elegyltetlen voltan o'rkodtek volna ennyire, nem lett volna a termelo'szo- 
vetkezet-szervez6si „mintapr6dikaciok” kotelezo' elmondasa, vagy egyeb 
„beke”-predikacio (amelyeknek szintugy semmi koze nem volt az isteni be- 
kesseg hirdetesehez). - Azonban az is teny, hogy meg Igy, ha felemas for- 
maban is, az egyhazi elet valamilyen szintjet biztosltotta, lehetove tette az 
Ige hirdeteset, az egylraz szolgalatat, munkaja vegzeset. 

1949-1950-re az egylrazi sajto is lenyegesen osszezsugorodott. Sorra 
szuntek meg mind a regionalis, mind az orszagos lapok. Egyediil „Az Ut” 
es az „Evangelikus Elet” ci'md hetilapok, valamint a „Reformatus Egyhaz”, 
illetoleg a „Lelkipasztor” cmru folyoiratok maradtak meg. (A kisebb vallasi 
csoportok, felekezetek sajtoja is igen korlatozott volt. Abaptista lap, a „Be- 
kelrfrnok” megjelenlretett.) A lapok megjelend' szamait, megjelenesuk 
elo'tt, az allamhatalom szeraei (1951 utan az Allami Egylraziigyi Hivatal) el- 
leno'riztek. 1950. majus 31-en a Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezeto- 
sege (MDP KV) hatarozatot hozott a mezo'gazdasag fejleszteserol es a kle- 
rikahs reakcio elleni lrarcrol. Mar valamivel korabban, az ev januaijanak a 
vegen, februar elejen megindult a Termel6'szovetkezeti Csoportok (TSzCs) 
szervezesere az elso' kampany, ami az 1945-os foldosztas visszavonasa, vala- 
mint a mar regen magantulajdonban volt (es a „foldreform” utan is ma- 
gankezben maradt) folddarabok „tagositasa”, lenyegeben a foldmagantu- 
lajdon elleni akcio, ugyanakkor peldaul a reformatus egylraz tagjainak 
zome, fenntarto retege egzisztencialis erdeke elleni tamadas is volt. A pro- 
testans egylrazak, mas valldsfelekezetekkel egrutt hivatalosan megis reszt 
vettek ezek szeraezeseben, peldaul „nrintapreclikaci6k” altal es egyeb mo- 
don. Ez volt talan a legtobbeket erinto' durva beavatkozas az egyhazak leg- 
belso' eletebe, funkciojaba: az igehirdetesbe, es ez idegenitette el a legtobb 
embert az egylraztol (ott, ahol ezt maradektalanul vegrehajtottak). A gya- 
korlat azonban nrar nem volt olyan egyszeru es egyertelmu. A lelkipaszto- 
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rok zome vilagosan latta, hogy ezeket a „predikaciokat” a paraszti tome- 
geknek, egyhaztagjaiknak, azok gei'incet alkoto un. „kozepparasztsagnak” 
nem mondliatjak el, egyreszt es fo'kent azert, rneiM ez nem az Isten iizene- 
te, masreszt, mert azok meg jobban elidegemtenek 6'kel: az egyhaztol, pe- 
dig sokan meg tamaszt remeltek, vigasztalast kerestek Isten Igejeben, kti- 
lonosen is az ebredes altal erintett videkeken. Az egyhazak vezetol pedig 
.eroltettek, ellenoriztek e feladat vegrehajtasat. Az ellenszegiilok, megtaga- 
dok ellen kemenyen felleptek, kegyetleniil megindult az eljaras elleniik 
mind az egyhazhatosagi, mind a vilagi, allambiztonsagi, rendori szervek 
reszerol. 32 Ugyanakkor ezen a ponton vesztette el az egyliazi felso vezetes 
a lelkipasztori kar es a hivo tomegek, az egyhaztagsag bizalmat es kerultek 
mindinkabb egymassal szembe - ami egyaltalan nem volt a partvezetes 
szandekaval ellentetes, sot, szamos adatunk van arra, hogy eket verjenek 
„az also- es felsopapsag”, valamint az egyliazi vezetok es a tagsag koze. - 
Miutan pedig az igehirdetes szabadsaganak kerdese, a misszio iigye erin- 
tette legkozvetlenebbiil a lelkeszeket (az Igere figyelo egylraztagsagot is), e 
temaval foglalkoztak legtobbet, es e teriileten halmozodott fel a legtobb 
elegedetlenseg. 

4. A nemkmanatos, „regi” egykazi vezetok eltdvoUtasa, 
kelyiikre ujak eroszakolasa 

Egyhazi szemelyek, vezetok megfelemlitese, elleniik eljaras indltasa mar 
1944-1945 ota a hatalom fegyvertaraban szerepelt es alkalmazott eszkoz 
volt, azonban a mar lenyegesen atalakltott kormanyzat 1948 tavaszan kez- 
dett hozza az egyhazak lielyzetenek „rendezesehez”, az „allam es az egyliaz 
szetvalasztasahoz”. Ebben a donto, a „falt6ro kos” szerepet a Rakosi-fele 
„szalamipolitika” a reformatus egyhaznak szanta. Ennek megvalositasahoz 
azonban elobb el kellett tavolitani a „regi”, az allamhatalom celjainak meg 
nem felelo egyhazi vezetest, elsosorban Ravasz Laszlo piispokot es Lazar An- 
dor fogondnokot (kesobb masokat is mind az elrol, mind a k6zepvezetok ko- 
iil). A Lazar Andor ellcni tanuulasboz ..kiindulasi alaiiot" reszben az orszag- 
gyules elott fekvo, „az itelobirak athelyezesenek, ugyszinten az lteloblrak es 
allamiigyeszsegi tagok vegelbanas ala vonasanak atmeneti szabalyozasarol” 
szolo 91. szamu torvenyjavaslattal kapcsolatosan Balogh Jeno, Szentpeteri 
Kun Bela es Lazar Andor, az un. „jogasz-f6gondnokok” altal kezdemenyezett 
konventi hatarozat - amibol azutan „A Magyarorszagi Keresztyen Egyhazak 
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egyiittes tiltakozasa” lett - szolgaltatta. 33 Ez aztan maga utan vonta egyreszt a 
reformatus egyhaz ellen inditott altalanos tamadast, masreszt konki'etan a 
Lazar Andorral szembeni akciot. Ezek legfontosabb mozzanatai - diohej- 
ban: 

1948. marcius 18-an, Salgotarjanban volt Szabo Jozsef dunaninneni 
evangelikus piispok beiktatasa. Ezen az alkalmon „Unnepi koszont6”-je- 
ben inditotta Mihalyfi Erno 34 az elso nyllt tamadast a reformatus egyhaz 
(lenyegeben Lazar Andor dunamelleki fogondnok) ellen. Beszedeben - 
amely tobb szempontbol is roppant erdekes es ravilagit a „kisgazdaparti” 
politikus gondolkodasara, tulajdonkeppeni hovatartozasara - egyebek ko- 
zott ezeket mondta: „A protestantizmus elott nyitva all a lehetoseg csatla- 
kozni a demokratikus erok nemzeti fi'ontjahoz. Az egyhazon beliil egyetlen 
kerdest kell elobb rendezni, a vilagi vezetes kerdeset. Az egyhdz hivatalosan 
sohasem politizalt, de politikai szmet megadtak azok a vilagi vezetok, akik az 
uralkodo osztdly exponalt kepviseldibol keriiltek ki. A forradalom atalakitotta az 
egesz magyar tarsadalom kepet, csak egy helyen nem kovetkezett be 6r- 
segvaltas: a protestans egyhazak vilagi feliigyeloi karaban. S ez az, amijo- 
gos bizalmatlansagot kelt az egyhaz irant. Hogyan bizkatna a demokrdcia ab- 
ban az egyliazban, amelynek egyik legfobb vilagi vezetoje igazsagugy-miniszterseget 
viselt abban a rendszerben, amely Rakosi Matyast, nem egy part, hanem az egesz 
magyar nemzet egyik legkivalobb vezetojet bortonbe zarta? S igazsagiigy-miniszter- 
seget viselt akkor, amikor martirkaldlba vittek azokat, akik ugyanazt akartak, mint 
mi ma! A siirgo's orsegoaltast joggal megkoveteli az egykaztol a demokracia. ... Az 
allam azt sem turlieti tovabb, Iiogy az ellenforradalmi erok az egyliaz akarata vagy 
tudomasa ellenere is az egyhaz mbgott gyiilekezzenek...” - Ez elegge egyertelmu 
beszed a „kisgazdaparti” politikus politikai elkotelezettsegenek demonst- 
ralasa mellett Lazar Andor elleni iranyultsagaban is. Lazar Andor 
1945-1948 kozott dunamelleki reformatus egyliazkeriileti fogondnok sze- 
melye kapcsan „programot” adott es nemcsak a reformatus egyhaz szama- 
ra. Lazar Andor ugyanis 1932. oktober 1-jetol 1938. marcius 9-ig, tehat a 
„Rakosi-per” idejen is, valoban igazsagiigy-miniszter volt. Rakosi ugy gon- 
dolta, Lazar a „felelos” az 6 letartoztatasaert, bebortonzeseert es a Szoyjet- 
unionak az 6 kicserelesere tortent kezdemem ezesenek akkori megbiusfta- 
saert, ezert gyulolte Lazart - ez koztudott volt. Bereczky Albert, Szabo 
Imre budapesti esperes es Murakozy Gyula Kalvin teri lelkesz tarsasaga- 
ban mar 1947-1948 forduloja tajan eppen ezert igyekezett Lazart lemon- 
dasra birni. Nagy Ferenc miniszterelnok is kozolte Lazarral, hogy igen sok 
tamadas iranyul ellene, mivelhogy fogondnoki viselkedese foleg a kommu- 
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nistaknak nem felel meg. Veres Peter honvedelmi miniszter (Nemzeti Pa- 
rasztpart) es Dobi Istvan, akkor mar a Kisgazdapart elnoke (mindketten 
reformatus gyokerzetuek) felkereste Ravasz Las^lo puspokot, es igyekezett 
ravenni tiszterol valo lemondasara, amely akcio soran nyllt celzast tett ar- 
ra, hogy Lazar Andorral szemben drasztikus eszkozoket is kesz a hatalom 
igenybe venni celja elerese erdekeben. Masnap, aprilis 1-jen - tehat alig 
ket lrettel az „unnepi koszontes” utan - Lazar Andort reggel a lakasan le- 
tartoztattak, az Andrassy ut 60-ba vittek, alronnan .este engedtek lraza. 
Ezen ido alatt tobbszor kihallgattak. Tisztazodott, hogy Rakosi letartozta- 
tasaban, minisztersege alatti kicserelesenek megakadalyozasaban Lazar- 
nak nem volt szerepe. - Aprilis 2-an azonban Lazar Andor atadta Ravasz 
Laszlonak az egyhazkeruleti fogondnoki tiszterol valo lemondasat. „Reme- 
lem - nja -, hogy ezzel a lemondasommal az adott korulmenyek kozott 
szolgalatot tehetek egyhazamnak.” Lemondasat az egyliazkeriileti kozgyu- 
les 1948. majus 11-en, Ravasz Laszlo puspoki lemondasaval egyiitt fogadta 
eL 

Az egyhazi vezetok elleni liajsza Lazar Andor eltavolitasaval korantsem 
ert veget, meg nem valositotta meg az allamlratalom torekveseit.. A kovet- 
kezo, utban levo szemely Ravasz Laszlo piispok volt. Mar emlitettiik, lrogy 
1948. marcius 31-en Veres Peter es Dobi Istvan „az osszes partok es a kor- 
many neveben” kerestek fel Ravasz Laszlot, es „baratsagosan” felszobtottak 
a lemondasra, s egyben utaltak arra is, hogy a Lazar Andorral szemben 
emlltett drasztikus eszkozok alkalmazasa vonatkozik Ravasz Laszlo eltavo- 
lltasara is (amint kesobb Ordass Lajossal, majd Mindszenty Jozseffel, 
Grosz Jozseffel szemben alkalmaztak is). Ravasz kozolte veliik, hogy szan- 
dekaban all az ev vegen esedekes egyhazkeriileti kozgyulesen piispoki szol- 
galatatol visszavonulni, de szeretne, ha ez siman tortenhetne, lrogy ne le- 
gyen politikai nyomasra torteno tavozas latszata. Az ostrom azonban 
tovabb folytatodott. Aprilis 1-jen Bereczky Albert es Victor Janos, aprilis 4- 
en Bereczky es Karl Barth latogatta meg Ravaszt, kapacitalva a lemondas- 
ra. Aprilis 8-an Tildy Zoltan koztarsasagi elnoknel a negy reformatus piis- 
pok es nelrany bevont egyhazi vezeto megbeszelest folytatott, amelyen 
jden itSlt ffji/i Arpad (akkor Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye alispanja) 5 -’ £s 
Y'eres Peter is. Itt Veres Peter eleg elesen fogalmazva kijelentette, lrogy 
azok az egylrazi vezetok, akiknek jelenlete a kozeletet alakito tenyezok ko- 
reben zavarolag hat, onkent vonuljanak vissza, es ne vaijak meg, amig a 
politikai erok brutalitasa ervenyesiil e teren. Ravasz itt ismet bejelentette, 
lrogy az ev vegen visszavonul piispoki tisztetol. Ebben lenyegeben a jelen- 
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levok megallapodtak. Aprilis 11-en azonban Peter Janos felkereste Ravaszt 
es kozolte vele, hogy a Tildy Zoltan koztarsasagi elnok elnoklete alatt tar- 
tott megegyezes nem nyerte meg Rakosi Matyas miniszterelnok-lielyettes 
jovahagyasat, Rakosi ragaszkodik Ravasz azonnali tdvozdsdhoz. Ugyanakkor 
kozolte azt is, hogy Tildy szivesen venne valamifele atlridalo megoldast, 
amely az 6 kozremukodesevel letrejott megallapodas latszolagos megtarta- 
sat biztositana. Egyuttal afelol is erdeklodott Peter Janos, lrogy mit szolna 
Ravasz ahhoz, lia Rakosi meghivna ot egy szemelyes megbeszelesre. Erre a 
talalkozasra Rakosi es Ravasz kozott aprilis 14-en keirilt sor, amelyen - ter- 
meszetesen - Ravasz lemondasa volt a tema, de az utodlas kerdese is szoba 
kertilt: Rakosi kerte Ravasztol Bereczky tamogatasat. - Ilyen elozmenyek 
utan es koriilmenyek kozott mondott le Ravasz Laszlo 1948. aprilis 28-an 
az Egyetemes Konvent, aprilis 30-an a Zsinat lelkeszi elnoki tiszterol, ma- 
jus 11-en pedig megvalt dunamelleki piispoksegetol is. (1953. februar 8- 
aig meg a Budapest-Kalvin teri lelkeszi allasaban megmaradlratott, ekkor 
azonban onnan is nyugdijba kenyszeriilt.) 36 


Lazar Andor es Ravasz Laszlo felreallltasaval, lemondatasaval megiire- 
sedett egyreszt a reformatus egyhaz ket legmagasabb lelkeszi jellegu tiszt- 
sege: az Egyetemes Konvent es a Zsinat lelkeszi elnoki szeke, amelyet Ra- 
vasz Laszlo toltott be, masreszt a dunamelleki egyhazkeriiletnek mind a 
lelkeszi, mind a vilagi elnoki tiszte (Lazar Andornak nem volt orszagos 
tisztsege). Az elobbieket ideiglenesen, az addigi alelnok, Revesz Imre tol- 
totte be (a vilagi elnok egyelore BaloghJeno dunantuli fogodnok maradt). 
Ezt a „masodik vonal”-beli vezetest - amint az kesobb kideriilt - a kor- 
manyzat ugyancsak atmenetinek, rovid idore, bizonyos celok elerese erde- 
keben fogadta el, a kovetkezo lepes megtetelere tartotta megfelelonek, de 
tovabbi tervei is keszen voltak. A dunamelleki tisztsegekre - a torvenyes- 
seg, az alkotmanyos forma megtartasa erdekeben - valasztasokat kellett 
elrendelni (noha az allanrlratalom, pontosabban Rakosi Matyas dontese 
ekkor mar megsziiletett, csak egues/t a/ egybaz testiiletei ts a/ egTba/ 
nyibanossaga elott meg nem volt ismert, nnisreszt az egyliazi kozvele- 
meny, es maguk a vezeto szemelyek tobbsege sem gondolta, lrogy a tisztse- 
gekre nem a presbiteriumok valasztanak tisztsegviseloket, pontosabban, 
hogy csak arra szavazhatnak, akit a Kommunista Part fotitkara jelolt ki. Ez 
- bar az esemenyek menete mar 1948-ban sejteni engedte - a nagyobb 
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nyilvanossag elott csak Kiss Roland 1956. oktober 31-en kelt fogondnoki 
tiszterol torteno lemondolevelebdl valt ismertte. Kiss Roland ugyanis - 
egyebek kozott - a kovetkezoket Irta le: „1948 nyar elejen Pozsonyban tar- 
gyaltam hatarilgyekben, amikor Rdkosi telefonon hazarendelt es kdzolte ve- 
lem, hogy Bereczky lesz a dunamelleki piispdk, en pedig a fogondnok. Utasitott 
Bereczky tamogatasara awal, hogy Bereczky ellenjeloltjeivel beszeljek, ne 
vallalj anak j eloltseget”.”) 

Eloszor a dunamelleki egyhazkeriileti elnokseget kellett megvalasztani, s 
majd ezutan lesz betoltlieto a konventi es zsinati elnoki tiszt. A dunamelleki 
egyhazkerillet espereseinek es gondnokainak 1948. majus 10-en tartott erte- 
kezleten mind a piispoki, mind a fogondnoki tiszt betoltesere egyarant tob- 
ben johettek szaimtasba. Az, lrogy a piispoki tisztre Rdkosi Mdtyds egyediil 
Bereczky Albert szemelyet liajlando elfogadni, ekkorra mar tobbek (kiilonosen az 
aprilis 14-en Rakosival folytatott szemelyes talalkozasuk utan Ravasz Laszlo) 
elott is ismert vagy sejtlreto volt, de az esperesi es gondnoki ertekezlet azt 
nem volt hajlando akceptalni, hanem masokat is jelolt a pilspoki tisztre (akik 
Kiss Roland volt belilgyi allamtitkar „hozzaertd” kozremukodesere sorra 
visszaleptek a jelolestol), Igy az 1948. julius 16-i szavazatbontas eredmenye 
(640 szavazatbol 340 Bereczky Albertre) alapjan 1948. szeptember 28-an 
Bereczky Albertet a Dunamelleki Reformatus Egylrazkeriilet piispoki tiszte- 
be az egyMzkeriileti lelkeszi fojegyzo, dr. Victor Janos beiktatta. A fogond- 
noki tiszt betoltese azonban sokkal kevesbe ment siman, tobb menetben kel- 
lett megismeteltetni a szavazast, vegiil mar a towenyesseg latszatara is alig 
iigyelve, megis sikeriilt megertetni es foleg elfogadtatni az egyhazkeriilet 
presbiteriumaival, hogy mas, mint Rakosi jeloltje, nem keriilhet a fogondno- 
ki szekbe, az pedig Kiss Roland. 38 Vegtil is — sokadjara — az 1949. maicius 1- 
jen tartott szavazatbonto bizottsagi iiles megallapithatta -, hogy ha erosen 
mersekelt erdeklodes mellett is (mindossze 433 szavazat erkezett be, ezek 
kozul alaki hiba miatt 16 szavazatot ervenytelemteni kellett, tehat a 417 er- 
venyes szavazatbol 368 esett Kiss Rolandra) - „Kiss Roland e szavazasnal a 
megvalasztashoz sziikseges es megklvant altaldnos tobbsegetf] elnyerte”, es „a 
dunamelleki reformatus egyhazkeralet tdroenyesen [!] megualasztott fogondno- 
kanak nvilvanftja, s ezen tisztsegcbe beiktatja” az egyliazkeruleti kozgTules. 
Erre 1949. aprilis 6-an keriilt sor. 3U - Ezzel az esettel kisse bovebben kellett 
foglalkoznunk, mert egyreszt addig pelda nelkiili, masreszt ramutatott arra, 
lrogyan erte el a hatalom celjat, ha nem is alkalmazott kozvetlen bratalis 
eroszakot, valamint, hogy ezek az esetek mennyire noveltek a bizalmatlansa- 
got es ellenszenvet mind az allamhatalom, mind az altala az egyliazra ero- 


szakolt egylrazi vezetessel szemben, s ezzel milyen mertekben jaraltak lrozza 
a megujulasi vagy erosodesehez. 

Ravasz Laszlo es Lazar Andor eltavolltasaval, valamint Bereczky Albert es 
Kiss Roland elnoki szekbejuttatasaval a reformatus egyhaz felso vezeteseben 
az „orsegvaltas” elso - Rakosiek szamara egyelore talan a legfontosabb, leg- 
siirgosebb - resze „sikerrel” vegzddott. A teljes regi „vezerkar” lecserelese 
azonban meg korantsem . Revesz Imre - akit „bizonyos partkombinaciok” es 
ambiciozus egyenek mar 1945-ben szinten el akartak tavoKtani a tiszantuli 
egylrazkeriilet elerol, akkor sikerteleniil, mert egyhazkeriilete egysegesen ki- 
allt mellette - 1949. szeptember 1-jei hatallyal valamennyi egyhazi tisztsege- 
rdl, megbizatasarol es meg lelkeszi jellegerol is lemondott. Ezt megeldzoen, 
1948. szeptember 12-en levelet frt Peter Janos akkor konventi eloadohoz, 
kesobbi utodahoz, amelybol lemondasanak nehany elvi es gyakorlati motiva- 
ciojat is megismerhetjiik, de az 1948. oktober 7-en megkotott „Egyezmeny” 
ervenybe lepese utani orszagos lrelyzetet is jol jellemzi: „Semmi illuziom 
sincs afeldl, hogy mi kovetkezik. Naprol napra szaporodo jeleit latom annak 
- iija -, hogy az Egyezmenyt az a tenyezo, amellyel kotottuk, ti. maga a kor- 
manyzat, talan meg szeretne es probalja komolyan venni, de sem ero, sem 
elszantsag nincs benne arra, hogy komolyan vetesse es respektaltassa az 
alsobbfoku taniigyi hatosagokkal es egyeb kozigazgatasi hatosagokkal, ame- 
lyek lepten-nyomon maris ligy viselkednek, mintha ez az Egyezmeny nem is 
leteznek - fokent pedig nincs ero es elszantsag a kormanyzatban arra, liogy 
a legnagyobb kormanypart vid6ki szervei reszerol naprol napra ismetlodd 
egyezmenyellenes kijelenteseket es kilengeseket megakadalyozni tudja.” 40 

Revesz Imre lemondasaval megiiriilt a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeiii- 
let piispoki szeke is, amelybe - gondos elokeszltes utan - 1949. december 
15-en Peter Janost iktattak be. Az egy ev mulva, 1950. junius 13-an elhunyt 
dr. Szentpeteri Kun Bela egyliazjogasz, debreceni egyetemi tanar, fogond- 
nok helyere a kozismerten marxista beallitottsagu Erdei Ferenc keiiilt, akit 
1951. aprilis 25-en iktattak be tisztebe. - Ezzel lenyegeben a „lecserelesek” 
befejezodtek. A tovabbi „atalakltas” mar a „zsugoritas”, a felszamolas latva- 
nyosabb esemenyei: a tiszaninneni egyhazkeiiiletet 1952-ben nagyobbreszt 
a tiszantiiliba ob'asztottak be, es Ietrejott a ,.Tiszavideki Reformatus Eg\ haz- 
keriilet” Peter Janos piispok es Erdei Ferenc fogondnok vezetese alatt, egy 
egyMzmegyeje pedig a dunamelleki keriilethez „csatlakozott”. Ezzel Enyedy 
Andor piispoki es Horvath Elemer fogondnoki tiszte egyszeruen megszunt. 
(Formailag azert elobb lemondattak oket.) - Csupan egyetlen, a dunantuli 
egyliazkerillet elen nem tortent valtozas (igaz, az idos Baloglijend, aki 1921 
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ota viselte a fogondnoki tisztet, 1953-ban meghalt, s utoda Buza Laszlo lett), 
puspoke, Gyory Elemer 1943 ota beiktatott ptispoke volt (1961-ig) az egy- 
hazkeriiletnek. 

5. Az iskolak allamosUdsa, 

az „Egyezmeny” es az „Egyezmeny” jegyeben - ut az egyliazi elet 
zsugoritdsdn at annak teljes megsemmisUese fele 

Ravasz Laszlo puspok es Lazar Andor fogondnok eltavolitasaval - ugy 
tunt - egyelore a legfobb (szemelyi) akadaly elharult az allam es a reforma- 
tus egyhaz viszonyanak „rendezese” utjabol. A „rendezes” egyik neuralgi- 
kus pontja az iskolakerdes volt. Ennek tenyet a baloldal, a kormanyzat mar 
elhatarozta. Csak a veghezvitel mikentje okozott egyelore nemi fejtorest. 
Itt latszott meg talan legelesebben a „faltoro kos” szerep, bar ennek mar 
szerves resze, elokeszitese volt a nemklvanatos, a terv vegrehajtasaban aka- 
dalyt jelento vezetok radikalis eltavolitasa, amelyet szinten a reformatus 
egylrazban alkalmaztak elsokent, majd az evangelikus es romai katolikus 
egylrazban meg kemenyebben. 

Az eldkeszites ket vonalon futott: a kultuszkormanyzaten es kozvetlenul 
a Magyar Kommunista Parten; a ket szal azonban szoros parlruzamban allt 
egymassal. 41 Az egyik, a „kultuszminiszteriumi” vonal: Kovacs Mate allam- 
titkar - Ortutay Gyula miniszter tudtaval es beleegyezesevel - 1948. marci- 
us 9-ere Sarospatakra Enyedy Andor tiszaninneni reformatus ptispokkel 
„felhivatalos megbeszelest” hfvatott ossze, mivel „a Magyar Kommunista 
Part es a Nemzeti Parasztpart Zemplen megyei titkarai reszerol ismetelten 
kifogasok meriiltek fel a sarospataki reformatus oktatasi intezmenyek el- 
len...” E „felhivatalos megbeszelesen az allamtitkaron es a sarospataki re- 
formatus iskolak es iskolafenntartok kepviseloin krviil reszt vett Aczel 
Gyorgy orszaggyulesi kepviselo, a Magyar Kommunista Part Zemplen me- 
gyei titkara is, valamint Nagy Miklos vallas- es kozoktatasiigyi miniszteriu- 
mi osztalyfonok”. Kovacs Mate allamtitkar bevezetd eloadasaban kifejtette: 
a nepi den'.ok: aei:L es |i polgari demokracia kc)Z()t.t a barc elddlt, es most 
mar minden felelos tenyezo csak azon gondolkodliat es munkalkodliat, 
hogy a nepi demokraciat hogyan tudjuk minel teljesebb mertekben kifej- 
leszteni. Hangsulyozta az egylraz es az allam problemai rendezesenek 
sziiksegesseget, a nepi demokracia muvelodespolitikai igenyeit az egyhazi 
oktatasi intezmenyekkel szemben. - Itt meg nem esett szo az allamositas 


kerdeserol. Azt azonban liangsulyozta, hogy az iskola jdvoje erdekeben el- 
engedhetetleniil sziiksegesnek tartja, hogy valamennyi intezmeny tervsze- 
ruen illeszkedjek a magyar nepi demokracia muvelodespolitikajaba. 

Az allamtitkar a sarospataki megbeszelesrol marcius 12-en jelentest tett 
Ortutay miniszternek, es javasolta, hogy ilyen „felhivatalos megbeszelest” 
folytassanak a masik harom reformatus egyliazkeriilet mint iskolafenntar- 
to testiilet vezetoivel is. Az aprilis 10-en kelt miniszteri rendelkezes ertel- 
meben rnost mar a protestans felekezeti iskolak es iskolafenntartok kepvi- 
seloivel tartott az allamtitkar megbeszelest. A targyalasokat Debrecenben 
a tiszantuliakkal aprilis 19-en, Papan a dunantuliakkal aprilis 21-en, Bu- 
dapesten a dunamellekiekkel aprilis 26-an tartottak meg, valamint az 
evangelikus egyhaz kuldotteivel aprilis 27-en, szinten Budapesten folytat- 
tak le. 

A latszolag masik vonal: 1948. majus 14-en minisztertanacsi lratarozattal 
egy bizottsag kiildetett ki, amelynek feladata az volt, hogy fogalmazza meg, 
keszftse elo a reformatus egyliazzal valo megegyezes-tervezetet az iskolak al- 
lamositasarol. Az elkesziilt tei-vezetet majus 20-an a Magyar Kommunista 
Part Politikai Bizotts&ga - Rakosi Matyas elnoklete alatt - megtargyalta es el- 
fogadta, majd „bizalmas beszelgetes” kereteben a miniszterelnok-helyettes 
(Rakosi) adta at a reformatus konvent liirtelen osszeszedett kiildottsegenek, 
„ad hoc bizottsaganak”, amely meg aznap delutan es majus 21-en egesz nap 
az eloterjesztesrol tanacskozott, majus 22-en a kormanybizottsag es a kon- 
venti bizottsag egyiittes iilesen „targyalta meg” azt, 42 es nemi, nem tul jelen- 
tos modosftasok utan „eldzetesen elfogadta” azzal, hogy a Zsinat ele teijesz- 
ti, a vegso dontes ugyanis a Zsinat jogkorebe tartozik. A Zsinati Tanacs 
junius 2-3-an, a Zsinat junius 14-15-en targyalta, es heves vita utan elfogad- 
ni kenyszeriilt. Junius 16-an pedig mar az orszaggyules meghozta az 1948. 
evi XXXIII. toi'yenycikket a nem allami iskolak allami tulajdonba veteler61. 
Idokozben a parton beliil, a kozigazgatasi apparatusokban es a pedagogu- 
sok kozott is folyt a szervezes, az elokeszites az allamosltas mellett. - Ennek a 
megegyezesnek az ertelmeben negy reformatus gimnazium (a sarospataki, a 
papai, a debreceni es a budapesti), amelyek koziil kettonek (a budapestinek 
es a debreceninek) leaiņ'tagozata is \an az addiginal nem nag-\obb letszam- 
mal, a reformatus egyhaz tulajdonaban marad, az allamosftas a lelkeszkepzo 
intezeteket (teologiai akademiakat) es az allamositott iskolakban a vallasok- 
tatas kotelezo voltat nem erinti, az allam 20 evre - 5 evenkent 25%-os csok- 
kentes mellett - folyositja az allamsegelyt (ami lenyegeben az egyhaz 20 ev 
alatti megsziintetesenek alapprogramjava lett, amelyet aztan egyeb „kiege- 
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szito”, felgyorsito intezkedesek is segitettek). A majus-juniusban targyalt es 
elfogadtatott megegyezes alapszovege lett az 1948. oktober 7-en megkotott 
„Egyezmeny”-nek is. 

A megallapodasnak es az Egyezmenynek komolyan nem vetele, meg 
nem tartasa (amit Revesz Imre mar 1948 oszen erzekelt es Peter Janoshoz 
Irt, mar emlftett leveleben szova is tette) hamarosan a nagyobb nyilvanos- 
sag elott is vilagossa valt. 

1948. oktober 7-en a reformatus Zsinat elnoksege es a vallas- es kozok- 
tatasligyi miniszter alairta az addigra mar a kormany es az immar teljesen 
ujjaalakltott, szeptember 29-30-an iilesezo Zsinat 43 altal „targyalt” es „elfo- 
gadott” „Egyezmeny”-t, amely paktum (lenyegeben diktatum) 1990. mar- 
cius I9-eig, felmondasaig „szabalyozta” az allam es a reformatus egyhaz 
belso eletet. 44 

1948-at a marxista tortenetlras a „fordulat eve”-nek nevezi - nem alap- 
talanul. Atalakultak a partok vezetosegei, a kormany, megtortent az isko- 
lak allamosltasa, lenyegeben befejezodott az ipar allamosltasa, junius 
12-14-en a Magyar Kommunista Part es a Szocialdemokrata Part egyesite- 
sevel letrejott a Magyar Dolgozok Partja stb. - Az oktober 7-en alalrt 
„Egyezmeny”-nyel a magyar reformatus egyliaz eleteben is lezarult egy 
korszak, es egy meroben mas, uj kezdodott (az unitarius egyhaz meg aznap 
- oktober 7-en - kotott az allammal hasonlo megallapodast, az evangeli- 
kus egyliaz csak december 14-en - ott elobb Ordass Lajos piispokot felre 
kellett allltani -, a romai katolikus egyhazban pedig 1950. augusztus 30-an 
keriilt sor lrasonlo esemenyre). 

A k6vetkezo evtol mar egyre erosebben lelretett tapasztalni, hogy a meg- 
allapodasok csak paplron leteznek. 1949. junius 26-an kozzetettek a 
4105/1949. szamu kormanyrendeletet az egri (romai katolikus), a kecske- 
meti (reformatus) es a miskolci (evangelikus) jogakademiak megsziintete- 
serol. - Szeptember 5-en az Elnoki Tanacs 1949:5. szamu torvenyereju 
rendelete eltorolte az iskolai kotelezo vallasoktatast, es megindult, majd 
egyre intenzlvebbe valt az iskolai hitoktatas akadalyozasa, az elsorvasztasa- 
ra es teljes megsziintetesere vald torekves. - Az 1950. evi 23. szamu tor- 
remcreju rendelet a hittudo* 3 &&nvi karokat az 1949-1950. tanev vege\*d 
„levalasztotta” a tudomanyegytemek szervezeterdl, es az illetekes „egyha- 
zak reszere valo visszaadasa targyaban” intezkedett. (Igy az 1950-1951. 
tanevtol Debrecenben is Teologiai Akademia kezdte meg mukodeset.) - 
1950. januar 13-an pedig a reformatus es evangelikus egyhaz piispokei le- 
tettek az eskiit a Magyar Nepkoztarsasagra es az Alkotmanyra. 


Mint emlltettiik, 1950. majus 31-en a Magyar Dolgozok Partja Kozponti 
Vezetosege hatarozatot hozott a mezogazdasagi fejlesztesrdl es a klerikalis re- 
akcio elleni lrarcrol. Meg abban az evben lenyegeben megtortent az egyhazi 
misszioi, hitbuzgalmi es ifjusagi egyesiiletek gyakorlati felszamolasa. Ami 
ezekbdl atmentetett az Orszagos Reformatus Misszioi Munkakozosseg altal, 
1950-ben lenyegeben az is tehetetlenne valt, s reszben 1951-ben, majd 1952- 
ben a „Misszioi Szabalyrendelet” tette lehetetlenne. 1950-tol mar a „szocializ- 
mus epltesenek” korszakaban - noha a jovo korvonalai jol kirajzolodnak - az 
egyhazban akkor indul meg a „halalkodas” liullama. 1950-ben, a „felszaba- 
dulas” otodik evfordulojara jelent meg Fekete Sandor-Finta Istvan-Kadar 
Imre szerkeszteseben „Amagyar protestantizmus ot eve 1945-1950” clmmel 
egy „okumenikus” kiadvany, protestans szerzok cikkeivel. Ezt 1952. marcius 
9-re, Rakosi Matyas 60. sziiletesnapjara megjelent nyilatkozatok, koszond-k6- 
szonto cikkek es taviratok szarnyaltak tul. Pedig kozben tobb jelentos ese- 
meny is tortent, ami a magyar egyliazakat eleg erosen erintette. Szoltunk 
mar az 1951. junius 17-i beliigyminiszteri rendeletrol, amely „a volt kizsak- 
manyolok” Budapestrol valo kiteleplteserol intezkedett. Koztudott volt, hogy 
aki ezeken seglteni akart, vagy a kitelepltes helyen lelki vigaszt, tamaszt pro- 
balt nyujtani, sulyos biintetesben reszesiilt. Eimek ellenere egyedi esetekben 
meg a felso egyhazi vezetes tagjai kozott is akadt, aki egy-egy esetben probalt 
kozbenjarni, nem is mindig eredmeny nelkiil. A hivatalos megnyilatkozasok, 
piispoki jelentesek viszont az ilyen temakat keriilik, sot „teologiai” fejtegete- 
sekkel tamasztjak ala az adott politikai rendszert. 45 

A masik, valamennyi magyarorszagi egyliazat, vallasfelekezetet, vallasi 
vagy vallasi jellegu csoportot egyarant erinto esemeny a Magyar Dolgozok 
Partja Titkarsaganak 1951. majus 4-en tartott iilese 46 volt, amelyen - Revai 
Jozsef eloadasaban - foglalkozott a part egylrazpolitikaja kerdesevel, es hata- 
rozatot lrozott az Allami Egylraziigyi Hivatal (AEH) felallltasarol, ennek me- 
neterol, dontott arrdl, hogy az erre vonatkozo ton'enyt a Parlament fogadja 
el, az AEH elnoke Kossa Istvan legyen (s ugyanakkor, ugyanebben a liataro- 
zatban dolgozta ki a Grosz Jozsef kalocsai ersek es tarsai elleni per es ltelet 
egyes mozzanatait, lepeseit), valamint, hogy ezentul az egyes magasabb egy- 
hazi tisztsegekre vald kinevez.esekhez, felmentesekliez, nvtigdfjazasokhoz, 
elolepteteseklrez az AEH elozetes hozzajarulasa szukseges. Az Allami Egy- 
liaziigyi Hivatalt az orszaggyules 1951. majus 18-an, az 1951. evi I. sz. tor- 
vennyel allitotta fel, 47 jiilius 3-an pedig megsziiletett az Elnoki Tanacs 
1951:20. szamu torvenyereju rendelete a fdbb egylrazi allasok, tisztsegek be- 
toltesenek modjarol. 
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Az ujonnan felallitott Hivatal azonnal munkahoz latott, hogy a vonatko- 
zo, felgyorsftott litemu liatarozatokat vegrehajtsa. 1951. julius 17-en az 
AEH elnoke hivatali szobajaban „bizalmas beszelgetest” folytatott Peter Ja- 
nos piispokkel es dr. Finta Istvan konventi fo'tanacsossal, amely alkalmon 
jelen volt meg az AEH reszerol Horvath Janos elnokhelyettes es Veres Pal 
eloado is. Kossa Istvan elnok az egyhaz e ket vezetojenek tudomasara hoz- 
ta, hogy „a reformatus egyliaz a kovetkezo' feladatok ele kertilt: 

1. Diakonisszaszervezetek megsziintetese, 

2. Egyhazi foldek felajanlasa, 

3. Kisletszamu gyiilekezetek csoportositasa, 

4. A theologiai akademiak osszevonasa, 

5. Egyhazkeriiletek osszevonasa.” 

Julius 24-en a negy egyhazkeriilet ptispokei es fogondnokai az elso negy 
sorszam alatt felsorolt temakrol targyaltak, rnasnap, 25-en a julius 17-i „bi- 
zalmas beszelgetes” resztvevoi kozott ujabb megbeszeles tortent, amelynek 
ertelmeben a konventi fotanacsos mar konkret „iitemtervet” dolgozott ki 
az „egyhazzsugontasra”: 

1. A diakonisszaszervezeteket 1951. augusztus 1-jetol szamltott negy ho- 
nap alatt, teliat november 30-ig bezarolag megsziintetik. A volt diakonisz- 
szakat reszben egyhazi, reszben egyeb munkateriileteken lrelyezik el, ille- 
toleg nyugdijazzak. Ugyelnek arra, hogy egy munkahelyen lraromnal tobb 
volt diakonissza ne legyen egyiitt (kiveve az olyan helyeket, alrol mar ko- 
rabban is tobben dolgoztak egyiitt, de letszamukat itt senr novelik, hanem 
a munkaeroigenyt mas forrasbol elegitik ki). Azokrol a diakonisszakrol, 
akik az adott idopontban egylrazi intezmenyekirel mukodnek, ket heten 
beliil neyjegyzeket terjeszt a Konvent az AEH-hoz a kesobbi ellen6rizhetes 
celjara. 

2. A konventi elnokseg azonnal felszolit valamennyi presbiteriumot, egy- 
lrazi intezmenyt, testuletet, hivatalt, hogy mindennemu egyhazi foldet 
azonnal, de legkesobb szeptember l-jevel bezarolag ajcmljanak fel az allam- 
nak ugy, Irogy azokat a termeny betakaritasa utan azonnal birtokba lelres- 

sdikyftlfb. Talan az egyik legfelbabartttJbb megnvilatko/.asa volt az egylu'tzi 
vezetesnek, lrogy a konventi elnokseg tudomasul veszi es lielyesnek tartja, hogy 
azokban az egyhazkozsegekben, anrelyeknek presbiteriuma esetleg nem 
ajanlanafel az egyhazkozseg tulajdonaban levo foldeket, az ebbol a tenybol 
eredo' minden jog-kovetkezmeny egyetemlegesen a presbiteriumokat ter- 
lrelje. Yiszont azokban a lrelysegekben, alrol az ingatlantulajdon felajanla- 


sa teljes mennyisegere megtortent, ott az egyhazkozseg, a lelkipasztor es 
azok a tobbi egyhazi alkalmazottak, akik addig egylrazi javadalmi fold 
Irasznalati jogat elveztek, mentesiilnek azon terlrek alol, amelyek az ugyne- 
vezett kulakokat terhelik. 

3. Az egyhazi vezetok kijelentettek az AEH elnokenek adott valaszuk- 
ban, lrogy maguk is felismertek mar, hogy nenr indokolt kisletszamu gyule- 
kezetek onallo anyaegylrazkozsegekkent valo fenntartasa. Ezert vallaltak, 
hogy 5 ev alatt a magyar reformatus anyaegyhazkozsegek szamat 20-25%- 
kal csokkentik, amelyre nezve ket honapon beliil reszletes tervezetet dol- 
goznak ki es terjesztenek az AEH ele. 

4. A teologiai akadenriak osszevonasa tekinteteben is eljutott az egylraz 
vezetese arra a felismeresre, hogy nem indokolt negy teologiai akademia 
fenntartasa. Ezert a konventi elnokseg intezkedett, hogy a tiszaninneni 
egylrazkeriilet sarospataki, a dunanttili egyhazkeriilet pedig a papai teolo- 
giai akademiajan 1951. szeptember 1-jen mar ne indltson uj tanevet, ha- 
nem diakjai reszben Debrecenben, reszben Budapesten iratkozzanak be az 
ottani teologiai akademiakra, azonban az erre vonatkozo tdrvenyes hataro- 
zatot, alkotmanyos mddon, csak az oszi egyhazkeriileti kozgyulesek mondlrat- 
jak ki. 

5. Az egylrazkeriiletek osszevonasanak kerdesevel ekkor erdemben nem 
foglalkozott a konventi elnokseg, egyreszt mivel az „zavarna a teologiak 
osszevonasanak lebonyolftasat”, masreszt annak vegrehajtasa „csak afenn- 
allo egyliazi tdnenyek megtartdsaoal, alkotmanyos modon valosithat6 meg”, 
gondoskodik azonban a konventi elnokseg arrol, hogy az oszi egyhazkerii- 
leti kozgyulesek foglalkozzanak a temaval, s allasfoglalasukat a nreg 1951- 
ben osszeiilo zsinati iiles ele tudjak teijeszteni vegs6 dontes vegett. 

Jellenrzo az „otvenes evek” elvarasaira es lrangulatara, valamint az egy- 
liazi vezetes stllusara a Kossa Istvanhoz kiildott jelentes zaroszakasza: „Ne- 
piink, Allamunk es Egylrazunk jol latott erdekeben szfvesen vallaljuk, hogy 
a fent ismertetett feladatok legjobb megoldasa erdekeben minden toliink 
telhetot el fogunk kovetni, es kerjiik, lrogy ebben a kormanyzat es koze- 
Iebbro'l az Allami P.gA'liazugyi Hivatal is segfteni szfveskedjek benniinket. 
Oszinte oromiinkre szolgalna, ha ezeknek a feladatoknak a nregoldasa is 
ujabb bizonysagokkal ero'sitene azt a jo viszonyt, amely egylrazunk es a 
Nepkoztarsasag kozott fennall.” - Nem csoda, ha az ilyen lelkiiletu egylra- 
zi vezetes elvesztette mind az egylraztagsag, mind a lelkeszi kar bizalmat, 
ezek az intezkedesek noveltek az elegedetlenseget mind az allamhatalom- 
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mal, mind az egyliazi vezetessel szemben, annal is inkabb, hiszen mind a 
hasonlo intezkedesek, mind az egesz tendencia szoges ellentetben allt az 
1948-as „Egyezmeny” szovegevel. 

A konventi elnoksegi jelentes szovege nem volt ismert szelesebb korben, 
azonban az 1951. julius lV-en az AEH-n kereszli.il kapott „feladat” vegre- 
hajtasanak modja, szovegezese, indoklasa viszont igen. Julius 25-en a Re- 
formatus Egyetemes Konvent Elnoksege (Bereczky Albert piispok, lelkeszi 
elnok es Kiss Roland fogondnok, vilagi elnok alairasaval) a tiszaninneni es 
dunantuli egyliazkeriiletek elnoksegenek levelet kiildott, amelyben az al- 
lamhatalomtol kapott utasitast („feladatot”!) egyhazi kozerdeknek tiintette 
fel. 48 Az erintett egyliazkeriiletek megprobaltak ellene mondani a rendel- 
kezeseknek, vallalva a tovabbi fenntartasi koltsegeket - de az allami poli- 
tikai dontessel szemben eredmenyteleniil. - A dunantuli egyliazkeriileti 
tanacs augusztus 10-en - kisebb vita utan, szomoru sziwel bar, de - elfo- 
gadta a konventi elnoksegi lratarozatot a papai teologiai akademia meg- 
sziinteteserol, amit az egyliazkeruleti kozgyules oktober 11-en vett tudo- 
masul. A tiszaninneni egyhazkeriilet kozgyulese oktober 15-en elutasitotta 
a sarospataki teologiai akademia bezarasara vonatkozo konventi elnoksegi 
dontest, azt az egyhazi torvenyeket serto rendelkezesnek tekinti. Eredme- 
nye - termeszetesen - ennek az ellenallasnak sem lelietett. November 29- 
en a zsinati iiles - heves vita utan - kimondta a papai es sarospataki teo- 
logiai akademiak megsziineset, es a masik ket, megmarado teologiai 
akademiat (a budapestit es debrecenit) kivette az egylrazkeriiletek tulajdo- 
nabol es kozegyliazi tulajdonba vette. 

A ket teologiai akademia feladasa nem ment azert ilyen siman. Egyreszt 
a teologus diakok 1951. oktober 20-an Budapestrol es Debrecenbol vissza- 
mentek Papara es Sarospatakra, es koveteltek a teologiai akademiak meg- 
nyitasat. Termeszetesen ebbol bonyodalmak szarmaztak, amit azonban az 
erintett egyhazkeriiletekben az egyhazi vezeto"k igyekeztek elsimitani, s az 
esetleges biinteteseket (eltavolitas, az onkentes tavozas tanacsolasa stb.) 
belkoruleg kezeltek, vagyis a vilagi lratosagok nem avatkoztak bele. Mas- 
reszt - es ez sulyosabban erintette Bereczky Albertet - 1951. szeptember 
16-an Bartb Karolv svajct^l6giai professzor ( iki 1948-ban liatarozottan 
kiallt Bereczky piispokke valasztasa mellett) Baselbo'l levelet l'rt Bereczky 
Albertnek, amelyben sulyos szemrelianyasokkal illette a piispokot reszben 
a teologiai akademiak felszamolasaert, reszben pedig teologiai nezetei es 
politikai magatartasa rniatt. 49 

A teologiai akademiak 1951-es „6sszevonasaval” es a julius 17-i „felada- 


tok” maradektalan vegrehajtasaval azonban a „zsugoritasi program” korant- 
sem fejezodott be. 1952. febraar 21-en Hoi-vath fanos (az AEH uj elnoke) 
mar arrol tajekoztatja Rakosi Matyast, hogy „A reformatus es evangelikus 
egyhaz vezeto'ivel megegyeztiink abban, hogy 1952. szeptember l-jevel csak egy egy- 
liazi fiugimnazium fog megindulni Debrecenben, mely reformatusok vezetese 
alatt fog allni. ... Az atadasra keriilo reformatus es evangelikus fiu- es leany- 
gimnaziumok, valamint a reformatus tanarkepzo allamositasat irasban kerik 
az egyliazak az Allami Egyliaziigyi hivatalt61...” 50 - Tehat az 1948-as „Egyez- 
meny”-ben meglragyott iskolak elvetelenel meg arra is figyelt az AEH, hogy 
aimak az a latszata legyen, mintlra azt az egyliazak bnkent ajanlanak fel. Az 
allam kriansagait mindenben messzemenoen kiszolgalo egyhazi vezetolc. 
szepen meg is indokoljak es ugy allitjak be, mintlia az az egyhaz erdekeit 
szolgalna, mint ahogyan a vezetoseg is abban faradozik. Ennek erdekeben 
1952. junius 19-en az Egyetemes Konvent Elnoksegi Tanacsa lratarozatot 
lrozott az egyhazi iskolak fenntartasara vonatkozoan. E hatarozat alapjan a 
reformatus gnnnaziumok igazgatotanacsai egylranguan ugy dontottek, hogy 
a debreceni gimnazium kivetelevel az „Egyezmeny” ertelmeben meg egylra- 
zi tulajdonban levo tanintezeteket az Egyetemes Konvent utjan felajanljak az 
allamnak. 61 Hasonloan ..dontottek” az evangelikusok is, akik Igy valameny- 
nyi iskolajuktol megfosztattak. A Reformatus Egyetemes Konvent Elnoksege 
pedig - az elozetes „megallapodasnak” megfeleloen - 1952. junius 28-an 
levelben fordult az Allami EgyMzirgyi Hivatalhoz, es a fokozatos egylrazi 
testirletek lratarozataira hivatkozva felajanlotta a Magyar Nepkoztarsasag 
Kormanyanak kozepfoku oktatasi intezmenyeit, „az ezekkel szervesen ossze- 
ftiggo tanuloottlronokat, az azok ellrelyezesere szolgalo epiiletekkel (epiilet- 
reszekkel), berendezesi es felszerelesi targyakkal egyiitt. Idoszerunek latjuk 
ugyanis azt - allftja az elnokseg levele -, hogy a felajanlott gimnaziumok a 
Magyar Nepkoztarsasag egyseges nevelesi rendszerebe betagolodjairak, 
mert a ginrnaziumoknak az egyhaz keretein bellil valo tovabbi fenntartasa az 
egylidz egyetemes erdekeit, valamint neveloink es gyennekeink erdekeit nem szolgalna 
... az egylidznak elsosorban esfdleg teologus-utanpotlas celjabol volna sziiksege gim- 
naziumra...” 

Az ..egyliazzsugoritasi” program - az 1951 pilim 17-en megkapott fei- 
adatoknak megfeleloen - tovabb folytatodott. - A Tiszaninneni Reforma- 
tus Egylrazkeriilet 1952. oktober 3-an Miskolcon rendkmili kozgyulest tar- 
tott. Ennek 4. targysorozati pontja kereteben keriilt sor az egylrazkeriilet 
j6v6jerol valo dontesre. „Az Egyetemes Konvent Elnoksegi Tanacsanak 
1952. szeptember 9-i iilesen az egyhazkeriiletek elnoksegei belrato megbe- 
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szelest folytattak egyhazunk es kiilonosen a tiszaninneni egyliazkeriilet je- 
lenlegi iiclyzeterol. A megbeszeles soran egylrazunk legfobb oralloi arra a 
meggyozodesre jutottak, hogy helyesnek latnak).ha a tiszaninneni egyhaz- 
keriilet kebelebe tartozo egyhazmegyek a tiszantuli, illetoleg a dunamelle- 
ki egyhazkeriilet egyhazmegyeivel egyesiilve, ezeknek az egyliazkertiletek- 
nek a kereteben folytatnak tovabb eletmukodesiiket” - takarekossagi 
megfontolasokra is hivatkozva. 52 A tiszaninneni es a tiszantuli egyhazkerii- 
let osszevonasabol 1953. aprilis 23-an hivatalosan is. megalakult a Tisza- 
videki Reformatus Egyhazkeriilet Peter Janos piispoksege alatt es 1956. 
december 21-ig allt fenn. - A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 
1957. januar 1-jen allt ismet lrelyre. 

Az evangelikus egyliazban is - hasonlo okok miatt - 1952-ben keriilt sor 
a negy egyhazkeriiletnek kettore valo csokkentesere. Marcius 12-en az egy- 
hazkeriiletek elnoksegei es az egyhazmegyek espereseinek orszagos erte- 
kezleten vitattak meg eloszor a Magyarorszagi Evangelikus Egyhaz szerve- 
zetenek atszervezeset es forma szerint e gremium tett eloszor javaslatot 
arra, hogy terjenek at a ket egyMzkeriilet - Deli es Eszaki - rendszerere. A 
majus 3-an Nyiregyliazan tartott zsinati iiles elfogadta az egyhaz uj teriile- 
ti beosztasat. Julius l-jevel szuntek meg a korabbi egylrazkeriiletek, es juli- 
us 10-en Budapesten az Eszaki Evangelikus EgyMzkeriilet tartotta nreg 
alakulo kozgyuleset. Piispokeve Veto Lajost, feliigyelojeve Margocsy Emilt 
valasztottak. Julius 18-an szinten Budapesten volt a Deli Evangelikus Egy- 
Mzkeriilet alakulo kozgyulese. Piispoke Dezsery Laszlo, feliigyeloje Darvas 
Jozsef lett. A lemondott egyetemes feliigyelo (Reok Ivan) helyere MiMlyfi 
Erno lepett. (Az evangelikus egylraz ugy alakitotta ki teriileti beosztasat, 
lrogy mindket egylrazkertiletenek szeklrelye Budapesten volt.) 

1952-ben az egyhazkeiriletek atszervezese mellett megtortent az egyhaz- 
megyei hataroknak a politikai megyek hataraihoz valo igazitasa is; a regi 
egyhazmegyek megszuntek es ujak alakultak Irelyettiik. Ez az atalakulas kitu- 
no alkalom volt arra is, hogy alrol kozepszinten nem tortent meg meg az 
„orsegvaltas”, ott most siman vegre lehetett hajtani azt is. Ez az atalakulas ju- 
lius 1-jen lepett hatalyba es a Debrecenben, oktober 29-31-en tartott refor- 
matus zsinati iiles fiagita jo\a es erosftette meg mind az egybazkeriiletek, 
egylraznregyek uj beosztasat, mnrd a teologiai akadenriakra vonatkozo ren- 
delkezeseket. - Ezzel parlruzamosan folyt a „bokrositas”, a kisletszamu gyii- 
lekezetek osszevonasa, vagyis az anyaegyhazkozsegek szamanak csokkentese. 

Mindezekkel lenyegeben megtortent az 1951. julius 17-i „feladatok”, a 
„program” maradektalan vegrehajtasa, veget ert a magyarorszagi protes- 
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tans egyMzak „zsugoritasanak”, felszamolasanak elso fazisa. (Termeszete- 
sen az egyMzak, a „klerikalis reakcio elleni harc” egyaltalan nem korlato- 
zodott a protestans egylrazakra, azok koziil is a ket legnagyobbra, a refor- 
matus es evangelikus egylrazra.) A modszerekhez nreg hozza tartoztak az 
egyes szemelyek elleni atrocitasok, letartoztatasok, bebortonzesek, lralalra 
kinzasok, kitelepltesek stb., amelyekkel itt bovebben nem foglalkozhatunk. 

- Azonban az egylraz elete, szolgalata ellehetetleruteselrez, Mtasa csokken- 
tesehez nenrcsak az eroszakos modszerek tartoztak hozza, hanem - es fo- 
leg - azaltal is folyt az, hogy az allamMtalomnak sikeriilt olyan szemelye- 
ket az egyMzi vezetesbe juttatni, akik - jolriszemuen vagy karriervagyb61, 
esetleg mas okoktol vezereltetve - keszek voltak engedni az allam nyoma- 
sanak, engedelmeskedni a hatalom kivansagainak, nenrritkan alaposan tul 
is teljesitve azokat, es ezaltal belulrol bomlasztottak, tettek hitelkeptelenne az 
egyMzat. Talan az egyik legszembetunobb pelda erre eppen 1952-ben a 
hodolo nyilatkozatok egesz sora Rakosi Matyas 60. sziiletesnapja alkalma- 
bol. Ezek koziil elegendo most egyetlen pelda is: Az Egyetemes Konvent 
elnoksege - Bereczky Albert piispok es Kiss Roland fogondnok alairasaval 

- taviratban koszontotte az iinnepeltet, es „igaz tisztelettel” fejezte ki 
„nemzetiink bolcs vezerenek a magyar reformatus egyhaz 6szinte lialajat 
es nagyrabecsiileset”. „K6sz6njiik - mondja a tavirat szovege eppen 1952- 
ben\ hogy a Magyar Nepkoztarsasag biztositotta oallasunk szabad gyakorla- 
sat, hogy gyiilekezeteinkben szabadon szol az eoangelium, s liogy kormdnyunk boke- 
zu anyagi tamogatast nyujt egykazunknak. Kifejezesre juttatjuk szivbeli 
keszsegiinket, lrogy mi is igyeksztink lrozzajarulni a magunk szolgalataval 
a beke erositeselrez...” 53 (Az egylraz „bekeszolgalatarol” es a „bekepapsag” 
intezmenyerol ez alkalonrmal kiilon nem szolunk, nolra az is hozzajarult 
az igelrirdetes, es altalaban az egyhazi szolgalat hitelvesztesehez.) - 
Bereczky Albert piispok ezenkiviil a Magyar Nemzet marcius 8-i szamaban 
cikket irt „Rakosi Matyas sziiletesnapjara”. 

Az intezkedesek, esetek, megnyilatkozasok tucatjait emlftlretnenk meg, 
de alrlroz, lrogy megertsiik, mi vezetett a Megujulasi Mozgalomlroz, a val- 
tozas elengedlretetleniil sziikseges voltanak felismereselrez, annak erdeke- 
beu va!6 tenniakarasboz es tettekliez, ligi' gondoloin, cnnvi is eleg. 

A gyulekezetek liuseges munkat vegz6 lelkipasztorai es az egylraztagsag 
nagy resze egyre inkabb felismerte, hogy az egyhazi vezetes nem az egylraz 
erdekeit kepviseli, nem Krisztus iigyet szolgalja. - Bereczky Albert dunamel- 
leki piispok a Reformatus Zsinat es az Egyetemes Konvent lelkeszi elnoke - 
mint a reformatus egyhaz „elso szolgaja” - eseteben leginkabb azt kifogasol- 
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tak, hianyoltak, hogy az a hatarozott tiltakozas, mentes, amely a jobboldali 
totabs diktaturaval szemben szavakban es tettekben egyarant megnyilvanult, 
az a baloldali diktaturaval szemben nyilvanosan agyaltalan nem jelentkezett, 
sot, ha a lelkipasztorok (nem kevesen voltak ilyenek!) megprobaltak seglteni 
a bajbajutottakon (peldaul kitelepitetteken, kulakokon stb.) vagy vigasztalast 
nyujtani, utolerte (jket mind az egyhazi vezetes szamonkerese, mind az al- 
lamhatalom megtorlasa. Bereczky puspok szerint „oda kell mennunk, ahovd 
visznek, mi eljatszottuk a jogunkat a profetai kiitikdra, s nekiink nem leliet mas fel- 
adatunk, mint kalds es abszolut engedelmesseg a katalomnak”. Ez a „hitben valo 
engedelmesseg” es a „keskeny ut” „teologiai” alapja. 

A lelkipasztorok es gyulekezeti tagok azonban vilagosan lattak, hogy ez a 
„keskeny ut” egyaltalan nem azonos a Krisztus altal meghatarozott „keskeny 
ut”-tal, es a Ki'isztustol az egylrazra es tanltvanyaira bizott „bekeltetes szolga- 
lata” korantsem azonos az egyhaz napi politikat szolgalo, megrendelt, ege- 
szen mas lrelyrol iranyitott „bekeszolgalataval”, es a „hitben valo engedel- 
messeg” egyaltalan nem Ki'isztusnak, az egylraz Uranak, lranem az 
ateista-kommunista allambatalomnak valo feltetlen engedelmesseg. Emiatt 
aztan egyre inkabb nott a szakadek az egyhaz felso'’- es kozepszintu vezetese 
es a lelkeszek azon resze, akik programjukka tettek es engedelmesen vegre- 
hajtottak az „egyhaz zsugoritasat” es az allamhatalom erdekeit, klvansagait 
feltetel nelkril, teljes mertekben kiszolgaltak - es az egylraztagsag, valamint 
az egyhazhoz es annak Urahoz lruseges lelkipasztorok kozott (ami tulajdon- 
keppen meg is felelt a part- es allami vezetes szandekainak). Nelranyan han- 
got is probaltak adni annak, hogy az egylraz vezetese nem az egyhaz erdeke- 
inek es ktildetesenek megfeleloen cselekszik; reszben newel ellatott, alairt, 
reszben nev nelkiil elkiildott (vagy el nem kiildott) levelekben, feljegyzesek- 
ben. Akiket lehetett, igyekeztek elnemitani, megfelemliteni, felreallitani, 
belso, egyhazi adminisztratrv uton, de nemritkan az allamvedelmi, allamha- 
talmi szervek igenybevetelevel is. Ez a szisztema olyan esetekben is „muko- 
dott”, lra a lelkipasztor nepszeru volt a gyiilekezetben, jol ment az ifjusagi 
munka, a gyiilekezetti tagok nagy resze jart templomba - onnan a lelkeszt 
„szolgalati erdekbol” athelyeztek esetleg az orszag egeszen mas videkere. 

1953. marcius 5-en tneglialt S/tabn Junius 4-en megalakult a/ (elso') 
Nagy Imre-kormany. A miniszterelnok expozejaban az egylrazakkal szenr- 
beni adrniniszlrativ korlatozasok enylriteset lrelyezte kilatasba. Majd - ez- 
zel ellentetben - a Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetosege az 1955. 
marcius 1-4-i iilesen lrozott hatarozataban „tulzottnak es jobboldalinak” 
minositette Nagy Imre egylrazpolitikajat. Ajunius 11-en tartott kozponti 
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yezeto'segi iiles pedig ugy hatarozott, hogy „ki kell dolgozni es vegre kell 
hajtani azokat az adrniriiszlratU intezkedeseket, amelyek alkalmasak az 
egylrazak fokozottabb ellenallasat visszaszorltani”. - 1956. februar 14-25. 
kozott azonban a Szoyjetunio Kommunista Partja XX. Kongresszusa feltar- 
ta, elemezte es elmarasztalta a „szenrelyi kultusz karos kovetkezmenyeit”, 
aminek bizonyos konzekvenciai ervenyesiiltek Magyarorszagon is. 

Ezalatt a lelkipasztorok nagyobb resze - mindentol fiiggetleniil, vagy ep- 
pen mindennek ellenere - vegezte munkajat, szolgalatat „ahogy lehet”-ett 
(Remenyik Sandor), s a gyiilekezetek is eltek a maguk megszokott, a lelreto- 
segek keretei kozotti eletiiket. - A lelkipasztorok a mar korabban bevezetett, 
megszokott egylrazkeriileti, egylrazmegyei lelkeszkonferenciakon, lelkeszko- 
ri ertekezleteken, nyari tovabbkepzo' tanfolyamokon („fejtagftokon”), „misz- 
szioi bizottsagi” iileseken 1954 nyaratol egyre inkabb eltertek a „hivatalos”, 
kiadott programtol, es heves vitakban, csatarozasok kozepette targyaltak a 
gyiilekezeti eletet es a lelkipasztori munkat, szolgalatot leginkabb erinto ker- 
deseket, elsosorban a misszio iigyet, lelretosegeinek hianyat. Ezeknek az osz- 
szejoveteleknek, ertekezleteknek, elhatarozasoknak, lratarozatoknak l'rasbeli 
lecsapodasai is keletkeztek, anrelyek reszben gepfrasos formaban teijedtek, 
jartak be az orszagot, nemelyikiik a kiilfoldet is. Az iromanyok egy reszet 
megkuldtek az Egyetemes Konventhez es az Allami Egyhaziigyi Hivatalhoz 
(vagy mas uton jutottak el oda). Koziiliik nelrany komoly egyhazkritikat is 
tartalmazott, ugyanakkor a kibontakozas utjat is kereste, segi'tette. 

Ilyen koriilmenyek kozott, ilyen hatterrel formalodott a Reformatus 
Megujulasi Mozgalom, es sziiletett meg a Hitvallo Nyilatkozat. 

IL 

A MEGUJULAS SZUKSEGES VOLTA 

1955-1956 

1. A Hitvallo Nyilatkozat 

Az orszag valamennyi, az eg)'lrazert, a keresztyenseg iigyeert felelo'sseget 
erzo' lelkesze es egylraztagja elo'tt - vallasfelekezeti klilonbseg nelkiil - vila- 
gos es egyertelmu volt, hogy az egyhazak iigye rossz iranyba halad, elsorva- 
dashoz, katasztrofalroz vezet, es az sem volt kerdes sokak elo'tt, Irogy ezt nem 
lelret olbe tett kezzel nezni, hanem megujulasra van sziikseg es ezert valamit 
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tenni kell, hogy az egyhazat ne az evangeliumtol es az egyhaztol idegen ha- 
talom szelleme iranyitsa, banem sajat hitelvei alapjan alakitsa eletet. Az or- 
szag minden reszeben voltak ilyen szemelyek, csoportok, korok. 

A Budapesti Reformatus Teologiai Akademian nelrany teologiai hallgato 
(lelkeszjelolt), fiatal, frissen vegzett segedlelkesz, lelkipasztor, egy ido ota 
elemeztek a reformatus egylraz lrelyzetet es kerestek a megujulas lehetose- 
get. Idonkent osszejottek, megbeszelest tartottak, kozosen kirandultak. 
Tobbszor talalkoztak a szentendrei parokian, alrol Pasztor Jairos volt a lelki- 
pasztor. 1955 tavaszan „a Nemet Hitvallo Egylraz klizdelme ffiss ismerete- 
ben, valamint a Barmeni Hitvallas Iratasa alatt” 54 egy „Hitvallo Nyilatkozat 
sziiletett, amelynek alapszoveget Szabo Zoltan allitotta ossze, amelyet Pasz- 
tor Janos, Molnar Miklos, Panczel Tivadar, Debreczeni Istvan, Hegedus 
Lorant, Barczay Gyula, Nemetlr Geza es Dizseiy Sandor tortenesz (egyik 
visszaemlekezo szerint jelen volt meg Hatolkay Arpad is) Szentendren meg- 
vitatott, es kialakitotta a vegsd szoveget, amely kozos allasfoglalasuknak te- 
kintheto, megmutattak Joo Sandornak, Gyokossy Endrenek es Bekesi An- 
dornak, akik szinten egyetertettek az abban foglaltakkal. A Nyilatkozat 
vegso szoveget Ritook Zsigmond nemet nyelvre forditotta, es ezt a szoveget a 
Budapesti Refornratus Teologiai Akademia centenariumi iinnepsegeire er- 
kezo kiilfoldi vendegek koziil nehanynak konspiratw koriilmenyek kozott si- 
keriilt atadni; Visser’t Hooft-nak, az Egylrazak Vilagtanacsa (EVT) fotitkara- 
nak a Kalvin teri templom elott Siklos Jozsef adta at, Dominique A. Micheli 
az EVT titkara es Etlrelbert Stauffer az erlangeni egyetem teologiai fakultasa 
ujszovetsegi tanszekenek professzora pedig Nemeth Gezatol kapta meg a 
Teologiai Akademia epiileteben. Igy aztan a Nyilatkozat kikeriilt Nyugatra, 
alrol a szoveget harom nyelvre is lefordftottak es az amerikai magyar refor- 
matusok sokszorositva elkiildtek az okumenikus mozgalom vezetoinek. Az 
Egylrazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaga 1956. julius 28, es augusztus 4. 
kozott Galyateton tartott evi rendes iilesere a resztvevok mar ennek ismere- 
teben erkeztek lrazankba. 55 A kiildottek egy resze hozott is a szovegbdl pel- 
danyt, es azt odaadta magyarorszagi ismerosenek, de 1956 viszonylag szaba- 
dabb legkoreben - illegalisan ugyan, de - Magyarorszagon is mindinkabb 
terjedt „Hitval16 I g\lui/ 1956-bau Mag\’arorszagon” cfmen a \\il itko/at, es 
nyilvanvalo lett, lrogy nem egy elszigetelt kis csoport nezeteit, kiilomele- 
menyet tiikrozi, hanem a kozegylraz szeles tomegei meggyozodesenek es 
akaratanak adott kifejezest. Ezaltal lratott es jelentos mertekben hozzajarult 
ahhoz, lrogy 1956 nyara vegere, oszere megalakult, gyorsan megerosodott 
es az egesz orszagra kiteijedt a Megujulasi Mozgalom. 


A Hitvall6 Nyilatkozat 4 pontbol all es - a Barmeni Hitvallas nrintajara — a 
Szentirasbol vett idezettel kezdodik, annak pozitiv kifejteset adja aktualizal- 
va az akkori viszonyokra, majd ennek ellenpontjakent a negativumokat 
sorolja fel, amit „karhoztat”, a legfontosabb, legszembetunobb momentu- 
mokat szedi csokorba. fgy elsokent: „Hamisnak tartjuk - mondja - azt a ta- 
nitast, nrely szerint a megvaltas eroi ugy mukodnek a profan tortenelemben, 
hogy ott egy allando, pozitiv iranyu fejlodest ideznek elo. A tortenelmi ma- 
terializmus optimista fejlodeslritenek ez a szoteriologiai szentesitese igeelle- 
nes. Igeellenes telrat az a teologiai mezbe oltoztetett tortenetfilozofia, amely 
szerint jelenlegi tarsadalmi rendunket a hivatalos egylrazkormanyzat tobb 
nyilatkozataban a megvaltas pozitiv torteneti liatasanak, es ennek ilyen er- 
telmu igenleset a keresztyen hit tartalmava teszi. A Rrisztusban valo ujrate- 
remtes kiteljesedesenek iranyat a sziintelen megujulo egyhazban es nem bi- 
zonyos politikai, gazdasagi formak valtozasaban latjuk. A megvaltas nem 
Isten orszagava novekedo profan tortenelmet, hanem egyre inkabb kibonta- 
kozo udvtortenelmet eredmenyez... 

Novekvo aggodalommal latjuk, s bizonyosodunk meg afelol, hogy mikor 
egylrazkormanyzatunk besziintette misszioi telepeinek mukodeset s a nem 
lelkeszi szemelyek, az ugynevezett „laikus” munkasok mindennemu misszioi 
szolgalatat eltiltotta, kihasznalatlanul hagyta az egylraz es allam kozott 1948- 
ban kotott Egyezmenyben foglalt lehetosegeket, a kiilonfele missziok (gyer- 
mek, ifjusagi, pogany, cigany es iszakosmento misszio) teljes letiltasat vagy 
igen nagyfoku korlatozasat idezte elo. Mindezzel a mai hivatalos egylrazkor- 
manyzat az evangelizacios szolgalat tudatos es teiTszeru elgancsolasat tuzte 
ki celul. A legaggasztobb az, hogy mindezeknek teologiai magyarazatat is 
adva, e felelotlen tetteket ugy iinneplik, mint misszioi felfogasuk megujula- 
sat. Az egylraz e misszioi kuldetesevel egyet nem erthetiink, es Krisztus Jezus 
parancsanak engedelmeskedve, a tilto rendelkezesek ellenere a misszioi 
szolgalat bator tovabbfolytatasat minden egyhaztagra, kiilonosen a lelki- 
pasztorra nezve kotelezonek tartjuk... 

Aggodalommal latjuk, lrogy mai egyhazkormanyzattmk a profetai szolga- 
latnak csak az elso felet tolti be, a masik felet teljesen elhallgatja, s ezaltal 
szolgiilatanak <j|\ensulv:i anm ira felboml, ho»\ ;i szolgalo egyliaz „kiszolg& 
16 egyliazza \alt E lielyzetet csak siilyosbitja es tetdzi az a kortilmeny, lrog}' 
egylrazkormanyzatunk olyan dolgokat is igenel, amelyekre nezve tilto pro- 
fetai szayat kellene lrangoztatnia. Ezert nemcsak arrol van szo, lrogy a vilag 
fele valo szolgalat egyensulya felbomlt, hanem arrol is, hogy egylrazunk - 
eppen szolgalata kozben - az igazmondas ervcit latszik elvesziteni, megfe- 
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ledkezven az egyhaz Uranak fopapi kdnyorgeserol: „Szenteld meg 6"ket. a te 
igazsagoddal: a te Iged igazsag” (Jn 17,17). Eppen ezert sziiksegesnek latjuk 
emlekeztetni minden testveranket, hogy arnikoi, allami vagy egyliazi felette- 
seink elott allunk, engedelmeskedjunk felelem nelkiil Urank akaratanak az- 
zal, hogy beszediinkben es cselekedetunkben legyiink keszen felreertes es 
lramissag nelkiil az „igen” es a „nem” megvallasara egyarant. 

Hamisnak kell tehat bclyegezniink az egyhazon beliil minden diktatori- 
kus klikkuralmat, amely Krisztus urasaganak megrablasat jelenti. Mikor 
pedig jelenlegi egyhazkormanyzatunk a vilagban hasznalatos megfelemli- 
to modszerekkel igyekszik donteseit az egyhazban ervenyesiteni, valamint 
a gyiilekezetek nyilt ellenallasa ellenere, minden reformatori orokseget 
megcsufolva, egyeseket liatalmi iiton eroszakolnak ra a gyiilekezetekre, 
masokat pedig, mivel az egyhazkormanyzat altal hirdetetteket nem helyes- 
lik, vagy azt kritikaval illetik, eroszakkal es koholt vadak alapjan eltavolita- 
nak, athelyeznek, allasuktdl megfosztanak, mindezzel csak azt bizonyitjak 
naponkent, hogy a „hamis” utat valasztottak. Donteseikkel szemben ellen- 
velemenynek nincs helye, s ha valaki megis megkockaztatna, azt szektas- 
nak, rendbontonak, sot allamellenes egyennek tuntetik fel. Sulyosbltja a 
helyzetet, hogy nem csupan adminisztrativ egyhazkormanyzati dontesek 
diktatorikus keresztiilvitelerdl van szo, hanem egy uj, igen sok tekintetben 
kerdeses teologiat is, mint a Szentiras egyedtil ervenyes es aktualis magya- 
razatat igyekeznek a lelkipasztorokkal elfogadtatni, s az ahhoz valo viszo- 
nyulasuktol teszik fuggdve szolgalatukat. 

Egyhazi vezetestink fentiekben vazolt csoportjellegevel fiigg ossze az is, 
hogy a vilagkeresztyenseggel valo kapcsolatok fenntartasa is kizarolag e szuk 
koru „klikk” hataskorebe tartozik. Ennek eredmenyekeppen a vilag egylia- 
zainak talalkozoira kesziilt hozzaszolasok is csak ennek a terroraralmat gya- 
korlo klikknek a velemenyet tukrozik es nem tekinthetok a rnagyar keresz- 
tyenseg egesze bizonysagtetelenek, noha arra tartanak igenyt. Ugyancsak a 
fenti okok kovetkezteben az ittjaro kiilfoldi latogatoknak nincs modjuk a va- 
losagos egyliazi lrelyzet megismeresere. Ezert ugynevezett „okumenikus” 
szolgalatunk a vilagkeresztyenseggel valo testveri kozosseg gyakorlasa he- 
h ett sokkal inkabb annak felrevezeteseve, bamis bizonysagteteleve vdlt. 

Meg kell meg jegyezniink, hogy ez a klikkrendszer alkalmat ad a liata- 
lommal valo anyagi visszaelesekre is. Igy all elo az a lielyzet, hogy mig a 
legtobb lelkesz fizetese alig eri el a letminimumot, ugyanakkor egyes veze- 
to tisztsegekben allo egyhazi szemelyek aranytalanul, feleslegesen magas 
dijazasban reszesiilnek, s fokepp olyanok, akik regi es ujabb erkolcstelen- 


segeikrol is orszagszerte hirhedtek. Semmikeppen nem indokolt az a pa- 
zarlas, amellyel egyhazkormanyzatunk a hivatalos fogadasokat, lakomakat, 
utazgatasait veghezviszi. Ez a fenyuzo pazarlas lehet az allamhatalom poli- 
tikai erdekeiert buzgolkodo szemelyek reprezentalasa, de semmikepp sem 
arrol a Jezus Krisztusrol valo bizonysagteves, akinek a fejet nem volt hova 
lehajtania, s aki gazdag leven, szegennye lett erettiink. 

Ilyen koriilmenyek kozott meg kell vallanunk, hogy mai egyhazkor- 
manyzatunk donteseit nem tudjuk minden esetben az egyhaz donteseinek 
elfogadni. Ezert az engedelmesseget nem tartjuk feltetlen kotelezonek, sot 
utat nyitunk annak a lehetosegnek is, hogy mai egyhazkormanyzatunknak 
valo feltetlen engedelmesseg sok esetben a Jezus Krisztussal szemben ta- 
nusitott engedetlenseg is lehet. Kiildnosen all ez ott, ahol a „vezetes” az 
igehirdetes iranyltasara vonatkozik, s rajta kivulallo celok s programok 
hirdetesevel annak leziilleszteset jelenti. 

Mindezekkel valo egyuttmukodes leghatarozottabb megtagadasan tul 
kotelezve erezziik magunkat arra, hogy a zsinat-presbiteri elv, az anyagi 
iigyek tisztasaganak ellenorzese es az igeliirdetes szabadsaga erdekeben 
szot emeljiink, es az Istentol nekiink adott ero es lehetoseg szerint ezekert 
munkalkodjunk. Kerjiik minden testveriinket, hogy egyliazpolitikai donte- 
seikben ekkeppen cselekedjenek, s a tanacsert hozzajuk fordulokat ezek 
ertelmeben vilagositsak fel.” 


2. A „Memorandum” 

A belso fesziiltsegek novekedese kozepette tartotta az Egyhazak Vilagta- 
nacsa Kozponti Vezetosege evi rendes iileset Galyateton 1956. julius 28. es 
augusztus 4. kozott. A Hitvallo Nyilatkozat ismereteben es a Magyaror- 
szagrol erkezo hirek liatasara egeszen nyilvanval6 volt, hogy az ide erkezd 
nyugati egyliazi vezetok koziil tdbben - egyebek kozott - Ravasz Laszlo 
„nyugalmazott”, 1948-ban (mint lattuk) allami politikai nyomasra lemon- 
dani kenyszeriilt es ekkorra mar Budapestrol is szamuzott piispokkel is 
keresni fogjak a kapcsolatot, a talalkozas lelietdseget. Ezert, Pap Laszlo 
javaslatara es kdzbenjarasara - nem konnyen ugyan, de vegiil is - Ravasz 
meghivast kapott a galyatetoi iilesre. Ez iigyben 1956. julius 24-en 
Bereczky Albert es Pap Laszlo felkereste Ravasz Laszlot. Ravasz vazolta, 
h°gy ha esetleg megkerdezik a delegatusok, mit szandekozik kerdeseikre 
valaszolni. A Bereczkyvel es Pap Laszloval tortent megbeszeles utan Ravasz 
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mondanivalojat „Memorandum”-ban foglalta ossze. Ravasz ebben az iras- 
ban pontos, realis felmereset adja a magyar reformatus egyhaz 1945 utani 
helyzetenek, eletenek, koralmenyeinek - anelkul azonban, hogy ebben ki- 
terne egyes konkret esetekre, szemelyekre vagy azok felelossegere, ami 
nem is tartozott volna a nemzetkozi plenum ele. Ravasz Laszlo a „Memo- 
randum” szoveget 56 megkiildte a Reformatus Egyetemes Konventnek es az 
Allami Egyhaziigyi Hivatalnak is (ez utobbi helyre azonban mar - egyelore 
tisztazatlan koriilmenyek kozott - az egyik felteves kello'keppen meg nem 
bizonyitott - korabban eljutott), valamint Pasztor Janossal - aki Ravasz 
tobb frasat is forditotta - angol nyelvre is lefordittatta. 

Ravasz Laszlo „Memorandum”-aban abbol a tenybol indult ki, hogy „A 
magyar reformatus egyhaz Isten rendelese kovetkezteben kommunista 
uralom alatt el. A kommunizmusrol koztudomasu, liogy materialista es 
ateista ideologiajanal fogva a vallast magat az emberi egyiitteles karos, kii- 
lonosen pedig a jelenkorban idejetmiilt produktumnak tartja, a tortenelmi 
egyhazakat, kozottiik a reformatus egyhazat is - velemenyiink szerint alap 
nelkiil -, sziiksegkeppen a reakcio foliadiszallasanak es az altala kituzott 
tarsadalmi haladas ellensegeinek tekinti, s a teljes emberi szabadsagot 
csak a vallas es az egyliaz felszamolasaval kepzeli el. ... Ilyen koriilmenyek 
kozott vilagos, hogy az egyhaz es a kommunizmus, mely sajat tanitasa er- 
telmeben sziiksegkeppen rnint diktatura jelentkezik, egymassal maskep- 
pen nem koegzisztallrat, mint ugy, hogy az allamhatalom ellenseges az 
egyliazzal szemben: esetleg tildozi, de legalabbis hatarozott nyomas alatt 
tartja. 

Ezen a kereten beliil alapvetoen ketfele kommunista politika kepzellieto 
el. Az egyik ... rabizza a materialista vilagnezetnek altala feltetelezett meg- 
vilagosito erejere, hogy a vallasos hitnek es egyhaznak altala ugyancsak fel- 
tetelezett lassu elsorvadasat eloidezze, addig turi ... A masik lehetseges ... 
kommunista politika viszont az, mely a vallasos hit es az egyhazi tevekeny- 
seg megnyilvanulasait allamhatalmi kenyszereszkozokkel viszonozza. A 
kommunizmus eddig kialakult gyakorlataban ... mindenkor az utobbi elja- 
rast alkalmazta. ... a kommunista kormanyzat... az egyhazat... nagy allam- 
segclbel ramogatja, s szfvesen lep fel abban a szerepben. hogy az eg\4iaz- 
nak boLezu patronusa... ez a minden jel szerint turelmes politika valojaban 
megsem az ... 

... A kommunizmus arra rajott, hogy az egyhazat iildozessel csak meg- 
cro'si'tbeti. De ugy velte, hogy tamogatassal beltilrol meg tudja gyenglteni, 
ha az egylraz vezetosegere befolyast tud szerezni. A modszer tehat ez volt: 
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meggyengtteni az egyliazat az egyliaz altal ugy, hogy szembeallitja Ki'isztus ne- 
pet vezeto'ivel, megnyeri az egyhaz vezeto'seget a maga szovetsegesenek, s 
vele bontatja le az egyhaz tortenelmi epiiletet. Ez azonban eppen ugy nem 
ment kenyszereszkozok nelkiil, mint a nyilt iildozes, csak a kenyszereszko- 
zok nem az egyhaz eletmegnyilvanulasainak a megsziintetesere, hanem az 
allamhatalom celjait megvalositani kesz egyhazi igazgatas letrelrozasara 
iranyultak. ...A beliilrol meggyengito' modszert a kommunista allam az 
utobbi evtizedben mindeniitt megkiserelte, kiilonbozo' sikerrel. Legkeves- 
be Kelet-Nemetorszagban sikeriilt, fajdalom, a legjobban Magyarorsza- 
gon... Magyarorszagon aranylag nagymertekben sikerult kiilonbozo' esz- 
kozokkel olyan egyhazi vezet6'seg alakulasat biztositani, mely ebben a 
harcban nyiltan az allami liatalom melle csatlakozott s annak akaratat kep- 
viselte az egylrazzal szemben, ahelyett, hogy az egyhazat kepviselte volna 
az allammal szemben. 

... ennek a menete: 

Az elso lepes az volt, hogy az egyhazi vezetoseg az allam intenciojat ma- 
gaeva teve, sietett vagy segftett elvagni mindazokat az eletgyokereket, 
amelyekkel az egyhaz belefonodott a magyar lelkiseg tortenelmi talajaba. 
Megszuntek a felekezeti iskolak, kiszorult a vallastamtas az iskolabol, vagy 
legalabbis olyan latszatintezmennye valt, amelynek igenybeveteletol az 
egyhaz hitelvesztese az allam ellenseges magatartasaval parhuzamosan el- 
riasztotta a sziilok tulnyomo reszet, atadtak az allamnak szeretetintezme- 
nyeinket, megsziintettek a diakonisszahazainkat, ... megsziintettek minden 
misszioi munkat, feloszlattak es szetszortak a magyar ... evangeliumi nep- 
mozgalmat. ... a reformatus hivok seregei semmit sem ereztek abbol, hogy 
az egyhaz vezetosege az egyhazert kiizd, lepesrol lepesre hatral, egyenkent 
engedi kicsikarni kezebol az igehirdetoi, tanftoi es szeretetmunka leheto- 
segeit. Sot azt erezte, mintlia oromet okozna az egyhaz vezetoinek ez a 
buzgo tulteljesftes. ... soha egy jajszo fel nem szisszent, fel nem hordiilt az 
egyhaz vezet6'sege reszerol, sot, ha ilyen szisszenes vagy liordiiles gyiileke- 
zeti tag vagy lelkesz reszerol megesett, az illetovel a legrovidebb ido' alatt 
yeglegesen elbantak; ha lelkesz volt, az egyhaz, ha vilagi volt, az allam. ... 
az iranyitott igeliirdetesben tovabb kellett liirdetni azt, hog\- Mag\’arorsztt*- 
gon a vallas es egyliaz szabadsaganak semmi korlatja nincsen, s ugyanezt 
liirdettek egyliazi kiildotteink koromszakadtaig vilagyuleseken, s ezt meg- 
erosito nyilatkozatokat igyekeztek szerezni idejott vendegeinktol is. 

A masodik lepes az volt, hogy az allam a mero' kultuszkozossegge zsugo- 
ritott egyliazat az egyhaz vezetosege altal politikai celokra igenybe vette, 
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befele arra, hogy a reformatussag szeles retegeiben a tomegekkel valo kap- 
csolatot sok ponton elveszitett kOrmanyzat irant az egyhaz tekintelyevel bi- 
zalmat ebresszen, kulfold fele pedig arra, hogy erkolcsi bizonyitvanyokat 
allitson ki az itteni egyhazpolitikai rendszer liberalis es demokratikus volta 
mellett. ... 

A harmadik lepes az volt, hogy a mai egyhazi vezetoseg megklserelte 
egy uj teologiaval igazolni magat. Ez a teologia inkabb kiserlet, mint ered- 
meny, tetelei tudomanyos proban, nyilvanos kritikan nem mentek at, e te- 
telek kozott bels6 osszefiigges nincs, mert az egesz kiserlet konkret alkal- 
makkor jelentkezo nehezsegek es ellentmondasok ad hoc athidalasabol all. 
Az egesz csak arra volt jo, hogy lelkeszeinkben es egyhaztagjainkban a lel- 
ki bizonytalansagot es a kiszolgaltatottsag erzeset fokozza. 

A negyedik mozzanatot abban latom, hogy a vezetettek bizalmat elveszi- 
tett vezetoseg koreiben sziiksegkeppen labra kapott es hirtelen gyorsasag- 
gal fejlodott az egyliazi diktatura...” 

Ravasz Laszlo a „Memorandum”-ban nemcsak a lribakat tarta fel, nem 
csupan a negativumokra mutatott ra igen precfzen, adva ez altal az 
1945-1956 kozotti evtized legjellemzobb vonasainak legtomorebb ossze- 
foglalasat, hanem „a kibontakozas elvi es erkolcsi eldfelteteleirol" is szolt: 

„Az egylrazi vezetoseg reszerol sziikseges annak felismerese, hogy az egy- 
liaznak az allam puszta eszkozeve valo valasa megakadalyozza a Jezus Ki'isz- 
tus feltetlen szolgalataban... Megallapitast nyert mar, mennyire sulyos hiba 
volt 1944 elott, hogy az egyliaz tulzottan osszefonodott az egyebkent vele 
rendkfviil elozekeny, tole nem sokat kovetelo konzervativ allamhatalommal, 
melynek uralma azonban vegul is katasztrofaban vegzodott: egyhaznak ezen 
teves allasfoglalasan mar nem segltett, hogy a vegs6 kifejles elott megszolal- 
tatta a feddes, tiltakozas hangjat, mert a kormanyzat erkolcsi hitelvesztese az 
egyhaznak is erkolcsi karaval jart. A magam szemelyeben vallaltam a ram 
eso felelosseget es jovatetelt. A bunbanat azonban nincs idolroz kotve, epp- 
ugy, mint alrogyan az emberi gyarlosag sincs szemelylrez kotve; meg kell tor- 
tennie tehat a jelen lrelyzetre valo bunvallomasnak is azert, hogy az egyhaz 
ezuttal egy nem baratsagos allamhatalommal keriilt teljesen fiiggo helyzet- 
life, melv vele szemben val6 foseget - eddig legalabbis - olyan formak kozott 
es oly kozvetlen parancsolasok alakjaban gyakorolta, amelyre a nragyar re- 
formatus egyhaz torteneteben keves pelda van. 

Az allam reszerol annak felismerese volna sziikseges, lrogy az addig ko- 
vetett egyhazpolitikaja a maga szcmpontjabol sem volt jo, nrert ellenkezo 
erednrenyt ert el vele, mint amit akart. Megnyert »bekepapokat«, »vonalas 


lelkeszeket«, de a magyar reformatussag szeles retegei ezzel csak meg tavo- 
labb estek tole. Az allamlratalom am helyezkedjek arra az allaspontra, 
Irogy az egyhaz idejetmult intezmeny, s ha nem bantjak, magatol is elmu- 
lik. De biztositsa az egyhaznak minden tortenelmi uton kifejlodott funkci- 
ojat: jogat a letezeshez es a szolgalathoz, orokletes demokraciajat, autarki- 
ajat es autonomiajat. Ne segftse, de ne is akadalyozza; az egyhaz a maga 
erejebol eljen irgy, ahogy tud. Legyen szabad egylraz, szabad allamban. 

Az egyhaz pedig vegye eszebe, hogy egzisztenciaja a Jiit dolga, az egyhaz 
a lrit kockazata. Ez a hit az egyhaz misszioja. Nem e vilagbol valo, es addig 
marad e vilagban, ann'g ezt a kockazatot viseli es minden ereje megfeszfte- 
sevel at akar adni egy felulrol kapott uzenetet. Azoknak is, akik lrallgatjak, 
s azoknak is, akik nem lrallgatjak.” 

Kisse hosszabban idoztiink a „Memorandum”-nal, de Ravasz Laszlonak 
ez az osszeallitasa a megelozo evtized egylraztortenetenek legfrappansabb 
summazata. Elemzese, konkretumokkal valo alatamasztasa nem a tavoli jo- 
vo, lranem immar elodazlratatlan, siirgeto feladata kell hogy legyen egy- 
haztortenethasunk - az egesz elmult korszak tortenete feltarasaban, 
amelynek szinte vezerfonalaul kinalkozik. 

1956 nyaran lelkeszertekezletek, egylrazmegyei gyulesek, ktilonbozo 
csoportok, gremiumok, presbiteriumok foglalkoztak a reformatus egyhaz 
helyzetevel, tettek javaslatot, lroztak hatarozatot a legsiirgosebb resz- es al- 
talanos tennivalokkal kapcsolatban. A hatalmas anyagmennyisegbol csak 
nelranyat, a legjellemzobbeket kozoljtik nrost itt. 

Dr. Koncz Sandor (1913-1983) akkor alsovadaszi lelkipasztor (korabban 
teologiai tanar Sarospatakon, kesobb a tiszaninneni egylrazkeriilet levelta- 
rosa, szinten Sarospatakon), egy megbeszelesre 1956. augusztus 31-en ha- 
rom feljegyzest keszitett. Mint fontos es jellemzo dokumentum, alljon itt 
az osszeallitas: 

„Feljegyzes a Magyarorszagi Reformatus Egylrazban sziikseges atrende- 
zodesrol: 

1. Az atrendezodes alapja: az 1948-ban kotott Egyezmeny szovege es 
szellemi tartalma. - Az Egyezmeny es annak lelkisege biztositja a magyar 
reformatus egtlia/ misszioi es s/ene/eti szabadsagat. 

2. Az atrendezodes perspektivdja: a misszioi nepegylraz teljes szolgalata- 
nak felszabadulasa. 

3. Az atrendezodes modszere: az Egyezmenyben jogszerusitett keretek fi- 
gyelembevetele azokkal a konkret nrodosulasokkal, melyek azota bekovet- 
keztek (peldaul fakultativ Iritoktatas). 
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Az atrendezodes konkretumai: 

4. Az atrendezodes egyes konkretumai: 

1. A Misszioi Szabalyrendelet katdlytalanitdsa .« Ezzel egylrazunkon belril 
lrelyreall az igehirdetes nyilvanossaga es szabadsaga. 

2. A teologiai kritika eryenyesulese az egyliazi sajtdn belul. A cel annak az egy- 
lrazi szellemisegnek a kidolgozasa, amely megfelel a bibliai realizmus elve- 
inek. Az ehhez vezeto ut: egyhazunk megnyilatkozasainak, jelensegeinek, 
rendjenek, szerkezetenek felulvizsgalata a jovo fele mutato epito modon. 

3. Az egylrazkormanyzat nyiludnos bunbanata. A tarsadalmi seriiltek rigyei- 
ben valo hivatalos Irallgatas, az egyhazon beliil a kegyesseg ellen iranyitott 
tamadasok, az egyhazkormanyzat altal elkovetett adminiszti'ativ toi’yenyte- 
lensegek - egyebek mellett - nem maradhatnak ki a bunbanatbol. 

4. Egyliazi reliabilitdcio. Sziikseges nyilvanosan igazsagot szolgaltatni mind- 
azoknak, akikkel liatranyosan bantak el. Ide tartozik az alkalmatlanna valt 
egyhazi funkcionariusok felmentese. 

5. A presbiteri rendszer ervenyenek visszaallftasa. Ez lehetove teszi az intez- 
menyek (kollegiumok, misszioi telepek stb.), szei-yezetek (peldaul Tiszanin- 
neni Egyhazkemlet), szemek (alsobbfoku egyhazi szervek) reki'ealasat. 

6. Az egyhazi sajto problematikaja: misszioi es neplap, hivatalos es tudo- 
manyos agazatok (Az Ut es Reformatus Egyhaz). 

7. Az okumenikus szolgalat: kiilsoleges tulmeretezettsegenek lebontasa 
belso egyhazi eletiinket erdsito intenzitassa. 

8. Anyagi ugyek: nyilvanossag reszletekben, aranyossag, takarekossag. 

9. Az un. hivatalos egyhaz (egyhazkormanyzok) es az egylraztarsadalom 
kiilonbozd szinezeteinek egyiittes ertekezlete. 

Ezeken a felemlitett konkretumokon kiviil szelessegben es melysegben 
egyebek is megtargyallratok. 

Als6vadasz, 1956. VIII. 31. 

Dr. Koncz Sandor 
reformatus lelkipasztor” 

Koncz Sandor masik ket feljegyzese koziil az egyik a Tiszaninneni Re- 
formatus F.gybazkeriilet, a masik a Sarospataki Refornratus Kollegium visz- 
szaallitasaval kapcsolatos. 

Mint ezekbol a dokumentumokbol is kideriil, a megujulas alapjaul az 
1948-as „Egyezmeny” szoveget tekintik, annak ervenyet nenr vonjak ket- 
segbe. Visszaallltasara, ervenyre juttatasara torekszenek, mas csoportokkal 
egyritt. 


| A nyari lelkeszkonferenciak anyaga fokent a misszio kerdese, a misszio 

1 elvenek ujragondolasa volt. A lelkeszertekezletek anyagat a lelkipasztorok 

i megvitattak a presbiteriumokkal. Alljon itt most csupan az ocsai reforma- 

: tus presbiterium vonatkozo hatarozata, 57 amelybol kitunik, lrogy az egyhaz 

elete, az igelrirdetes szolgalata, a misszio iigye nem csupan a lelkeszeket 
erdekli, Iranem az „egyszeru parasztembereket”, egylraztagokat is elenken 
foglalkoztatja. 

„Kivonat az Ocsai Reformatus Egyliaz presbiteriumanak 1956. szeptem- 
j ber 30-an tartott iilesenek jegyzo'konyyebol: 

j 3. pont. 

Lelkeszelnok a nyari lelkeszi konferenciak liatasa alatt indlttatva erzi 
| magat, hogy az egyliazkormanyzat altal 1952-ben hatalyba helyezett Misz- 

| szioi Szabalyrendeletet a presbiterium elott felolvassa es azt az Orszagos 

| Zsinatnak a Magyar Nepkoztarsasag kormanyaval kotott Egyezm6nyevel 

| osszeliasonlltsa. A presbiterium a lelkeszelnok ismerteteset fesziilt figye- 

| lemmel kiserve megdobbenve veszi tudomasul, hogy a ket okmany sem 

j szellemeben, sem targyaban nem fedi egymast. Mlg az egyik, az allamlra- 

talommal kotott Egyezmeny viszonylag szeles koru szabadsagot biztoslt 
minden egylrazi szolgalatra, beleertve az istentiszteletek, evangelizaciok, 
konferenciak, a gyermekek kozotti csoportos szolgalatok stb. tartasat, 
ugyanakkor az egyhazkormanyzat, kozelebbrol az Egyetemes Konvent al- 
tal kiadott Szabalyzat olyannyira leszuklti mindezeknek a szolgalatoknak a 
koret, lrogy azok egy reszeben az igelrirdetes szabadsaganak es nyilvanos- 
saganak csak a latszata marad meg. A presbiterium mindezt megerlve es 
ugyanakkor aterezve azt a kialto elesettseget, ami sajat es a kornyezo gyii- 
lekezetekben egyre jobban ellratalmasodik, es tudataban leven annak, 
liogy ezen a lelkipasztorok es presbiteriumok a szabalyrendelettol megk6- 
tozott kezzel nem tudnak legjobb szandekuk mellett sem seglteni, a gy6- 
gyulas, a megelevenedes lehetoseget keresve a kovetkezojavaslatokat tarja, 
egylrangu liatarozatra emelve, az Isten iranti feleldssegtol es az egyhaz 
iranti melyseges szeretettol indlttatva az egylrazmegyei kozgyules ele, ker- 
ve, hogy azokat a magaeva teve terjessze az Egyhazkeriilet illet6kes szervei 
ele. 

1. A misszio fogalmanak tisztazasa. Stirgos, lralasztast nem turo feladat- 
nak fteljiik, hogy az arra illetekesek a misszio tiszta, bibliai ertelmet meg- 
keressek, hogy azutan a gyiilekezetek belso elete, egesz szolgalati rendje 
annak megfeleloen atrendezodhessek. Ki kell jelenteniink, hogy sem a 
Misszioi Szabalyrendeletben, sem az Okumenehez bekiildott tetelekben 
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kozreadott magyarazatot nem fogadhatjuk el a misszio biblikus es hitvalla- 
sainkkal megegyezo ertelmezesenek. Itt a keszsegunk az engedelmessegre 
abban kell hogy megmutatkozzek, lrogy: abbaliagyjuk annak az unalomig 
ismetelt tetelnek hangoztatasat, hogy a gyulekezetekben, tehat egyhazunk 
belso eleteben minden rendben van, es lgy egyhazunk de facto megujult 
egyhaz. Ellenkezoleg: a tenyek a templomok kiuraleserol es a megmara- 
dok belso, minosegi megromlasarol, tehat veszes sorvadasarol, sot roha- 
mos nekrozisrol, elhalasrol beszelnek. Latasunk szerint mindez: a rosszul 
ertelmezett es rosszul vegzett misszio eredmenye. A mai hivatalos egyhazi 
elmelet es gyakorlat arra a reszre osszpontositja ugyanis a figyelmet, amely 
„belul” van. Felfogasunk szerint pedig most oda, arra a reszre kell fordul- 
nunk egesz figyelmunkkel es eronkkel, amely „kivul” van. Feltetleniil revi- 
zio ala kell azert venniink, hogy mit ertsiink a „beliil” es „kiviil” megliata- 
rozas alatt. Gyiilekezeteink tagjainak kilencven szazaleka a templomon, 
teliat az Ige lratosugaran klviil van, tehat „meg nem”, vagy „mar nem” 
gyiilekezet. Ha mi a templomi, a gyiilekezeti istentiszteletre koncentraljuk 
es szukitjiik szolgalatunkat, akkor ezekrol eleve lemondtunk, nem veve 
eszre, hogy a nagy, elkonyvelt gyiilekezet a nepegylrazi keretben: misszioi 
teriilette valt, amelyre a megmaradtaknak misszionariuskent kell kimen- 
niok. Ez mindig kockazat, de ugyanakkor a megmaradas egyetlen krisztusi 
lelretdsege: Ki'isztus ugyanis a bentlevdket ugy tartja meg, lrogy kikiildi 
oket a kintlevok megkeresesere. A kerdes vegiil is ma a mi szamunkra az, 
lrogy keszek vagyunk-e egy szabalyos kilencvenfokos fordulatot csinalni el- 
meletben es gyakorlatban, azaz keszek vagyunk-e a peldazat ellentetet 
megvalositva: ottlragyni a meglevo egyet es utanamenni az elveszett ki- 
lencvenkilencnek. Ez az utanamenes tulajdonkeppen a misszio. 

A misszio bibliai ertelmet olyan mertekben k6zellthetjtik es ragadhatjuk 
meg, amilyen mertekben engedjiik az „iidvosseg” kerdeset konyorgeseink 
es szolgalataink kozeppontjava valni. Az elmult evekben mindenaron tani- 
tani es eligazftani akartunk. Most azonban a tamto es eligazito predikaciok 
mellett, amelyek eredmenyessegerol elterok lelretnek a velemenyek, koz- 
ponti helyet kell kapnia a bunbanatra, a megteresre hfv6, a szemelyes iid- 
yitsseg kerdeset kielezd, tebat iizrffibiingelizalo igeliirdet#bek es szolgalat- 
nak. Ha ezt tesszuk, akkor realizalodik az egylraz letenek es kiildetesenek 
valodi ertelme: emberek tanitvanyokka lesznek, iidvossegre jutnak, a ko- 
vekbdl fiak tamadnak nrinden jo szolgalatra, sot lgy azok a „mellekcelok” 
is megvalosulnak, mintegy raadaskeppen, amelyek igen fajdalmasan ne- 
hezednek ma reank: a templomok megtelnek es az anyagi kerdesek is 
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megoldodnak. Mindennek egy feltetele van csak: ha Isten Lelke engedi. 
Mi lrisszuk, hogy O egyenesen ezt akaija. 

2. A Misszioi Szabalyrendelet lebontasa. Szandekosan hasznaljuk ezt a 
kifejezest, azt akarva erzekeltetni vele, hogy atfestes, a lenyeget nem erinto 
modosltas nem oldja meg a problemat, amely ott dorombol az ajtonk elott. 
A Szabalyrendelet, latasunk szerint, nem azert kerult a kritika pergotuze- 
be, mert hibak vannak benne, vagy itt-ott a megvaltozott atmoszferaban 
egyes intezkedesei aktualitasukat vesztettek. Ha ez volna az eset, akkor ja- 
vltassal, atdolgozassal lehetne rajta seglteni. Az eset azonban nem ez, sok- 
kal sulyosabb, valosaggal remenytelen. A Szabalyrendelet megitelesiink 
szerint: kiindulasaban, alapjaiban rossz. Hibas alapra pedig nem lehet es 
fokent nem erdemes eplteni. Az alap maga: a missziorol vallott felfogas, 
amint lattuk, tartlratatlan, Ige- es hitvallasellenes. Az Ige azt mondja, exp- 
licite: „menjetek”. A Szabalyrendelet ezt mondja, implicite: „nem melret- 
tek”. A teves kiindulas a gyakorlati kovetkeztetesekben csak fokozodhat ki- 
hatasaiban. Innen van, hogy amikor a laikus egyhaztagok igehirdetesi es 
bizonysagtevo szolgalatat leallltja: az egyetemes papsag elvet serti meg. 
Amikor pedig a felszentelt es eskiit tett lelkipasztorok mas gyiilekezetben 
vegzett szolgalatat esperesi engedelyhez koti, akkor az espereseket mint- 
egy megyes puspoki joggal rahazva fel a „primus inter pares” elvet ronr- 
bolja le es papizmusba teved. A Szabalyrendelet ezeket es a lrasonlo gyen- 
gesegeit nem notte el, sot inkabb fokozodtak ezek. A Szabalyrendelet 
maga meg nem helyez szankciokat kilatasba, egy mult evi esperesi ertekez- 
let azonban mar kimondja az igelrirdetes szabadsagat es nyilvanossagat su- 
lyosan megserto lteletet: az a lelkesz, aki mas gyiilekezetben engedely nel- 
kiil szolgal, azonnal felfiiggesztendd es a lelkeszi szolgalattol egy evre 
eltiltando! 

Nem reszletezziik tovabb. Ezt a Szabalyrendeletet le kell bontani es lre- 
lyette a gyiilekezeti elv es a teljes egyhazi nyilvanossag ervenyre juttatasa 
mellett kell ujat, a Szentfrassal es hitvallasainkkal megegyezot, a gyiileke- 
zetek leterdeket szolgalot kesziteni. Olyat, amelynek ertelmeben a misszio 
misszio marad. Valaki azt mondotta: „nem akarunk szabadonfuto misszi- 
6t”. Mi lrozzatessziik a masik oldalrol: ..kontrafekes nrissziot sem akarunk”, 
azaz olyat, amelyet barki is rendeletekre valo bivatkozassal, egyetlen 
gonrbnyomasra leallitlrat. A missziot, fokent annak tularado formajat: az 
ebredest, amit szivbdl olrajtunk, Isten adlratja es O szuntetheti be. Hisszuk, 
hogy O adni akaija erovel teljesen, gazdagon. 

3. A gytilekezeti elv megvalositasa. Az utobbi evtizedek ekkleziasztikai 
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kutatasainak egyik ketsegbevonhatatlan eredmenye, hogy: az egyhaz a 
gyiilekezetben el, sot maga a gyulekezet az egyhaz, a Szentlelek hathatos 
mukodesenek szfntere. Ebbol kovetkezoen miirden ketseget kizaro igazo- 
last nyert az a reformatori tetel, hogy az egyhazban minden jognak es ha- 
talomnak a gyiilekezet a letetemenyese. Draga reformatori orokseg tehat a 
gyiilekezeti elv, melynek elsikkadasa, a minimalisra vagy latszatmegletelre 
vald csokkentese a reformalt egyhazak halalat jelenti. 

Mivel egyhazunkban a bajok gyokerei latasunk szerint ide vezetnek visz- 
sza es emiatt van az altalanos elkeseredes lelkipasztorok, presbiterek es 
gondolkodo egyhaztagok kozott, elengedhetetlennek lteljtik, hogy az un. 
adminisztrativ kormanyzas az egylrazi elet minden vonalan megszunjek. 
Egyhazunk iranti felto szeretettel indittatva mely tisztelettel keriink min- 
deneket, akik ebben illetekesek, lelkeszi es vilagi atyankfiait, hogy tegye- 
nek meg ugyanakkor mindent, hogy a gyiilekezeti elv minden intezkedes- 
ben ujra, sot a multbelinel is nagyobb mertekben, igazabb es becsiiletesebb 
modon ervenyesiilhessen, mert megujitott es ontudatra jutott presbiteriu- 
maink nagyobb felelossege ezt lehetove teszi. Fokent a kovetkezokben kell 
hogy erv6nyre jusson a gyiilekezeti elv: 

a) A lelkipasztori allasok betoltesenel. Ne Konvent altal kiutalt egyen 
eroszakoltassek ra a gyiilekezetre es ugyanakkor az esetleg a gyiilekezet 61- 
tal mar egyliangulag meghivott felreallittassek, lianem engedjiink folyast a 
gyiilekezetben meg megmaradtak es erte felelosseget erzok akaratanak. 
Hadd erezzek az egyhazat ujra magukenak es lgy novekedjek az erte valo 
aldozathozatalnak a keszsege. De minden jo ertelemben vett hasznossagi 
es lelektani erdektol eltekintve, ennek egyszeruen fgy kell lennie, ameddig 
reformatus egyhaznak tekintjiik magunkat, hiszen a hitvallas erthetoen 
mondja: „Az egyliaz szolgait lhvjak meg es valasszak toi'yenyes egyhazi va- 
lasztassal; tudniillik valassza dket az egyhaz” (Helv. Hitv. 18:7). A forditas 
egylrazat mond, de nem ketseges a gyiilekezetet erti a szoveg. 

b) A gyiilekezeti elv ervenyesitese megkoveteli, hogy adassek vissza ajog 
a gyiilekezeteknek, az eskiit tett es felelosseget liordozo presbiteriumok- 
nak arra nezve, hogy kit hiv meg vasarnapi, evangelizacios es minden 
egteb szolgalatra. Ajelenlegi lielyzet, akarhog\’ mag\'arazzuk is, a gyiileke- 
zet szempontjabol nezve, kimerfti az igeliirdetes szabadsaganak nagymer- 
vu korlatozasanak, sot a szabadsag felfiiggesztesenek tenyet is. 

c) A gyiilekezeti elv megval6sitasa kizarja azt a gyakorlatot, hogy akar az 
egylrazkeriilet vagy akar az egylrazmegye kesz predikaciokat vagy igehir- 
detesi vazlatokat kiildjon a gyiilekezeteknek akar felig, akar egeszen kote- 


lezo jelleggel, mert ennek a kesoi perikoparendszernek sem kalvini, sem 
hitvallasbeli alapjai nincsenek, viszont arra keszteti az igeliirdetdt, lrogy 
tegnapi, sot esztendos, tehat esetleg ferges mannaval taplalja a meg meg- 
maradt gondjaira bizottakat. Ez a gyakorlat a Szentlelekliez valo viszonyat 
tamadna meg a gyiilekezetnek. A Szentlelek vezeteset nem lehet kisajatita- 
ni, sot elore elkerni sem az igeliirdetesben: az mindig konkret, friss, ido- 
ben kapott, vagy semmilyen a gyiilekezetben. 

Azzal a bizalommal, hogy Egyhazunk vezetosege megerzi es elhiszi, 
hogy egyediil az anyaszentegylrazunk elete es jovoje iranti felto szeretet 
mondatta el ezeket veliink, es abban a remenysegben, hogy mindezt a 
Szentlelek vezetese mellett meg megoldhatjuk, testveri egyetertesben es 
egysegben, bocsatjuk utjara keresiinket.” 

Az orszagos mozgalonrma erosodo valtozas iranti vagy cselekvesre kesz- 
tette az egyhaz felso vezetoit is. Tobben megprobaltak a „szeljarasba beall- 
ni”, magukat „atmenteni”, ugy feltiintetni, mint akik is az ujrakezdes- 
ujatkezdes hivei. Szamos ilyen nyilatkozatot lelret olvasni az egyhazi 
sajtdban. 58 Mindezeknek azonban mar keves hitele, meg kevesebb foganat- 
ja lett. 

1956. oktober 8-an Bekesi Andor, Czako Jeno, Ecsedy Aladar, Gyokossy 
Endre es Joo Sandor lelkipasztorok „szazhatvan reformatus lelkipasztor 
alairasaval es megbizasabol” egy beadvanyt juttatott el az Egyetemes Kon- 
vent Elnoksegehez es Az Ut szerkesztosegehez, amely beadvany osszefog- 
lalja azokat a teteleket, amelyek az utobbi idoben a legkiilonbozobb gyule- 
seket leginkabb foglakoztattak, es ezekrol a tetelekrdl az illetekes egyhazi 
testiiletek es az alafrok kozott „szabad tanacskozast” kernek. A Konvent 
elnoksege oktober 27-ere tuzte ki a megbeszelest, amit azonban az eseme- 
nyek felgyorsulasa elsodort. A beadvany publikus 69 bar, azert alljon itt egy- 
reszt jelentosegenel, jellemzo voltanal fogva, mint fontos kordokumen- 
tum, masreszt, mert igen kevesek altal ismert, sdt olyan munka is akad, 
amely publikalatlannak allltja. 

„Aggodalommal es felto szeretettel figyeljiik magyar reformatus egyha- 
zunk allapotat. A legkiilonbozobb hirek, ertesiilesek, nemegyszer egymas- 
nak ellentmondo nvilatko/.atok, korlevelek. hitvall;isok. deklaraciok es 
ellendeklaraciok lettek ismeretesse. Gyanusitasok es ellengyanusitasok, 
jelentesek es feljelentesek mergezik egyhazunk megnelieziilt levegojet. 

Hitiink es meggydzodesiink szerint adminisztratfv uton ezt a valsagos 
helyzetet megjavitani mar nem lehet. Piispoki vagy esperesi ertekezletek 
barmilyen joszandeku hatarozataval ma mar az egyetmondas sem biztosit- 
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hato; meg kevesbe az egyetertes; legkevesbe a lelek egysege. Enelkul pedig 
nincs igeszeru elet az egybazban. 

Eppen ezert parancsolo szukseget erezzuk aņnak, hogy egyhazunk leg- 
fbbb hivatalosai e beadvany alairoival egyiitt ket- vagy haromnapos szabad 
tanacskozasra gyuljenek ossze - minel hamarabb, de legkesobb egy hona- 
pon beliil es Budapesten. 

Termeszetesen nevezetteken kivul Egyhazunk eleteert es egysegeert 
ugyancsak felelosseget erzo kiilonbozd teologiai vagy kegyessegi iranyokat 
kepviselo egyeb misszioi emberek reszvetelet is biztositani kell. 

Hitunk es meggydzodesunk szerint ebben a stilyos helyzetben a szeme- 
lyes talalkozas es diszkusszio az egyetlen jarhato, eredmenyre vezeto ut es 
lehetoseg arra, hogy egyhazi eletiink jelenlegi holtpontjarol elmozduljon. 

Sziiksegesnek tartjuk, hogy ezen a tanacskozason feltetlen biztosittassek 
a valoban szabad diszkusszio, az ujabbkori missziok torteneteben oly gyak- 
ran bevalt »kerekasztal-konferenciak« formajaban. Ezt a szabad diszkusszi- 
6t egyfelol az Ige es hitvallasaink, masfelol az allam es az egyhaz kozott 
1948. oktober 7-en kotott Egyezmeny kereteben kfvanjuk folytatni. Ponto- 
sabban ez azt jelentene, hogy a jelenlevok koziil barki elmondhassa - a 
fent jelzett hatarok kozott, de az Igehez es az iigylioz melto modon - meg- 
gydzodeset, latasat, gondolatat vagyjavaslatat anelkiil, hogy barmilyen re- 
torziotol kellene tartania. 

Ennek a szabad tanacskozasnak elodazhatatlan es mento sziikseget erez- 
ve, ennek a Lelek vezetese altal valo megtartasaert es egyhazunk egysege- 
ert imadkozva - az Urban koszontjiik mindazokat, akiket javaslatunk es 
keresiink illet.” 

Az evangelikus egyhazban is hasonlo folyamatok mentek vegbe. Bencze 
Imre frja: 60 „Az ev (1955-1956) folyaman tartott lelkeszgyuleseken minde- 
niitt foglalkoztak az evangelikus egyliazban kialakult egeszsegtelen helyzet- 
tel, es szemedelyes liangon folytak a vitak a lelkeszkonferenciakon. Az egy- 
kori evangelizacio lelkeszei Nagybaraton (1956. augusztus 28-50.) gyultek 
ossze es kozos nyilatkozatban hivtak fel a figyelmet arra, hogy »sziikseges 
egy szeles koru egyhazi onvizsgalat, bunbanattartas« az utobbi evek hibait te- 
kintve. Javaslatok kesziiltek a to\’abbi kibontakozas erdekeben.” Ezek kdze 
tartozik, hogy a szeptember 11-14-en tartott II. foti evangelikus lelkeszto- 
vabbkepzo konferencian a lelkeszek dsszelitkozesbe kerultek az egyhazi ve- 
zetessel. Leliel Laszlo lelkesz ismertette a lelkeszkonferencian elfogadott 
hozzaszolast az egyhaz megujulasanak kovetelesehez. A megjelolt altalanos 
feladatok: 1. a tdi'vcnyesscg helyreallitasa; 2. a szemelyi kultusz felszamola- 


sa; 3. demokratikus kollektiv iranyitas; 4. egyhazi kerdesekben valo szabad 
velemenynyilvanftas es termekeny biralat. Konkret feladatok: 1. fiiggetlen 
bizottsagok (lelkeszi becsuletszekek) felallitasa; 2. a felelosseg megallapitasa 
es a megfelelo konzekvenciak levonasa; 3. a lelkeszi munkakozdsseg targyi- 
lagos tajekoztatasa; 4. az elkovetett hibak jovatetele. 61 - Ezeknek lratasara - 
folytatja Bencze Imre tanulmanya - „az oktober 9-en tartott orszagos espere- 
si ertekezleten Veto Lajos rangidos puspok bejelentette, hogy messzemend 
reformokat fognak bevezetni. Kilatasba helyezte peldaul a nyugalmazott lel- 
keszek szolgalatanak engedelyezeset, megsziintetik a vendegszolgalatok en- 
gedelyliez valo kotottseget, 62 lehetove teszik a csendesnapok, konferenciak 
tartasat, es atszei’yezik a sokat kritizalt sajtomunkat. 

Veto Lajos piispok a bejelentett reformokat mar nem valosithatta meg, 
mert az oktober 23-an kitort nepi forradalom nyoman november 1-jen be- 
nyujtotta az egyhazegyetemnek tiszterol valo lemondasat a masik piispok 
Dezsery Laszlo peldajara, aki azt mar oktober 30-an megtette, elismerve, 
hogy Ordass Lajost igazsagtalanul fosztottak meg hivatalatol.” 

1956. oktober 23-ara az esemenyek felgyorsultak, az altalanos elegedet- 
lenseg forradalomban tort ki. Erre sokan - az egyhazon beliil is - fellele- 
geztek, remenyseg tdltotte el a sziveket, tobben azonban megremiiltek, er- 
tetleniil vagy ellensegesen viszonyultak a tortentekhez. Csak ket esetet 
emlftsiink, az orszag ket pontjarol 1956. oktober 25-en a Komaromi Re- 
formatus Egyliazmegye esperese, Mezei Gy[orgy] Lorand tatabanyai lel- 
kesz arra erezte magat indittatva, hogy taviratot kiildjon a Radionak, ime: 
az „egyhazmegye mintegy 35 000 hfvo dolgozoja es lelkipasztora neveben 
melyen ebtelem a provokatorok hit es emberiseg elleni buntetteit, es hi- 
tiikbol fakado bekes alkotomunkara valo elszant keszsegiikrol biztositja 
kormanyunkat. Imadkozunk es dolgozunk hazank felviragoztatasaert.” 63 
(A budapesti teologus ifjusagot melysegesen felhaboritotta ez a kijelentes, 
de ennek hangot adni csak a forradalom alatt megjelent uj orszagos refor- 
matus hetilap, a Reformacio egyetlen megjelent szamaban tudott. 64 ) - 
Nem sokban kiilonbozik a velemenye a forradalomrol, forradalmarokrol 
Mezei Gy. Lorandetol Peter Janos puspoknek sem (aki alig neliany hete az 
„ujrakezdesek ideje”-rdf irti). A Szabolcs-Szatmar Megvei Neplap 1956. 
oktober 27-i szamaban - egyebek kozdtt - ezeket frta: „01yan idoszakban 
tamadtak a tragikus esemenyek nepiink sorsa ellen, amikor hazank es ne- 
piink nagy lelietosegek kiiszoben all. A nemzetkozi fesziiltseg enyhulesevel 
orszagunk vezetotestiileteinek atalakulasaval megnyilt a lehetosege annak, 
hogy a nep szeles retegeinek erkolcsi ereje kapcsolodjek be eletiink javfta- 
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saba. Eleiiiettiink volna a megbekeles utjan oda, hogy atalakitott es meg- 
ujitott kormanyzati szervekke 1 kczdjiik meg egetbbelso es kiilsb kerdese- 
ink megoldasat. A feloldodas es szabadsag ajkalmait liasznaltak fel a me- 
renylok arra, hogy veres esemenyeket idezzenek elo. Tudom, hogy sokan jo 
szandekkal es megtevesztetten sodrodtak a merenylok soraiba. Azt hittek, 
hogy eletiik javitasaert kiizdenek, es nem ismertek fel, hogy eppen a javi- 
tas lehetosegeit teszik kockara, es az egesz nep sorsaval jatszanak. Fajdal- 
mas sebeket szenvedtiink ugyan, minden csepp kihullott ver olyan, mintha 
sajat testiinkbol hullana, de a merenylok nem erkettek el celjukat, s bizalommal 
tekintketunk ajbvo fele. A jo szandeku embereknek ki kell abrandulni. El kell 
kezdodni a sebek gyogyitasanak, a karok jovdtetelenek. Nepunk megujitott vezeto 
testiileteit segitenunk kell abban, hogy a verontas, a merlietetlenul nagy erkolcsi es 
anyagi kdrok felett elvegezhessek a kiengesztelodes es ujrakezdes nagy munkdjat ". 65 

Peter Janos piispok e nyilatkozatanak megjeleneset koveto napon, 1956. 
oktober 28-an Soltesz Bela, a Nyirsegi Reformatus Egylrazmegye gondno- 
ka mind egylrazmegyei gondnoki, mind az egyhazkeriiletben, a konventen 
es a zsinatban betoltott valamennyi tiszterol lemondott, mert „a Szabolcs- 
Szatmar Megyei Neplapban a piispok ur altal adott nyilatkozat olyan kife- 
jezeseket tartalmaz, amelyekkel sem akkor, sem azutan egyeterteni nem 
tudtam es nem tudok”. 66 E lemondolevel is felreerthetetleniil bizonyitja, 
liogy a forradalom celkituzesei es a megujulasi mozgalom torekvesei 
mennyire benne voltak neptink es egyliazunk tagjainak gondolkodasaban, 
az egyliaz vezetbinek tevekenysege, „tamtasa” ellenere is, hogy eppen a 
nyfrsegi egyhazmegye vilagi elnbketol szarmaznak e sorok (az egyhazme- 
gye esperese Bekefi Beno volt). - Peter Janos, a tiszavideki egyhazkeriilet 
ptispokenek idezett cikke arra is elesen ravilagit, hogy mennyire „sajatos mo- 
don” ertelmezte o az „ujrakezdest”; az 1956. oktober 27-i nyilatkozatabol 
lelret megerteni igazan az oktober 14-en a debreceni Nagytemplomban 
ellrangzott 67 elbadasat is. Szerinte az ujrakezdes, a megujulas ertelmeben 
„hatunk moge kell vetniink az olyan karos tiineteket, amelyek csak azert je- 
lentek meg szorvanyosan itt-ott az egyhazi elet temleten, liogy az egyhaz 
szolgalatanak uj lehetosegeit megrontsak. Ittlron es ktilfbldon kiilbnbbzo 
formaban esik szo most mar bonapok ota a ma«\ ai reformatus egvhazzal 
kapcsolatban egy ugynevezett lutualldsrbl, mint egy dllitblag most szeroezudo 
hitvallo egykazi mozgalom megnyilatkozdsar6l...” 6s Az „ujrakezdest” a regi veze- 
to garda - esetleg egy-ket tulsagosan kompromittalt szemely eltavolitasa- 
val, de egyebkent - sajat valtozatlan vezetese alatt kepzeli el, minden valo- 
sagos, mely, oszinte bunbanat, a tevedesek, bunok, lielytelen utakon valo 


jaras beismerese nelkiil. Szamos megnyilatkozas - eppen az emlitett cikk- 
re, onigazolo irasokra valo valaszkent - azt bizonyitja, hangsulyozza, hogy 
„tudomasul kell vennitik a felistenkent tundbklo egyhazi vezetoknek, hogy 
az 6 idejiik lejart, es szemelyi kerdesekben is mas fog kovetkezni, mint ed- 
dig volt”. „Egyhazi eletiinket lelretetlen ujrakezdeni a szemelyi kerdes fel- 
merese nelkiil.” 

A tettek mezejen - az Orszagos Intezobizottsag 

Oktober masodik feleben, a honap vegere az esemenyek felgyorsultak, 
mind politikai teren, mind az egyhazban. 69 Az Egyetemes Konvent es az 
egyhazkeriiletek vezetoi irant lionapok ota allandoan erbsbodo elegedet- 
lenseg es bizalmatlansag mar tobbfele cselekvesre inditotta az egyhazert 
felelosseget erzoket. Egyre tobben emeltek fel szavukat sokasodo gyulese- 
ken, maganbeszelgetesekben a sorozatos torvenysertesek, korrupt klikk- 
szellem, anyagi szabalytalansagok, tobbfele visszaeles es az igehirdetesek 
megrontasa-megromlasa ellen. Egyre inkabb erbsodott az a nezet, hogy 
Ravasz Laszlot kell ismet visszahelyezni piispoki tisztebe, jogaiba, hiszen 
koztudott, hogy ot az allamlratalom allitotta felre, annak nyomasara keny- 
szeriilt lemondasra, es csak neki van akkora tekintelye, erkolcsi tokeje az 
egyhazban, lelkeszek es nem lelkeszek elott, hogy csak o tudna megoldani 
a kusza, bonyolult helyzetet. Neha - kello informacio liianyaban - Pap 
L4szlo dunamelleki piispokhelyettest is tamadtak, mondvan, nem akarja a 
v61tozast, gatolja, akadalyozza a kibontakozast, Masok ezt cafoltak. A Kal- 
vin teri presbiteriumban egyre erbsodott az a gondolat, hogy Ravasz Lasz- 
lot visszahozzak lelkipasztorul. Ravasz azonban sem piispok, sem Kalvin 
teri lelkesz nem kivant lenni. - Az esemenyek pontos menete, a resztvevo 
iranyzatok, elgondolasok tartalma, szemelyek kilete meg ma sem 100%-ig 
tisztazott, a dokumentumok sem mondliatok teljeseknek, neha meg egy- 
masnak ellent is mondanak. Mindezen hianyossagok ellenere megkrser- 
liink - a rendelkezesiinkre allo adatok, eddigi publikaciok, sajat gyujtese- 
ink alapjan kepet rekonstmalni a/ esemenrek meneterdl. 7 " 

1956. oktober 31-en, a leiormauoi emlekiinnepen, a Budapest-Kalvin te- 
ri egyhazkozsegben, a delelotti istentisztelet utan a presbiterium a gytileke- 
zettel egyetertesben, egyhanguan elhatarozta, hogy Ravasz Laszlot vissza- 
hivja lelkipasztoraul. Farkas Jozsef - tobb orszagos es a Budapest-Esza- 
ki egyliazmegyei tisztseget viselo lelkipasztor, akivel az egyhazkozseg elnok- 
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segi tanacsa mar targyalasban allt Kalvin teri lelkeszi allasaval kapcsolatban 
- valamennyi egyliazi tisztsegerol, megbizatasarol lemondott es a Kalvin te- 
ri lelkeszi allas betoltesenek tigyet is visszaadta a presbiteriumnak teljes cse- 
lekvesi szabadsaggal. 

Ezen a napon, a delelotti orakban dr. Bekesi Andor ocsai lelkipasztor, a 
mar emlftett ,,160-ak” egyik vezeregyenisege felkereste lakasan Nagy Gyu- 
la volt konventi misszioi lelkeszt. 71 Bekesi Andor hallott mar a Kalvin teren 
tortentekrol 72 (sot azt is emlftette Nagy Gyulanak, hogy a Kalvin teren 
„megdobbenessel latott a fakon nehany kezzel gyartott plakatot, amiken a 
sz6vegirok javasoltak Bereczky Albert kollaborans ptispok nyilvanos fel- 
akasztasat a teren”, amihez a templomban hozott hatarozatnak - Ravasz 
visszahivasa - sot a megujulasi torekveseknek semmi koze sem volt). „Be- 
kesi nyugtalanul mondta el, hogy durva ktilso beavatkozasok mennyire 
tonkretehetik hosszu idore az egyliaz jovdjet...” - nja Nagy Gyula kozle- 
menyeben. Aztan megallapodtak abban, liogy Ravasz Laszlot azonnal fel 
kell hozni Budapestre, „hogy segltsegiil legyen a kibontakozasban”. Elo- 
szor a Kilian laktanyaban Maleter Paltol probaltak gepkocsit kerni a leany- 
falui uthoz, aki - megertve es aterezve az iigy jelentoseget - utasitotta is 
egyik segedtisztjet a keres teljesitesere. Itt azonban elakadt az iigy menete. 
Ekkor a Ferenc koruton Nagy Gyula eszrevette volt vallalatanak egyik ko- 
csijat, annak vezetdjet kerte meg, menjen ki veliik Leanyfalura. Utkozben 
egy vilagi egylraztag (Szilvassy Sandor) csatlakozott hozzajuk, majd - 
Szentendren keresztiilhaladva - felvettek Pasztor Janost is (akit visszafele 
Szentendrere hazavive otthagytak). Ravasz Laszlo elobb hallani sem akart 
semmi olyanrol, hogy o valaminek is az elere alljon, hivatkozott a vezetes- 
tdl valo onkentes felreallasara, meg arra, liogy igen varatlanul erte a felke- 
res. Vegiil is Bekesi Andor - bd masfel oras - rabeszelesere bejott veliik 
Budapestre. Itt masik lanyaekhoz, Budara vittek. Utkozben kozoltek Ra- 
vasz Laszloval, hogy masnapra, november 1-jere rogtonzott konferenciat 
lhvnak ossze a Teologiai Akaclemiara. Ravasz kerte, hogy Kardos Janos, hi- 
vatalba lepeseben megakadalyozott dunamelleki egyliazkeriileti fogond- 
nokot is feltetleniil hivjak meg erre a tanacskozasra, es keijek fel a megje- 
lenesre. 

Nagy Gyula hazaerve lakasara, a telelonon eleibetd lelkeszeket sorra 
meglhvta a november 1-jei rogtonzott ertekezletre. 

Meg oktober 31-en a reformatus Konventi Iroda alkalmazottai megva- 
lasztottak tanacsosukat, aki atvette az Iroda iigyeinek felelos intezeset. 73 

Oktober 31-en, „az egesz vilag protestans egyliazainak kozos, nagy lin- 


nepen” a Magyar Radioban 19 orakor a magyar protestans egyhazak egy- 
egy kepviseloje beszelt. 74 Veto Lajos evangelikus piispok, 75 Csiki Gabor 
unitarius piispoki helynok, vegiil Szamoskozi Istvan reformatus esperes. 76 
A nyiregyhazi Radioban Ban Istvan nylregyhazi reformatus segedlelkesz. 77 

November 1-jen az ertesitettek zome es a mas uton ertesiiltek szinte az 
orszag minden reszerol lelkeszek, presbiterek nagy szamban jelentek meg 
a budapesti Teologiai Akademia epiileteben (sot nehanyan meg az egyhazi 
yezetok koziil is), a Raday-teremben. Eljott Pap Bela a volt karcagi lelki- 
pasztor is, aki - mint lattuk - nem sokkal azelott szabadult a bortonbol. Je- 
len volt - termeszetesen - Bekesi Andor, Joo Sandor, Gyokossy Endre, a 
„160”-ak vezetoi, masokkal egyiitt. Ott volt termeszetesen Nagy Gyula, 
Pap Laszlo es meg sokan masok. Mindenki tenni akart valamit, amijo, ami 
elorevivd. Kiilon bizottsag alakult, amely megszovegezte a sajto (az ujsagok 
es a radio) tajekoztatasara vonatkozo szovegeket. A beszelgetesekbol min- 
denfele az deriilt ki es erosodott, hogy mind a lelkeszek, mind a nem lel- 
keszek csoportjai Ravasz Laszlot akaijak piispokkent, Kardos Janost pedig 
fdgondnokkent. Ravasz ettol elzarkozott, arra azonban vallalkozott, hogy 
addig is armg a Zsinat es a Konvent torvenyes elnokei Budapesten a veze- 
test tenylegesen gyakoroljak, a reformatus egyhaz lelki (tehat nem adminiszt- 
ratw!) iranyftasat Kardos Janossal es Pap Laszloval egyiitt vallalja. 

Az egybegyultek nagy lelkesedessel a magyar reformatus egyhaz lelki es 
szeiTezeti ujjaepftesere Orszagos Intezobizottsagot alakitottak, amelyben - az 
adott lehetosegek merteke szerint - mindegyik egyhazkeriilet kepviselve 
volt. Az Intezobizottsag mindenekelott kifejezesre juttatta azt a meggydzo- 
deset, hogy a magyar reformatus egyliaz zsinata es egyetemes konventje 
torvenyes elnokenek ma is dr. Ravasz Laszlo piispokot tartja, aki ezekrol a 
tisztsegeirdl csak politikai kenyszer hatasara volt kenytelen lemondani. Az 
Intezobizottsag ugyanugy megallapitotta, hogy a dunamelleki reformatus 
egyliazkeriilet toi-venyesen megvalasztott fogondnoka dr. Kardos Janos, 
aki annak idejen a szavazatok abszolut tobbseget elnyerte, de akit tisztse- 
genek gyakorlasaban azon a cimen 78 akadalyozott meg a politikai hatosag, 
hogy dr. Ordass Lajos evangelikus piispok vedoje nem lehet reformatus 
egy h a zkerii 1 e t i fdgo n d n o k , 

Az egyliazmegyek es egyhazkeriiletek neveben osszegyult lelkeszi es 
nem lelkeszi gremium megallapitotta, hogy Farkas Jozsef lelkipasztor, Sza- 
moskozi Istvan es Hajdu Peter esperesek, Kadar Imre konventi fotanacsos, 
Benko Ferenc egyliazmegyei gondnok es Kiss Roland egyhazkeriileti fo- 
gondnok az egyhazban viselt tisztseglikrol irasban lemondtak. 79 Rovid 
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idon beliil aztan megerkezett Bereczky Albert (neveben a csaladja) es Peter 
Janos tiszavideki piispok lemondolevele is. 80 

A lemondolevelek olvasasa, tanulmanyozasa (kiilonosen az azokat visz- 
szavono es onigazolo megnyilatkozasokkal egyiitt ) igen tanulsagos. Kiss 
Roland szempontunkbol jelentos allitasat Rakosi kozvetlen beavatkozasa- 
rol mar lattuk, Farkas Jozsef „6nvallomasa” nehany tetele (is) igen tanulsa- 
gos: „Arra a gyotrelmes felismeresre jutottam, hogy egyhazunknak a ko- 
zelmultban vegzett egesz szolgalata - s benne az enyem is! - sulyos itelet 
ala keriilt. Mindezek a tetelek, amiket a klasszikus reformatus hitigazsagok 
mellett vagy folott, sot olykor egyenesen: lielyett tanitottunk ugy, mint 
»hitbeli donteseket«, megmerettek es rettenetesen hljaval talaltattak. Csak 
nehanyat emlitek. 

a) A »felszabadulas«-t pozitiv lritbeli elmenynek akartuk feltiintetni ak- 
kor, amikor nepiink klnkeserves val6sagokban elte at naponkent ennek el- 
lenkezojet. 

b) »Bekeszolgalatunkat« evangeliumi es egyhazi szolgalatkent tiintettiik 
fel, lrolott - a beke iigyevel kapcsolatos igazsagok jelentos reszenek elhall- 
gatasa miatt - egyoldalu es fgy igazsagtalan erolkodes volt ez a turhetetlen 
status quo fenntartasaert. (Lasd a Varsoi Szerzodest es Peter Janos piispok 
ezzel kapcsolatos parlamenti beszedet.) 

c) »Nepiink iranti szolgalatunk«-r61 beszeltiink, de ez sokkal inkabb 
nepellenes kormanyzatunk iranti szolgalat volt, mert annak mindenkori 
intencioi dontoen meghataroztak nepiink fele mondott szavunkat. Most is 
vallom azt, hogy nem a mi feladatunk volt a forradalom tiizenek felszltasa 
nepiink koreben, de igenis feladatunk volt a vigasztalas szolgalata es a ha- 
zugsagoknak, embertelensegeknek kimeletlen leleplezese es elitelese. Bu- 
nos mulasztasunk volt az, hogy ezek az elemek elmaradtak tanftasunkbol. 

d) »Egyhazunk egysegevel« biiszkelkedtiink akkor, amikor a felszmes lat- 
szategyseg is csak a megfelemlltes es elhallgattatas durva modszereivel volt 
fenntarthato. 

Nem vadolom azokat, akik ezt a bunos es tragikus helyzetet letrehoztak 
egylrazunkban. Magamat vadolom azert, hogy beleilleszkedtem ebbe az 
egvhazi kepletbe, es ha probaltam ifiatinek knalto nyomonisagait javitani. 
teves tanitasaimat evangeliumi igazsagokkal korrigalni, s a lrutlen yezetolt 
szegyenet a gyiilekezetek elol elleplezni, alapjaban veve »egyhazunk utjan« 
jartam magam is...” 

Ebben a megtisztulast, jobbitast, megujulast o'szinten es altalanosan aka- 
ro liangulatban mondta ki az ertekezlet november 1-jen az altalcunos tisztuji- 
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tds sziiksegesseget, lrogy a gyiilekezetek a reformatus egylraz zsinat-presbiteri 
eluenek megfeleloen szabadon valaszthassdk meg tisztsegviseldiket. 

Az ertekezlet inditvanyozta a magyar reformatus egyhaz kilenc eszten- 
do'n at ero'sen kompromittalodott „Az Ut” cimu hetilapja helyett „Refor- 
macio” cimen uj reformatus ketilap inditasat. A lap fo'szerkesztojeiil Ravasz 
Laszlot kertek fel, szerkesztesevel pedig Gyokossy Endret biztak meg. 81 

Az ertekezlet az iigyek ideiglenes vitelere Orszagos Intezobizottsagot odlasztott. 
Ennek celja az egesz egyhazban honapok ota egyre ero'teljesebben jelent- 
kezo', de az addigi egyhazi vezeto'seg altal messzemeno'en ignoralt meguju- 
lisi mozgalom osszefogasa, az altalanos tisztujitas elo'keszftese, es az egy- 
haz legsiirgeto'bb iigyeinek intezese addig, amig a hivatalos szervek ujra 
elkezdhetik mukodesiiket. Az Intezo'bizottsag „nem egyhazi hatosag, ter- 
meszetesen, hanem tanacskozo, tanacsado, talpon all6 gyules, ideiglenes 
jelleggel, es minden keresztyen atyafitol... el is fogad tanacsot.” A mozga- 
lom kezdettol fogva nyitva allt mindenki szamara, semmifele szervezete 
sem volt, az „Orszagos IntezolDizottsag”, vagy rovidebben csak „Intezobi- 
zottsag” elnevezes pedig biirokratikusan hangzott, ezert rovid ido'n beliil 
„Reformatus Megujulasi Mozgalom”-nak nevezte el magat. 

Mindezekrol a radion keresztiil meg november 1-jen Pap Laszlo tajekoz- 
tatta az orszag lakossagat, amely helyzetismertetest Ravasz Laszlo radiobe- 
szede kovetett („A magyar reformatusok szava”), amelyben rendre, nyuga- 
lomra, higgadtsdgra intette a lakossagot. Mind Pap Laszlo lrelyzetismerteto' 
tajekoztatojat (amelyet Bekesi Andor, Joo Sandor es Pap Bela fogalmazott, 
mialatt Ravasz Laszlo Tildy Zoltannal targyalt, utolag azonban meg a radio- 
ban valo felolvasas elo'tt veliik egyeztettek es teljes egyetertessel tortent an- 
nak bemondasa), mind Ravasz Laszlo radioszozatat a „Reformacio” cimu 
lretilap kozolte. 

Az 1956. november 4-en, a forradalom ero'i ellen bekovetkezett fegyveres 
(elso'sorban szoyjet katonai) tamadas utan is a Reformatus Megujulasi Moz- 
galom - amig lelretett - folytatta tevekenyseget. November 13-an Ravasz 
Laszlo meg a Magyar Reformatus Egylraz Orszagos Int.ezo'bizottsaga (szek- 
helyiil a zsinati szekhaz, vagy mas neven a Konventi Iroda epiilete, Budapest 
XIV, Abonyi u 21. megjelokissel minden ci'm, rang feltuntetese nelktil) 
K6rlevelet n ‘ intezett a presbiteriumoklioz, lelkipasztoroklioz. Ebben el- 
mondta, hogy miert volt sziikseg erre a mozgalomra. „Azert, mert az egyhaz 
szornyu nyomorusagba jutott. Krisztus magyar egylrazat nem egyhazi szem- 
pontbol es erdekbol kormanyoztak, lranem kiilso' vilagi erdekek szerint...” 
An-a a kerdesre, lrogy „Mit akarunk?”, a kovetkezo' valaszt adta: „Azt akar- 
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juk, hogy az egyhaz hu maradjon Urahoz. Isten Igejet tisztan lrirdesse. Szol- 
galatat torteneti uton kialakult munkaagakban, szabadon gyakorolja. Szei've- 
zetebol es igazgatasabol tunjek el minden demokraciallenes gyakoiiat. Le- 
gyen valosag zsinat-presbiteri alkotmanyformaja. Mindez a Szentlras alap- 
jan, hitvallasaink utbaigazitasa szerint, liagyomanyaink es tortenelmunk 
folytonossagaban. Igy merlegeljuk az utolso tiz ev tortentet is. Eredmenyeit 
megbecsiilni, hibait kiigazftani, igazsagtalansagait jovatenni igyekszunk.” 

A Korlevel talan legfontosabb resze a politikai aktualitasrol, a forrada- 
lommal valo kapcsolatarol mondottak. „Ez a mozgalom nem politikai, es 
az orszagos politikanak nem fiiggvenye. De hangsulyozni kivanjuk, hogy 
hazank szocialista atalakulasat lrelyeseljiik es elosegitjiik. Elvetiink minden 
restauracios gondolatot es kiserletet. A dolgozo nep partjan allunk. Ren- 
det, munkat, termelest akarunk, es mindenben orommel szolgalunk. Az 
allammal 1948-ban kotott Egyezmenyt megtartjuk.” 

A gyakorlati tennivalokat a Korlevel negy pontban foglalja ossze: 

„1. A gyiilekezetek szabalyos presbiteriumi hatarozatban nyilvanftsak ki: 
csatlakoznak-e ehhez a mozgalomlioz? 

2. Keijiik mindazokat, akiket a kozfelfogas a felszamolando egyliazkor- 
manyzati rendszer harcosanak, jellegzetes kepviselojenek tart, alljanak fel- 
re onkent, s ne akadalyozzak a kibontakozast. Ha ez nem tortenik meg, az 
illetekes testiilet barmely tagja vesse fel veliik szemben a bizalmi kerdest. 

3. A presbiteriumok, egyhazmegyek, egylrazkeriiletek sajat hataskomk- 
ben liajtsak vegre ezt a megujitasi eljarast. 

4. Nepiink a maga egeszeben, s benne egyliazunk nagyon nehez gazda- 
sagi viszonyok ele nez. Nagy hitre, Istentol megvilagosftott bolcsessegre es 
megfeszltett tehei'vallalasra van sziikseg. A Krisztus szerelmere keriink 
mindenkit, hogy ezt a nehez munkat testveri szeretettel liajtsa vegre. Ova- 
kodjunk minden indulatossagtol, hogy Krisztus testen es egymas sziven se- 
beket ne iissiink...” 

A Hitvallo Nyilatkozatot es egyeb teteleket Ravasz Laszlo egybedolgozta 
a Memorandumaval, es lgy jott letre „A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz 
Utja - a Refonnatus Megujulasi Mozgalom programja” 83 clmen ismert 
osszeallitas, amely fras gepfrt masolatokban teijedt bosszii idon ar es ame- 
lyet 1956 karacsonyan egy ujabb K6rlevel' sl kisereteben terveztek szetkiil- 
deni a gyiilekezeteknek, ami azonban mar csak reszben sikeriilt. 

Az osszeallitas - alcimelrez hfven - valoban „A Reformatus Megujulasi 
Mozgalom programja”. Abbol indul ki, hogy a reformatus egyhaz „Szokimon- 
do vilagossaggal utoljara 1947 majusaban tartott zsinatan tette meg, amikor 


az Elnokseg reszletes programot adott az uj helyzetben. Ebben a program- 
ban a reformatus egyhaz tortenebnet alakito szelleme szolalt meg, s lritiink 
szerint ez munkalkodik most, tiz ev multan ebben a megnyilatkozasban 
is. ...” 

Az egyik legfontosabb teriilet a teologia, amelyen igen nagy eltevelyede- 
sek, felrecsiiszasok, kisiklasok tortentek. Ezert a program megallapitja: „A 
magyar reformatus teologiai gondolkodast komoly biblicitas, eros tortene- 
ti erzek, hitvallasainkhoz valo ragaszkodas es egeszseges gyakorlatiassag 
jellemzi. Egyliazkormanyzatunk ezzel szemben az elmtilt esztenddkben 
egy uj, Isten Igejetol sokkeppen eltavolodo, es a hitvallasos reformatus te- 
ologiai gondolkodastol idegen, otletszeru teologiaval klserletezett. A ma- 
gyar reformatus egylraz hivatalos vezetoi lepten-nyomon olyan kerdesek 
ele alllttattak, amelyeket csak elvi engedmenyekkel tudtak megoldani. 
Ahelyett, hogy ezt megvallottak volna, ezeket az engedmenyeket az Igebolfelis- 
mert uj igazsagoknak igyekeztek felmutatni, amibdl termeszetszeruleg kovetke- 
zett tobbek kozott az is, hogy ebbol az uj teologiabol hianyzott a szerves 
eg}’seg, a belso osszefiigges es tele lett ellentmondasokkal. ... Azt mondta r 
az uj tamtas, hogy ami van, az Isten akarata; ami pedig Isten akarata: az 
joLAmi jo, azt cselekedni es folytatrii kell. Kolott azt keflett volna monda-"" 
nia, hogy nemely esetben az Isicnjņeg igedo 6 iratabol ko-v i ce/ik, hogy 
a rosszat is felliasznalja gyermekei megalazasara, btintetesere es nevelese- 
re; de ebbol se m mi esetre sem szabad azt kovetkeztetni, liogy ezzel Isten a~ j 
rossza t jova es a gonoszsagot k6vetendove tette. Ha telrat Isten egy nepet / 
oss/.etor, mnak bunbanatot lccll t.artania cs meg kell ternic *1< nem kotc 
jcsscge balalkodnia az pstornak cs csokolgatni a 1 alvai y kczcl ... Azulau 1 
sokat emlegettek a vilag megvaltasat, az ugynevezett kozmikus vdltsagot, de 0 
elfelejtkeztek arrol, hogy a kozmikus valtsag is Krisztusban tortenik meg 
eppen azaltal, hogy a vilagban rnindaz, ami a Krisztus kiralysagaval ellen- 
tetes, vagy az idoi, vagy az idon tuli lteletben kivesz es megsemmisiil, de 
semmikeppen sem ugy, hogy a vilag bunnel keveredo fejlodeseben a krisz- 
tusi enged az emberivel szemben. Igaz, hogy Isten a szocialis fejlodest, 
vagy annak tenyezojet, a kommunizmust is felhasznalhatja egy igazsago- 
sabb es boldogabb tarsadalom eldkeszitesenel. de abbol, hog\- a niarxiz- 
mus is tenyezoje lehet Isten nevelomunkajanak, nem kovetkezik az, hogy a 
marxizmusbol mindazt, ami kifejezetten es tamadoan Krisztus-ellenes, el- 
fogadjuk, vagy szo nelkiil hagyjuk. Azt a tetelt, hogy Krisztus a vilag Ura, 
nem lelret ugy ertelmezni, hogy 6 minden vilagi tenyezovel, sot Krisztus- 
ellenes tenyezovel feltetlen egyiittmunkalkodasra hivja oveit...” 
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Az egyliazrol - a Heidelbergi Kate es a kalvini teologia szellemeben - ta- I 

nitja, hogy „Isten az O Igeje es Szentlelke altal egy gyillekezetet luvott ossze 
azert, hogy Ot igazan ismeije, meltokeppen dKserje es Vele allando szere- 
tetkozossegben eljen. Az egyliaznak telrat mint a kivalasztottak kozossege- 
nek, a szentek egyessegenek ez a kettos celja van: Isten lelekben es igazsag- 
ban valo imadasa, azutan masok hivogatasa es eleven tanubizonysagtetellel 
valo megnyerese. Roviden: istentisztelet es misszio. ... Az egyhaz harmonikus 
eletmukodese pedig azon mulik, tudjuk-e biztosltani az egyensulyt e kirlon- 
bozonek tetszo, de Isten iidvterveben egyseget kepezo tevekenysegek ko- 
zott. Egy pillanatra se tevessziik szem elol, hogy az egyliaznak a vilag fele 
valo szolgalata nem akkor lesz eletes, eredmenyes, ha az istentiszteletet es 
missziot a vilag kedveert leszukltjiik, lranem ha minel eroteljesebben vegez- 
ziik...” 

Az ebredes fontossagat is hangsulyozza.a magyar reformatus egylraz- 

nak fel kell ebrednie egeszeben es tagjaiban egyarant. Ez a felebredes a 
rendeltetes meglatasa. Dontes a szolgalat mellett es az alkoto munka oro- 
me. Jelenti a szolgalat szabadsagat, onkentesseget, lelietoseget, teljes el- 
szantsagat es oromet. Vilagos dolog, hogy az ebredes egy belso lelki folya- 
mat kiilso vetiilete. ... Ma mar sok oi'yendetes jel bizonyftja a gyiilekezetek f 

ebredeset. Sokaknak faj mar egyhazunk elesettsege, sokan tudnak slrni ; 

egylrazunk bunei miatt. Ami ennel is jelentosebb: ma mar sokan, lelkipasz- 
torok es vilagiak egyarant, imadkoznak az egyhaz valosagos megujulasa- j 

ert, es sokan vannak, akik keszek aldozatot is liozni az ebredesert.” 

Az igeliirdetes fontossagat, eltevelyedeset, felresiklasat, „egyhazon kiviili 
celok szolgalataba” valo allftasat es profetai mondanivalojanak es erejenek ■ 

lrianyat emllti, sziikseges annak a Lelek szerinti megujulasa, tisztasaga. s 

A tanitas, iskola iigyerol, mint az egylraz liarmadik eletmegnyilvanulasa- 
r61 szol. Az iskolakat igen fontos tenyezonek tartja. Fontos programja, 
hogy az 1948-as Egyezmenyben az egyhaznak megliagyott tanintezetei is- 
met az egyliaz tulajdonaba keriiljenek. ’ 

Apasztori es szeretetmunka, az egykdzalkotmany bibliai alapon valo megtisz- | 

titasat, ervenyre juttatasat szorgalmazza. Szol meg a penziigyekrol, a sajtd 
:Ug'i*i.4L az uki$$/nic keuleseiol. az u>\h(zi o i!(ii,i febwbbsrg helves. egeszse- 
ges viszonyarol, valamint a megujult egy/idz ismerveirol. Mindezeket sum- 
mazza a program osszefoglaldsa, amely alljon itt bizonysagul: 

„1. Valljuk, hogy a reformatus teologia egyetlen forrasa es merteke Isten j 

Igeje, amint arrol a teljes Szentnas bizonysagot tesz. (2Tim 3,16) i 

Elutasitunk minden olyan kfserletet, amelyik akar idegen elernek bele- : 


keveresevel, akar az Ige egyes igazsagainak egyoldalu hangsulyozasaval az 
egyhaz tanltasanak tisztasagat megrontja. 

Sziikseges tehat, hogy a teologiai munka minden vonalon a legteljesebb 
lelkiismereti szabadsagban szolgalhassa az Isten Igeje iranti engedelmes- 
seget es ebben semmifele egylrazkormanyzati vagy vilagi ideologia ne aka- 
dalyozza. 

Munkakozossegre hlvunk mindenkit, hogy a legutobbi evtized teologiai 
iitjanak es mai egeto problemainak felmereseben ilyen ertelemben fara- 
dozzunk. 

2. Valljuk, hogy az egyhaznak mint Krisztus gyiilekezetenek kettos fel- 
adata van: az istentisztelet es a misszid. Ez a ketto egymastol elvalaszthatatlan 
es egyik sem helyettesltheti a masikat. Qn 4,23-24; Mk 16,15) 

Az istentiszteletben nem lelret olyan elem, anrely Krisztuson kmili, vagy 
Tole idegen. Elvetjiik az igehirdetesnek az Igetol idegen szempontok sze- 
rinti iranyitasat. Elutasitunk minden olyan torekvest, amely barmilyen in- 
dokolas alapjan az egylraz misszioi szolgalatanak korlatozasara iranyul. 

Sztiksegesnek tartjuk, lrogy haladektalanul uj lendiilettel induljon meg 
a gyiilekezeti evangelizacio, a gyermek- es ifjusagi munka, a szorvanymisz- 
szio, a zsido- es ktilmisszio. Legyenek presbiteri, gytilekezeti, korzeti stb. 
konferenciak. Eppen ezert keijiik misszioi telepeink visszaallltasat es szor- 
galmazzuk utazo misszioi lelkeszek munkaba allltasat. 

Kjv6natos, lrogy az istentiszteleten es misszioi szolgalatokban lelkipasz- 
torok mellett az erre alkalmas nem lelkeszjellegu egyliaztagok is minel 
tobben tevekenyen reszt vegyenek: es a misszio - kiilonosen a gyermek- es 
ifjusagi misszio - a lelkeszkepzesben fokozott liangsulyt kapjon. 

3. Valljuk, hogy a Magyar Reformatus Egylraznak sziiksege van a Szent- 
fras es a Hitvallasaink szerinti ebredesre. Az ebredes lenyege a megteresben, 
ujjasziiletesben es megszentelodesben megteljesedo isteni kegyelem a gyii- 
lekezetek eleteben. 

Elvetjiik azt az elkepzelest, hogy megujultnak nevezhetne magat az az 
egylraz, amelyik az ebredest elfojtja, vagy egeszeben szektarius tiinetnek 
belyegzi. 

4. Yalljuk. liogy az egyliaznak Krisztustol vett paranesa esjoga 

(Mt 28,18-20) Az egylraz a tanitoi szolgalatot az iskolakban es az iskolakon 
kfviili gyiilekezeti munkaban vegzi. 

Eliteljiik az Egyeznrenyben is biztositott, nagy tortenelmi multu iskola- 
ink eltekozlasat. Ragaszkodunk alrlroz, lrogy az Egyezmenyben biztositott 
iskolaink ujra visszaadassanak. Kivanjuk, hogy iskolaink nemcsak jogi, de 
lelki ertelemben is reformatus iskolak legyenek. 
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Sziiksegesnek tartjuk, hogy a konfimacioi oktatas indokolatlanul rovid 
idotartama a valodi szukseglrez merten haladektalanul meghosszabblt- 
tassek. Ragaszkodunk alrlroz, hogy az altalanos es kozepiskolakban min- 
den megfelemlites nelkiil, teljes szabadsaggal folyhasson a vallasoktatas. 

5. Valljuk, lrogy a pdsztori es szeretetszolgalat az egylraz lenyegelrez tarto- 
zik. (ApCsel 20,28; Jn 21,15-17; Mt 25,35-40; Jak 1,27) 

Eliteljiik, lrogy diakoniai intezmenyeink nagy reszet az elmult evekben 
szinten felszanroltak. 

Kivanjuk, hogy a diakonus- es diakonisszakepzd intezeteket, a Betlres- 
da- es Lorantffy-korhazat es egyeb diakoniai telepeinket, gyiilekezeti ott- 
lronainkat visszaadjak eredeti rendeltetesiikirek. 

6. Valljuk, lrogy az egyhaz Szentnas szerinti belso es kiilso eletrendjenek 
leginkabb megfelel a hitvallasaink szerinti zsinat-presbiteri egyhdzszervezet. 
(lKor 12; Ef 4) 

Elitellink minden olyan torekvest, amelyik Krisztus kiralysaganak mel- 
lozesevel valamely csoport vagy egyliazi lratosag diktaturajat igyekszik 
megval6sitani s a zsinat-presbiteri rendszert puszta latszatta siillyeszti. 

Kivanjuk egylrazi torvenyeink tiszteletben tartasat es ei’yenyesiteset. 
Egylrazi jogszabalyainknak, kiilonosen a legutobbi 10 esztendo toi'yenyei- 
nek es rendeleteinek revfziojat egyhazalkotnranyunk bibliai es hitvallasi 
alapelvei szerint. 

Kivanjuk a kegyelmi ajandekok megbecsiileset es ertekeleset a ktilonbo- 
zo szolgalatok betoltesenel. 

Klvanjuk a torvenyesseg mellozesevel elftelt, atlrelyezett, felrealbtott, a 
tanftasbol es egylrazkormanyzasbol kizart, jogserelnret szenvedett szenre- 
lyek igazsagos relrabilitaciojat, a jogellenes modon elonylroz jutott szenre- 
lyek iigyenek feliilvizsgalasat, es az evangelium ugyet kompromittalo tiszt- 
segviselok levaltasat. 

Miutan az utobbi 10 esztendoben a torvenyesseg kiilonosen a magasabb 
tisztsegek betoltesenel nem ervenyesiilt, szuksegesnek latszik, hogy az egy- 
hazmegyei, egylrazkeriileti, konventi es zsinati tisztsegekre nezve dltalanos 
tisztujitas tartassek, a zsinat-presbiteri elv es a lelkiismereti szabadsag teljes 

er\emesii]esevel. 

7. Valljuk, lrogy az egylraz penziigyei lsten penziigyei, ezert az egylraz lrite 
es penzugyei kozott a legszorosabb osszeftigges van. (2Kor 8-9) 

Megengedhetetlen az utobbi eveknek a penzkezelese, amely nelkiilozte 
a komoly ellenorzes lelretoseget, s eltavolodott a safari lrusegtdl. 

Kivanjuk tehat, lrogy minden vonalon az egyszeruseg, atlatszosag, taka- 
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rekossag es szerenyseg, egyszoval a bibbai-reformatori ertelenrben vett pu- 
ritansag ervcnyesiilj6n. Ebben a szellemben kell a Kozalapot is atsz.civczni 
es tovabbeplteni. 

Krvanjuk a lelkeszek kozotti egyenloseg me'gval6sitasa erdekeben a fize- 
tesek minimalis es nraximalis megallapitasat es a lelkeszkepesitessel ren- 
delkezo segedlelkeszek statusanak a rendezeset. 

8. Valljuk, lrogy az egykdzi sajto csak akkor teljesitheti hivatasat, ha szol- 
galatat teljes szabadsagban es egyediil az Ige iranti felelossegben vegzi. 

Megengedhetetlen, lrogy akar az egyhazkormanyzat, akar egyes csopor- 
tok, vagy kiilso tenyezok az egyhazi sajtonak ezt a felelos szabadsagat meg- 
kotozzek. 

Sziiksegesnek tartjuk a hivatalos lap es orszagos hetilap mellett kiilon 
teologiai szemle, tovabba a tenyleges sziikseglethez kepest egyeb egylrazi 
lapok ujrameginditasat, mindenekfelett pedig azt, lrogy gyiilekezeteink hi- 
anytalanul el legyenek latva Bibliaval, enekeskonywel, kateval, vallaskony- 
vekkel es hiteplto irodalommal. 

9. Valljuk, hogy az bkumenikus mozgalom az Egylrazak Vilagtanacsanak ki- 
bontakozasaval a XX. szazad egyetemes egylraztdrtenetenek egyik legje- 
lentosebb tenye. Halat adunk azert, Irogy a Magyar Reformatus Egyhaz 
gyiilekezeteiben az okumenikus gondolat egyre nagyobb tert kapott, s egy- 
lrazunk paratlan alkalmakat nyert a kiilfoldi testveregyhazakkal valo ko- 
zosseg gyakorlasara. 

Airnal nagyobb fajdalommal allapitjuk meg, lrogy ezekkel a lelretdse- 
gekkel egylrazkormanyzatunk az utobbi idoben sulyosan visszaelt: igen 
sokszor egy kis csoport kizarolagos monopoliumava tette az dkumenikus 
erintkezest, sot utobb meg az dkumenikus tanubnanyi munkat is, a kiilfol- 
di testveregyhazakat pedig valotlan informacioval gyakran felrevezette. 

Szeretnenk, lra a jovoben okumenikus szolgalatunkban egesz egylrazunk 
reszt venne es ez a fontos szolgalat a teljes igazsag, oszinteseg es testveri 
szeretet jegyeben tortennek. 

10. Az egylidz es allam viszonyara nezve valljuk a „szabad egylraz, szabad 
allamban” elvet. Hissziik, lrogy nrind az egylraz, mint az allam csakis akkor 
toltlieti bc rendclteteset, lia mitulegyik a niaga sajatos feladatanak \ egzesr 
kozben szabadon engedelnreskedik Isten rea vonatkozo parancsolatainak s 
egyik sem lratalmaskodik illetekteleniil a masik folott. 

Sajnalattal allapitjuk meg, lrogy egyhazkormanyzatunk a kozelmultban 
nem ezt az elvet gyakorolta, sot az egylraz Istentdl rendelt szabadsaganak, 
kivalt az igelrirdetes es tanitas szabadsaganak jogtalan nregcsorbitasat 
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nemcsak elturte, hanem elkendozni igyekezett, s a profetai szolgalat elha- 1 

nyagolasa folytan szamtalanszor elmulasztotta emlekeztetni az allamot, a ^ j 
nepet es a tarsadalmat Istennek azokra az lgereteire es parancsolataira, 
amelyek a rend, a jog, a szabadsag, az igazsagossag, a kozosseg es a beke j 
isteni alapjai es feltetelei. Mindezzel igen sokat vetett az uj magyar demok- 
racia kibontakozasanak s az uj magyar allam es nepkoztarsasag belso es 
kiilso szabadsaganak ugye ellen is. - Sajnalattal kell megallapltanunk azt 
is, hogy az utobbi evekben a magyar allami hatosagok es a kozelet egyeb 
vezeto tenyezoi sem az egyhaz szabadsagat, sem az egyetemes emberi sza- 
badsagjogokat nem respektaltak kellokeppen, aminek kovetkezteben alla- ’ 
misagunk is igen sulyos valsagba keriilt. : 

Meggyozodesiink, hogy az egyhaz az allam viszonyanak uj alapokra - a 
valodi lelkiismereti szabadsag alapjaira - lrelyezese a jelenlegi valsagbol : 
valo kibontakozas egyik donto lepese lenne.” j 

Az Orszagos Intezobizottsag, majd a Megujulasi Mozgalom meg nehany 
iilest tartott. A presbiteriumok allasfoglalasai, a Mozgalomlioz valo csatla- 
kozasi nyilatkozatai meg 1957 elejen is sorra erkeztek. 

1957 januaijaban az allamhatalom felfiiggesztette a gyiilekezesi szabad- 
sagot. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal (akkor szei'yezetileg a Muvelodesiigyi 
Miniszterium resze) rendeletet adott ki arrol, liogy minden egylrazi gyu- 
leshez es rendklviili 6sszejovetelhez, valamint sokszorosltvanyhoz, k6rle- 
velhez ezentul az AEH elozetes engedelye sziikseges. Majd marcius 24-en 
kozzetettek az Elnoki Tanacs 1957:22. szamu torvenyereju rendeletet „az 
egyes egybazi allasok betoltesehez sziikseges allami bozzajarulasrol”. - A 
Megujulasi Mozgalom mukodese lehetetlenne valt, intezkedeseit, eredme- 
nyeit felszamoltak, egyes exponensei ellen eljarast indltottak, megkezdod- 
tek a felelossegre vonasok (nemelyeket letartoztattak, bebortonoztek, 85 
Gulyas Lajos leveli reformatus lelkipasztort 1957. december 31-en Gyor- 
ben kivegeztek 86 ), az 1956 oktober vegi-november eleji lemondasokat 
semmisnek tekintettek, a korabbi vezetok egy reszet visszahelyeztek elobbi 
tisztsegebe (nelranyan, p61daul Peter Janos piispok nem fogadta el a visz- 
szahlvast, az o hely6t kesobb Bartha Tibor foglalta el; Kiss Roland 
dunamelleki fdgondnok szinten m m tert vissza tfeztdbis liebebe Esze Ta- 
mas keriilt stb.). - 1957. december 30-an a Magyar Nepkoztarsasag Elnoki 
Tanacsa „az ellenforradalom alatt a nepi liatalom mellett tanusltott bator 
lielytallasaert es az azota eltelt egy ev alatt szocializmust eplto hazank es 
nepiink erdekeben a bekemozgalom teriileten, valamint az allam es az 
egyhaz jo viszonyanak erdekeben kifejtett aldozatos munkassagaert tobb 
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egylrazi szemelyt (koztiik protestansokat is) a Magyar Nepkoztarsasag 
Zaszlorendjevel tiintetett ki”. A kitiintetett egyliazi szemelyek neveben 
Bereczky Albert reformatus piispok mondott koszonetet a kitiintetes alkal- 
mabol, amelyet „Szeretjiik szocialista liazankat ugy, hogy latjuk es szeret- 
jiik benne a nepet” cfmrnel a Reformatusok Lapja teljes teijedelmeben 
lekozolt. 87 

Megindultak a visszavonasok, onigazolasok, tamadasok is - mindez 
azonban mar kiilon tema, amelynek targyalasaba most nem mehetiink be- 
le, ugyanugy, mint az 1955-1956-os folyamatok, megnyilatkozasok es az 
oda vezeto ut, idoszak szereploi cselekedeteinek ertekelesebe sem. Terme- 
szetesen, ezt is el kell vegezni. 

Annyit azonban mar most is meg kell allapltanunk, hogy „a megujulasi 
mozgalom idoileg egybeesett a nemzeti forradalommal, de erzelmi egybe- 
hangzason klvul mas kapcsolat nem volt koztiik”. 88 A megujulasi mozga- 
lom egyetlen ponton sem kerdojelezte meg az 1948. okt6ber 7-en alalrt 
„Egyezmeny” teteleit, azokat tenykent fogadta el, azoknak megtartasahoz 
akart visszaterni, az attol valo eltereseket (peldaul az iskolakerdesben) 
akarta korrigalni. Az egyhaz belso megujulasat, az igelrirdetes megtisztlta- 
sat akarta, nem akart semmifele restauraciot, sem tarsadalmi visszalepest, 
nem volt tehat „lazadas”, meg kevesbe az „Ige elleni lazadas”, ahogyan ke- 
sdbb igyekeztek beallltani. A megujulasi mozgalom egyaltalan nem egy-ket 
ember (Ravasz Laszlo, Pap Laszld stb.) egyeni akcioja, vagy kiilfoldrdl ira- 
nyltott, szervezett megmozdulas volt. Hosszu evek keserves tapasztalatai 
erleltek, tobb iranybol indulva talalkozott a valtozas, megujulas oliaja, es 
nelrany, az egyhazban, lelkeszek es nem lelkeszek koreben is nagy tekin- 
telynek oiTendo szemely, felkeresre allt a mozgalom elere. - Mindezek 
tisztazasa, feltarasa, ertekelese meg tovabbi szorgos kutatomunkat igenyel 
(amely mar jo ideje folyik is, de meg eltarthat egy darabig) ujabb forras- 
anyag feltarasanak bevonasaval (peldaul AEH iratanyaga stb.). A faradsa- 
gos, szorgos feltaro munka azonban vegiil is meg fogja lrozni a gyiimol- 
cset. 

Ladanyi Sandor 
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Janka Gyorgy) Nyiregyliaza, 1998. 87-92. (nenret nyelven uo. 93-97.) A Hajdudorogi 
Gorog Katolikus Piispoki Leveltar kiadvanyai. 2. 

2 Erre az elvre, annak meg nem tartasa okaira mar a levert forradalom utan, a tota- 
lis diktatura szemszogebol reagal Esze Tamas 1958. februar 20-an tartott, a Dunamel- 
leki Reformatus Egyhazkerillet rendkiviili kdzgyulesen, fogondnoki beiktatasa alkalmci- 
bol ellrangzott szekfoglalojaban: - A fogondnoki szekfoglalo beszed kiildn fiizetben is 
nregjelent „Elo nep - elo egylraz” cim alatt. Budapest, 1958. Reformatus Egyetemes 
Konvent kiadasa. 

3 1946. marcius 5-en peldaul a Magyar Kommunista Part, a Szocialdemokrata Part, 
a Szaktanacs es a Nemzeti Parasztpart reszvetelevel megalakult a „Baloldali Blokk” 
(resztvevo partok az 1945-os valasztasoknak egyiittesen is mindossze 41,2%-at ertek 
el), anrelynek kovetelesei huen kovettek a Konnnunista Part programjat, celkituzeseit, 
anrely vegiil is a hatalom megszerzesere, majd kizarolagos birtoklasara iranyult. A Bal- 
oldali Blokk allanddan tamadott, a Kisgazdapart allandoan vedekezesre, engedmenyek 
adasara kenyszeriilt, nng vegiil fel nem szanrolta a baloldal, magaba a ICisgazdapartba 
beepftett emberei segftsegevel is. - Nagy Ferenc miniszterelnok az emigracioban frt 
emlekirataban errdl l'gy szol: „Elso sulyos tevedesem volt, hogy elturtem a Baloldali 
Blokk megalakulasat. A koali'cion beltil valo kommunista vezetes alatt allo kiilon tomo- 
riilest nem lett volna szabad megengedni, meg akkor sem, ha indoklasul a kozos mun- 
kasvedelmet lioztak fel. Ki kellett volna jelentenem, hogy csak olyan osszetetel mellett 
vagyok hajlando a koali'ciot vezetni, ha legalabb formalisan minden part megdrzi a ma- 
ga fiiggetlenseget. Valoszi'nu, hogy a szoyjet beleszolt volna az l'gy kialakulo vitaba, de 
talan akkor meg nem kenyszen'tette volna a Kommunista Partot, liogy kenyertoresre vi- 
gye a dolgot.” = Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfliggony mogott. I. Budapest, 1990. 254. 

4 A v3d „komolysagat” mutatja, liogy Turoczy Zoltant (1893-1971)1946. marcius 1- 
jevel szabadlabra helyeztek, majd 1948. majus 29-evel a N6pbfrosag Orszagos Tanacsa 
(NOT) az ellene folyamatban levo bunvadi eljarast „kegyelmi uton” megsziintette. Ek- 
kor a Dunantuli Evangelikus Egyhazkeriilet valasztotta puspokeve, es Gyorben lett lel- 
kesz, de 1952-ben nyugdfjaztak. 1956 6'szen - rovid ido're - ismet piispokkent reakti- 
valtak az Eszaki Evangelikus Egylrazkeililetben, majd ismet nyugdfjaztak. - Perenek 
iratanyaga (masolatban) az Orszagos Evangelikus Leveltar orizeteben megtalalhato. 

5 Revesz Imre (1889-1967) tiszantuli reformatus piispok, mint a legnagyobb iskola- 
fenntnrto szei-vezet vezetdje, Debrecenben a front el\onulasa utan tankei iileti fdigazgn- 
toi lnegbizast is kapott. I. mino'segebeil. 'JIM4. decembei 1-jen ..Bizalmus utasitas"-ban 
ln'vta fel a pedagogusok figyelmet a tarsadalmi es politikai valtozasok komolyan vetele- 
re: „minden tanar es tanfto rendkfviili felelossege tudataban gondosan ovakodjek attol, 
hogy novendekei elott a mai lrelyzetet, akar csak puszta celozgatassal, lrangulatkeltessel 
is valami epizodszeru, rovid kozjateknak tiintesse fel... Tisztan kell latni azt is - uja 
korleveleben -, a letilnt magyar bel- es kiilpolitikai rendszer folott mar az eddigi ese- 
menyek meglroztak a lesujto l'teletet.” (A ..Bizalmas utasftas” szovege - egyebek kozott 
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- megjelent a Sorsfordulo, Iratok Magyarorszag felszabadulasanak tortenetelrez 110. 
sz. irat, I. kotet 205k. o. Budapest, 1970.) - Revesz Imre 1944. decenrber 21-22-en a 
Debrecenben tartott Ideiglenes Nenrzetgyules, majd az 1849-es ftiggetlensegi nyilatko- 
zat centenariunra alkalmabol, a debreceni Nagytemplomban, 1949. aprilis 14-en ren- 
dezett orszagos emlekunnepelyen „A regiek elnrultak, l'me, ujja lett nrinden” ci'men 
tartott eloadasaban (Budapest, 1949, „Az egylraz a nenrzeti fuggetlenseg es a beke mel- 
lett”, Bereczky Alberttel kozos ftizet) igyekezett alkalnrazkodni az uj tarsadalmi es poli- 
tikai rendszerlrez, de nrar abban az evben lemondott nrinden egylrazi tisztsegerol. 

6 Nolra tobben, ktilonbozd szintu, nrufajil feltarassal probalkoztak mar, maig nincs 
nregblzhatoan felderi'tve, lrogy hany protestans lelkesz vagy egyhazi egyesiileti vezeto, 
kik es mikor keriiltek az allamhatalonr utjaba, milyen indokkal, mennyi ido't toltottek 
orizetben vagy ltelet alatt, esetleg internalva. 

7 Revesz Imre puspok arra is fellifyja a politikai allanrtitkar (a kesobbi - 1948-1958 

- dunamelleki ptispok), Bereczky Albert figyelmet, lrogy.nrilyen hitvany semnrisege- 

kert kertilnek be olyan enrberek, akik soha semmifele politikai tevekenyseget nem foly- 
tattak, de vagy egy-ket lraragosuk van az illeto' kozsegben, vagy az sincs, de valaki part- 
erdemeket akar szerezni... Ha igaz, hogy Ravasz Laszlo ellen is akcio kesztil, akkor 
kinek biztos ma kozotttink az elete? De akkor mondjak meg nyi'ltan, mit akarnak, s val- 
laljuk, amit vallalnunk kell. Azt semmi esetre sem fogjuk soka vallalni, hogy az egyliazi 
kozvelemenyt csititsuk es tiirelemre intstik.” (A levelet kozzetette Barcza Jozsef: „Re- 
vesz Imre ket publikalatlan levele” ci'm alatt = Confessio, XIII (1989/4) 118-119. - Lel- 
keszek, egyhazi vezetok, egyesuleti tisztsegviseldk letartoztatasa, perbefogasa nemcsak 
a Tiszantulon tortent, hanem orszagos jelenseg volt. Ravasz Laszl6 mar 1945-os fel- 
retetelenek szandekarol maga Rakosi Matyas tett emli'test Ravasznak 1948-ban. Bizo- 
nyos partkombinaciok Revesz Imre 1945-ben valo felrealli'tasat is terveztek, de a tiszan- 
tuli egylrazkerulet egysegesen kiallt mellette. - Ezek a jelensegek, sok mas es 
hasonloval egytitt, mind nyomot hagytak az emberekben, es jelentdsen lrozzajarultak 
az elegedetlenseg novekedesehez es adandd alkalommal valo felszi'nre toresehez. 

8 Ravasz Laszlo XXIII. 6s XXIV. piispokijelentese Budapest, 1945. 18 o. Reszleteket 
kozol beldle a „Ravasz Liszlo: Valogatott l'rasok” cfmu kotet (Szerk. Barczay Gyula, 
Bern, 1988. 54. o.) 

9 Ordass iigyenek felulvizsgalatat, teljes rehabilitalasat 1956 nyaran a hazankban 
iilesezett Egylrazak Vilagtanacsa K6zponti Bizottsaga szamos vezet6je kovetelte. 1956. 
oktober 31-en Dezsery Laszlo lemondott piispoki tiszterol, es atadta a Deli Evangelikus 
Egylrazkeriilet ptispoki hivatalat Ordass Lajosnak. 1958-ban azonban Dezsery vissza- 
vonta lenrondasat, junius 18-an ismet elmozdftottak az egylrazkei-tilet elerol. - A k6p- 
lrez meg lrozzatartozik, lrogy 1990. aprilis 23-an dr. Kulcsar Kalnran igazsagiigy- 
miniszter a kornrany neveben Ievelben megkftvette a Magvalorszagi F.vangelikus F.g\'- 
bazal 6s Oulass I.ajos ozwgyel. leuL'ben - egyebek k«>/«>U - e/eket nta ..' Megallapit- 
hato, lrogy D. Ordass Lajos ptispok felmentese nem volt indokolt az 1957. evi 22. tvr. 
alapjan, tekintettel arra, liogy a Deli Evangelikus Egyhazkei-iilet piispoki tisztet a jog- 
szabaly lratalybalepeset k6vetoen is tobb mint egy evig mind az egylraza, nrind az alla- 
nri vezetes megelegedesere ellatta... A rendelkezesre allo iratok es adatok alapjan arra 
a kovetkeztetesre jutottam, hogy az Evangelikus Egyhaz illetekes testiiletenek 1958-ban 
tett intezkedesei, anrelyek vegso soron D. Ordass Lajosnak a piispoki szekbol torteno 
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elmozdftasat eredmenyeztek, az akkori kormdnyzati szenek politikai megfontolasokon alapu- I 

16 nyomdsara sziilettek, amelyhez felliasznaltak a liatalyos jogszabalyokat is." - Bovebben: 

Ordass Lajos Oneletrajzi irasok I—II. (Valogatta es szerk. Szepfalusi Istvan). Bern, - 

1985, 1987; Terray Laszlo: Nem tehetett mast. Budapest, 1990. Ordass Lajos Valoga- 
tott frasok (Szerk.: Szepfalusi Istvan). Antologia Kiado, Budapest, 1998. 

10 Barczay Gyula: Sorsok a reformatus egylrazban 1948-1988. Bern, 1989.; Kovacs 
Balint: Pogyor Istvan es a KIE = Confessio, 1989/4. sz.; uo.: Grof Teleki Laszlo 
(1912-1962), = Confessio, 1990/1, sz. 

11 Barczay Gyula: Sorsok a reformatus egyhazban 1948-1988, Bern, 1989; Kovacs 
Balint: Pap Bela a martfrsorsu lelkipasztor (1907-1957) = Confessio 1990/2. sz. 

12 Mindszenty Jozsef esztergomi ersek a romai katolikus pilspoki kar neveben julius 

21-en kelt, a miniszterelnokh6z Irott leveleben elesen blralta a kormanyt a katolikus if- 
jtisagi egyesiiletek feloszlatasaert, es kovetelte a serelmezett rendelkezesek azonnali ha- ■ 

talytalanftasat. 

13 Ezt a baloldali javaslatot majd mar egy lenyegesen atalakftott nemzetgyules fo- 

gadta el 1947. julius 23-an, megalkotva az 1947. evi XXII. torvenycikket, amelynek 
alapjan tortdnt az 1947. augusztus 31-i un. „kekcedulas” orszaggyulesi „valasztas”, 
amelynek „eredmenyekent” a Magyar Kommunista Part lett „az orszag legerdsebb 
partja”. | 

14 A tema gazdag irodalmabol csak kettot ragadjunk ki: Arany Balint: Koronatanu. 
(Emlekirat. 1945-1957). Riski ICiado, Budapest, 1990.; valamint a legujabb, talan ed- 
dig a legteljesebb feldolgozas, boseges irodalmi es forrasutalassal: Csicsery-Ronay Ist- 
van - Cserenyey Geza: Koncepcios per a Fiiggetlen Kisgazdapart szetzuzasara 1947. 
Tanulmany es valogatott dokumentumok. 1956-os Intezet, Budapest, 1998. Adalekok 
az ujabbkori magyar tortenelemhez. Uj folyam. 1. 

15 Pap Laszlo: Tfz ev es ami utana kovetkezett 1945-1963. Adalekok a Magyarorsza- 
gi Reformatus Egyhaz XX. szazadi tortenetelrez. (Szerk. es jegyz. osszeall. Barczay Gyu- 
la) Bern-Budapest, 1992. Europai Protestans Magyar Szabadegyetem kiadasa. - Aper- 
nek az Okumenikus Ujjaepltesi Irodaval kapcsolatos vonatkozasai meg nincsenek kello' 
mertekben feltarva. 

16 Bekefi Beno' (1909-1964) teoldgiai tanulmanyait Budapesten kezdte 1928-ban es 
Debrecenben fejezte be 1935-ben. Szerteagazo tevekenyseget folytatott, fdkent az evan- 
gelizacio es a misszio teriileten; 1945 utan az egyhazi es a tSrsadabni eletben, fokent a 
szocialis gondozas temleten, de az egyliazkormanyzasban is tevekenyen reszt vett. 
1945-ben mar bizonyos partkombinaciok a tiszantuli piispoki szekbe akartak emelni. A 
Reformatus Gyiilekezeti Evangelizacio Barati Tarsasaganak alapi'to tagja, iigyvezeto al- 
elnoke (1936-1946), lelkesze (1943-1945), elnoke (1946-1948), a Magyar Ebredes Re- 
formatus Diakonissza Testverhaz - amelv eldbb Szddligeten, Devavanvan. Tatan. majd 

formatus Szabad Tanacsnak (Nyi'regyliaza, 1946-1948) alapi'toja, szen'ezoje, fotitkara, 
nylregyhazi lelkipasztor (1945-1949), a kozep-szabolcsi, illetoleg a nylrsegi egyhaz- ' 

megye esperese (1952-1959), e mellett a Debreceni Reformatus Teologiai Akademia i 

Okumenika Tanszekenek professzora (1953-1958), a Magyarorszagi Eg)'hazak Okume- j 

nikus Tanacsa fotitkara (1951-1956), 1958 szeptemberetol dunantuli piispokke valasz- | 

tasaig a Budapesti Refonnatus Teologiai Akademia Rendszeres Teologiai Tanszeke ren- j 
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des, a Tarsadalomtudomanyi Tanszek helyettes tanara (1959-1962), az Akademia de- 
kanja (1960-1962), a dunamelleki egyhazkeriilet fojegyzoje (1960-1962), vegiil pedig 
a Dunantuli Reformatus Egyliazkeriilet piispoke volt (1962-1964). Egyebek kozott 
szerkesztette (Bereczky Alberttel) a Magyar Reformatus Ebredes ci'mu' lapot. 

17 Murakozy Gyula (1892-1961) kivaloan kepzett, kolto'i venaju lelkesz. Budapesten 
ki'viil Montaubanban es Montpellierben tanult teologiat. Kecskemeten (1918-1932), 
majd Budapest-Kalvin teren (Ravasz Laszlo mellett) lelkipasztor (1932-1955), egyhaz- 
keruleti jegyzo' (1930-1936), majd egyhazkeriileti lelkeszi fojegyzo (piispoklrelyettes) 
(1946-1949). Az 6' vezetesevel alakult a Soli Deo Gloria Szovetseg Szeniori Osztalya al- 
tal 1930-ban letrehozott Reformatus Munkasok Orszagos Szovetsegebdl 1939-ben a 
Magyar Evangeliumi Munkasszovetseg, a magyar protestans szellemi es fizikai munka- 
sok, alkalmazottak, minden munkajabol eld dolgozo erdekeit vedd, tarsadalmi erdek- 
k6pviseleti es onsegelyezo egyesiilet. Murakozy Gyula elnoksege alatt hozta letrel942- 
ben a Reformatus Egyetemes Konvent a Jo Pasztor Bizottsagot, amelynek vedelme alatt 
yegezte Elias Jozsef reformatus es Sztehlo Gabor evangelikus lelkesz aldasos mento' 
niunkajat. Mint az Egyetemes Konvent Misszidi Bizottsaga elnoke, kidolgozta es iranyi- 
totta - amig lehetett - a reformatus egyhaz misszioi munkaja megujitasanak iigyet. - 
Szerkesztette a Reformatus Figyelo es a Reformatus Elet ci'mu' egyhazi lapokat. 1948- 
ban a piispoki tiszt varomanyosa, de Kiss Roland korabbi beliigyi allamtitkar fellepese- 
re eMUt jeloltetesetol. 

18 Bereczky Albert (1893-1966) reformitus piispok, politikus. Teol6giai tanulma- 
nyait Papan vegezte, ahol diaktarsaval, Tildy Zoltannal osszebaratkozott, s hosszu evti- 
zedeken at egyutt tevekenykedtek. Bereczky dunabogdanyi (1919-1924), majd peceli 
(1924-1926) lelkeszsege utan 1926-tol a Magyar Traktatus Tarsasag es a Sylvester 
Nyomda igazgatoja, a „Hit es Szolgalat” mozgalom fotitkara es utazolelkesze lett 
Tahitotfalu szeklrellyel. 1927-ben Tildy ZoMnnal megszei-veztek az I. Reformatus 
Nagygyulest, majd egy ev mulva a Il-at. A Sylvester Nyomdaval egyiitt Budapestre kol- 
toztek, ahol szekliazat epitettek. ATraktatus Tarsasag es a Sylvester Nyomda csodbeju- 
tasa utan Ravasz Laszlo misszioi lelkessze nevezte ki, amely mindsegeben megszervezte 
a Budapest-Kulsd-Lipot-Terezv5rosi Misszioi Egyliazkozseget, a „Tutaj utcai gyiilekeze- 
tet”, majd annak anyaegyhazkozsegge letele (1931. december 6.) utan, elsd lelkipaszto- 
ra lett. (1938-ban a parokia es 1940-ben a templom felepulese utan a Pozsonyi utra 
koltoztek, ahol 1953-ig Ravasz Laszlonak a lelkeszi szolgalatbol is nyugdijba kenyszeri- 
teseig, a gyulekezet lelkipasztora volt, ezutan valasztottak Budapest-K£ilvin teri lelkesz- 
sze, amely tisztet 1958-ban tortent nyugalomba vonulasaig viselte.) Teologuskori barat- 
ja, kesobbi nasza, Tildy Zoltan oldalan koran bekapcsolodott a politikai eletbe. 
1944-ben a magyar ftiggetlensegi front, az ellenallasi mozgalom egyliazi vonalanak 
vezetoje, az tildozott zsidok mentese koriili szolgalatni kiemelkeddek. 1945 elejen bc- 
L'peii a luggulcu Kisg.i/dap;inba ( lildy Zdlan panjiņ, 1915. apiilis 1-jetdl a/ Ideigle- 
nes Nemzetg) ules, november 4-tol a Nemzetgyules, 1947. augusztus 31-tdl az orszag- 
gyules tagja. 1945. oktober 7-tdl a budapesti torvenyhat6sagi bizottsag tagja. 1945. 
majus 1-jetol 1946. junius 1-jeig a Vallas- es Kozoktatasiigyi Miniszterium politikai 
allamtitkara, majd a nemzetgyules Kiiliigyi Bizottsaganak elnoke. 1945-1946-ban a 
Magyar-Szoyjet Muvelo'desi Tarsasag vezeto'segenek es a Magyar-Jugoszlav Tarsasag 
elnoki tanacsanak tagja. 1946-ban a magyarsag es zsidosag kozotti ellentetek feloldasa- 
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ert kiizdo Tarsadalmi Megbekeles Tanacsa elnoke lett. 1947 majusatol a Magyar Kolle- 
gjunii Egyesiiletek elnoke. 1947 dszetol a Kisgazdapart felso vezetesenek, 1947. szep- 
ternber 12-tdl 1948. aprilis 17-ig a Politikai Bizottsag^ tagja volt. - Bereczky az egyMzi 
ebredest, megujulast es a gyokeres tarsadalmi, szocialis atalakulast dialektikus egyseg- 
ben latta. Igy egyik kezdemenyezoje volt a reformatus egyhazi eletnek a kor kovetelme- 
nyei szerinti atalakitasit eloiranyzo Orszagos Reformatus Szabad Tanacsnak (Nylregy- 
haza, 1946. augusztus 14-17.). 1948 majusaban a reformatus egylraz reszerol tagja volt 
az iskolak allamosftasat eldkeszltd bizottsagnak. Rakosi Matyasnak Bereczky Albert volt 
az egyediili es kizarolagos jeloltje - Ravasz Laszlo eltavoh'tasa utan - a piispoki tisztre. 
Bereczky puspokke valasztasa mellett naivul sfkra szallt a neves svajci teologus, Karl 
Barth is. Igy aztan „altalanos tobbseggel” (640 ei'venyes szavazatbol 340-nel) 1948-ban 
dunamelleki piispokke (szeptember 28-an iktattak tisztebe), 1949-ben pedig a Zsinat 
es az Egyetemes Konvent lelkeszi elnokeve valasztottak. Piispoksege idejen, az 1950-es 
evekben, reszben az d nevehez fuzodik az allamlratalomnak az egyhazi felsovezetes re- 
szerol tortend messzemeno kiszolgalasa, arnikor az egyMzi felsovezetes nylltan az al- 
lamhatalom melle allt, annak akaratat kepviselte es lrajtotta vegre az egylrazzal szem- 
ben. Bereczky ezt a „keskeny ut teologiaja” nregalkotasaval igyekezett nragyarazni, ' 

legalizalni, es az ezen val6 jarast „lritben valo engedelmesseg”-nek tartotta. A reforma- 
tus egyMznak ezt az „ritjat” igyekezett az allanri politika alakulasahoz igazitani. Ezert a 
sarospataki Teologiai Akadenria 1951-ben tortent felszamolasa kapcsan Karl Bartk ke- 
nreny szavakkal illette Bereczkyt. Bereczky - Rakosi Matyassal egyetertesben - e levelre 
adott valaszaban Bartlrnak ezt a „beavatkozasat” ..illetektelennek” mindsftette. - Egy- 
hazat tobb nemzetkozi konferencian kepviselte. Egy ilyen alkalmon, 1956. augusztus 
22-en Bremaban agyverzes erte. - 1956. november 1-jen (az esemenyek nyomasara) le- 
mondott hivatalarol, a „konszolidacio” utan azonban az Allami Egylrdziigyi Hivatal 
semmisnek nyi'lvam'totta a lemondasokat. 1957. december 30-an a Magyar Nepkoztar- 
sasag Elnoki Tanacsa „az ellenforradalom alatt a nepi hatalom mellett tanusitott bator 
lrelytallasaert es az azota eltelt egy ev alatt szocializnrust epitd hazank 6s neptink erde- 
keben a bekenrozgalonr teriileten, valamint az allam es az egylraz jo viszonyanak erde- 
keben kifejtett aldozatossagiert” a Magyar Nepkoztarsasag Zaszlorendjenek II. fokoza- 
taval ttintette ki. Az ekkor kittintetett egylrazi szenrelyek neveben Bereczky mondott 
koszonetet a Parlanrentben „Szeretjtik szocialista hazankat ugy, lrogy latjuk es szeretjtik 
benne a nepet” cimu beszedevel. - 1958. decenrber 31-en ment nyugdijba. i 

19 Victor Janos (1888-1954) a 20. szdzad egyik legjelentosebb magyar reformatus te- ! 

ol6gusa. Budapesten teologiai es bolcseszeti tudonranyokat hallgatott, majd egy evet ; 

Princetonban tdltott. 1924-ben bolcseszdoktori es teologiai magantanari dmet szerzett jj 

Budapesten. 1925 es 1932 kozott, lnajd 1949-tdl 1954-ig a budapesti Reformatus Teo- r 

logiai Akademia tanara (kdzben a Budapest-Szabadsdg tui egvhazkdzseg lelkipaszto- 
ra, Voll 1945-tdi lralalaig; a Dimamelleki Reformatus Eg\ Ini/kei ulet k'tkes/i Idjegy/dje 
(piispoklrelyettes) volt, s e mindsegeben iktatta be piispoki tiszlebe 1948. szeptember 
28-an Bereczky Albertet. - Nasza, Bereczky Albert oldalan jelentos mertekben reszt ' 

vett a II. vilaghaboru alatt az iildozottek, kiildnosen a zsido lakossag mentesenek kii- ji 

lonbdzd modozataiban. 1945 utan - ugyancsak Bereczky Albert oldalan - az egyliazi \ 

eletnek a kor kovetelmenyei szerinti atalakitasaban, kiildnosen a kovetelmenyek, el- [ 

gondolasok teologiai megfogalmazasaban. Ebben egyik legjelentosebb gondolat „a ki- | 
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viilrol befele nrunkalkodo kegyelem” tetelenek a kidolgozasa. Reszt vett a nyfregyliazi 
Szabad Tanacs eldkeszlteseben es munkajaban. 

20 A „Bethania Szovetseg”, „Bethania Egylet”, „Elo Keresztyen Szovetseg”, „CE Szovet- 
seg” felekezetkozi kegyessegi mozgalom. A 19. szazad vegen - a liberabs es racionalista 
teologia lratasara - a protestans egylrazak elete Europa-szerte nregiiresedett. Azonban 
mindenlrol voltak olyan szenrelyek, akik aktfv keresztyen eletre vagytak. Francis Clark 
bostoni reformatus lelkesz 1881. februar 2-an gyiilekezete ifjusaga koreben megalakftotta 
a Ckristian Endeavor Society-t (= CE Szovetseg, „Keresztyen Torekves Tarsasaga”), amely- 
nek hatasara 1900-ban a Lorantfiy Zsuzsanna Egylet kereteben mar alakult gyermek CE 
Szovetseg, majd leanyszovetseg, amelyekkel azonban az anyaegylet nem tudott azonosul- 
ni. Ezert 1903. februar 2-an Szabo Aladar (1862-1944) (16 rendes, 20 rendkmili es 3 se- 
gitd taggal) megalakltotta a Betliania Egylet-e t, amely „keresztyen szovetseg” celja „hataro- 
zott, bitor, munkas, boldog, elo keresztyensegre, a Jezus altal Istennel val6 dszinte es 
ontudatos szovetseg nregkdtesere, s ezaltal az evangeliumi egyMzak megujitasdra torek- 
ves”. A „szi'ntelen es n6vleges keresztyensegtdl valo megkuldnboztetesiil” „eld keresztyen 
szovetseg”-nek neveztek magukat. Elsodleges szolgalatuknak az evangelizaciot tekintet- 
tek minden szinten, minden korosztaly, minden tarsadalmi r6teg szamara. A vasarnapi is- 
kola, a diakonissza muirka (a Filadelfia Diakonissza Egyletben es altal), a ciganymisszio, a 
cseledmisszio, kocsmamisszid es a prostitualtak kozott vegzett misszio volt a fo nrunkate- 
ruletiik, valamint jelentos volt az iratmisszio altal kifejtett tev6kenysegiik. Mindezeket „fe- 
lekezetkozi” szolgalatkent vegeztek, ezert a konfesszionalis jellegfl, a hitvallasok fontossa- 
gat hangsulyozo iranyzat „altalanos keresztyen”-nek (Sebestyen Jeno), masok pedig az 
„ e gyhazon felig-meddig klvul, felig-meddig beluli”-nek tekintett6k oket. - 1917-ben a 
Bethania Egylet sajat szeklrazat vasarolt (Budapest VHI. kertileteben, a Gyulai Pal utca 9. 
szam alatti epiiletet), 1940-ben pedig Alcsuton a „Lelkiszolgalat haza”-nak elnevezett 
konferenciatelepet letesftette. - A II. vilaghaboru utan uj lendiilettel lattak munkahoz. 
Jelentds resze volt az Egyletnek az 1948-as ebredesben. A totalis diktatura nyomasara, az 
altalanos felszamolasi folyamatnak esett aldozatul: 1950. januar 19-en tartott rendkfviili 
kozgyuI6sen onmaga „dnkent” feloszlatasat kenyszeriilt kimondani. Tagjai beeptiltek sa- 
jat gyillekezeteikbe es ott „kovaszkent” tevekenykedtek. Egyes helyeken (peldaul Sza- 
bolcsban, Vajan 6s masutt) kisebb csoportok nem fogadva el a feloszlatas teologiai indo- 
kaul enrlegetett tetelt: „az Isten nregitelte addigi eletiinket” es feloszlatasukat, minden 
dltas ellen6re tovabb folytattak kozossegi 61etiiket, konferenciakat, evangelizaci6s alkal- 
makat tartottak, ami altal sok tamadasnak es tildozesnek tettek ki magukat mind az egy- 
lrazi vezetes, mind az allamlratalom es allambiztonsagi erok reszerol, sdt nemelyek 1958 
utan „az 1956-os esemenyeket” is a Bethania szamlajara igyekeztek frni. Hosszu ideig a 
legsulyosabb megbelyegzes, pejorativ jelzo volt a „betanista”, s olyan emberekre is hasz- 
ntiltak, akik a/. fgnesuktmk solra nem voltak tagjai. - 1990-ben ..Betlrania CE S/o\t tseg 
neven szen ezdddtt ujj/i a/. egyesiilet. 

21 A „Reformatus Elet” 1934-ben indult budapesti egyliaztarsadalmi lretilap. Felelos 
szerkesztoje Murakozy Gyula volt. 1945 utan „az egyhazkormanyzathoz kozel allo” saj- 
tonak szanutott. 1945-ben egybeolvadt a „Reformatus Jdvo”-vel „Elet es Jovd” cfmen 
(szerkesztette Murakozy Gyula es Peter Janos, felelos szerkeszto es kiado Murakozy 
Gyula), majd 1948-ban az egyetlen reformatus hetilappa „Az Ut" valt. (Szerkesztette 
Moi-vay Istvan, majd 1950-1956 kozott Fekete Sandor, majd Szamoskozi Istvan). 1957- 
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tol a szinten egyetlen reformatus hetilap a rendszer\'altasig a „Reformatusok Lapja” 
lett. 

22 A „Magyar Reformatus Ebredes” 1943-1947 kozott Bekefi Beno es Bereczky Al- 
bert szerkeszteseben megjeleno' evangelizacios lap volt (laptulajdonos a „Reformatus 
Gyulekezeti Evangelizacio Barati Tarsasaga” volt). Elozmenyei a Bekefi altal szerkesz- 
tett, kethetenkent megjeleno „Szabolcsi Orszem”, amely 1940-1942 kozott „Nyirsegi 
Virraszto” cfm alatt jelent meg, 1943-tol, Bereczky Albertnek a szerkesztoi munkaba 
valo bekapcsolodasa utan, valt „Magyar Reformatus Ebredes”-se. 

23 A konferencia teljes anyagat kozzetette a Bekefi Beno altal szerkesztett ..Orszagos 
Reformatus Szabad Tanacs, NyiregyMza, 1946. augusztus 14-17. hatarozatai, deklara- 
cioi, kerelmei es az ott elhangzott kozerdeku beszedek” clmu kiadvany. (Budapest, 
1946.) Rovid osszefoglalasa es a folyamatba valo beallitasa: Bolyki Janos-Ladanyi San- 
dor: „A reformatus egyhaz, 1918-1948.” cfmu tanulmanya, „A magyar protestantizmus 
1918-1948 ci'mu kotetben (szerk. Lendvai L. Ferenc, Budapest, 1987.). Fogadtatasa, 
hatasa, objekti'v ertekelese meg nem tortent meg. 

24 Bekefi Beno' mar teologus diak koraban bekapcsolodott a gyiilekezeti evangeliza- 
cios munkaba, majd - tanulmanyait befejezve - 1935. marcius 1-jen bejegyzett seged- 
lelk6sz lett Devavanyan es teljes erdvel az evangelizacio munkajaba allt. Az evangeliza- 
cios munkakozosseg 1935 nyaran iigyvezet6jenek valasztotta. Az evangelizacios munka 
anyagi es szemelyi kerdesei szervezeti format koveteltek, ezert szolgalatukat felajanlot- 
tak a Reformatus Egyetemes Konventnek, amely azonban nem vallalta azt a munkat. 
1936-ban ez a kis „szabad csapat”, az evangelizacios munkakozosseg - noha minden 
szei-vezed hatter nelkiil mu'kodott - Szodligeten mar nyari evangelizacios telephelyet 
hozott letre „Megb6keles Haza” neven. Mivel a Konvent m6g ekkor sem tartott igenyt 
szolgalatukra, es mivel a munkakozossegben a Bethania Egylet nehany lelkesze is reszt 
vett, es mert a munka jogi hatterenek biztosi'tasa egyre surgetobbe valt, felvetddott a 
gondolat, hogy a Bethania Egylethez kapcsolodjek a szolgalat. Tobben azonban - elvi 
okokbol - nem vallaltak a mozgalmi keretet, mert - velemenyuk szerint - az evange- 
lizicid egyhazi-gyiilekezeti feladatkorbe tartozik. Igy kompromisszumos megoldas szii- 
letett: 1937-ben letrelioztak a „Reformatus Gyulekezed Evangelizacio Barati Szovetse- 
ge”-t, mint a Bethani Egylet alosztalya szei-vezetet, ifj. dr. Szab6 Aladar (1890-1948) 
elnoksegevel es Bekefi Beno' iigyvezetoi tiszte mellett. 1940. februar 3-an a NynegyM- 
zan tartott kozgyulesen megalakult az onallo Reformatus Gyiilekezed Evangelizacio 
Bariti Tarsasaga (RGyEBT) az elobbivel azonos tisztikarral. Alapszabalyat a Reforma- 
tus Egyetemes Konvent - az tij tiszantuli piispok, Revesz Imre es id. Porzsolt Istvan ko- 
zep-szabolcsi esperes hathatos tamogatasa mellett - 1940. marcius 26-an hagyta j6va. A 
Barati Tarsasagnak 1943. december 28-t61 1945. junius 2-ig Bekefi Beno' intezeti lelke- 
sze rolr. M6g 1937 okfdbereben DevafMv;tn diakonissza restverb;izat letesltettek. Ahe- 
ves-nagykunsagi egyiuizmegye esperese a/onban citanacsolta dket I)c\a\an\aiol 1938 
oszen a nyiregyliazi egyliazkozseg presbiteriuma meghivasara az evangelizaci6s mun- 
kat Nynegyliazara lielyeztek at. 

25 Anyagat kozzetette Bekefi Beno' (szerk.) „Hit utjan a magyar jovendd fele” az 
1946. evi Orszagos Reformatus Nagygyules Emlekkonyve (Budapest, 1947.) 

26 A ket rendezveny gazdag programja is liasonlo temakat olel fel, s lielyenkent az 
eloadok szemelye - ha mas temaval is - mindket helyen azonos volt. Ez a koriilmeny is 
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bizonyi'totta, hogy a magyar protestantizmus erezte, so't tudataban volt a melyrehato 
valtozasok sziiksegessegenek, s kereste a megfelelo utat, megoldast. A Protestans Na- 
pok egyik igen erdekes, e temakorbe vago programjat, Nagy Ferenc miniszterelnok (a 
Budapest-Kalvin teri egyhazkozseg fogondnoka) „Mit kivan a demokracia a protestan- 
tizmustol?” cfmu eloadasat az „Elet es Jovd” orszagos reformatus hetilap csaknem teljes 
terjedelmeben kozolte. [Elet 6sJovd, XIII (1946/23) 1.] 

27 Makkai Sandor (1890-1951) reformatus piispok, egyetemi (teologiai) tanar, fro. 
Teologiai es filozofiai tanulmanyait Kolozsvart vegezte (1912), 1912-ben bolcseszdok- 
tori, 1917-ben pedig teol6giai magantanari oklevelet szerzett. 1915-tol lelkesz Vajdaka- 
marason, 1917-ben a gyakorlati teologia tanara Sarospatakon, 1918-tol a rendszeres te- 
ologia professzora Kolozsvarott. 1922-tol az Erd61yi Reformatus EgyMzkeriilet lelkeszi 
f6jegyzoje (piispoklielyettes), 1926-1936 kozott pedig piispoke, s mint ilyen kolozsvari 
lelkesz. Piispokkent es a roman szenatus tagjakent az erdelyi magyarsag oktatasi, kultu- 
ralis 6s politikai jogaiert harcolt. 1936-ban el kellett liagynia Erdelyt, s a debreceni 
egyetem liittudomanyi karan a gyakorlati teologia tanara lett. 1950-ben a teol6giai fa- 
kultast „lev41asztottak” a tudomanyegyetemrdl, fgy teologiai akademiai tanar lett. Te- 
vekenyen r6szt vett a reformatus egylraz misszioi munkajanak szervez6seben. Erd61yi 
evei alatt a „P6celi Kor” (1920) mintajara 1921. augusztus 9-6n Marosvecsen un. „Vecsi 
Szovets6g” alakult, amely aztan - kiilonosen Makkai Sandor piispoksege idejen - az 
egesz erdelyi egyhazkeriilet iigyet iranyftotta. - A Magyarorszagi Reformatus Egyliaz 
igyekezett atmenteni es biztosftani a misszioi munka lehetdseget, ezert 1948. julius 
14-16. kozott S6rospatakon konferenciat rendezett, es megalakftotta az Orszagos Misz- 
szioi Munkakozosseget, amelynek iranyftisat Makkai Sandorra bfzta, aki igyekezett is 
husegesen vegezni feladatat, osszefogni a kiilonbozd misszioi agakat, felszamolt misszi- 
oi egyesiileteket, es szolgalati lehetosegeket biztosftani valamennyi misszioi munkas 
szamara. Hamarosan rajott azonban, hogy az allamhatalomnak semmifele engedmeny 
nem eleg, allandoan beleavatkoznak az egyhaz belso' eletebe, kiilonosen a misszioi 
munka vegzeset, a szolgalatokat minden modon akadalyozzak, ezert lemondott tisztse- 
gerdl, majd rovidesen meg is halt. 

28 1947-1948-tol nemcsak elvalt, elszakadt egymastol Bereczky Albert es Bekefi Be- 
no' es kore, de egyre inkabb szembe is keriiltek egymissal. Elobb Bereczky kore emelke- 
dett az egyMzkormanyzat magasabb r6gioiba. Victor Janos Bereczky nasza, e kor legki- 
emelkedobb szemelye, a kortol fuggetleniil, mar 1945-tol a dunamelleki egyMzkeriilet 
lelkeszi fojegyzoje volt. Bereczky Albert 1948-tol a dunamelleki egyliazkerulet piispo- 
ke, 1949-tdl az Egyetemes Konvent es a Zsinat lelkeszi elnoke. - Kadar Imre (1894- 
1972) kozel nyolc evtizedes eletiitja soran nem szokvanyos 61etpalyat futott be. Az iro- 
dalom, az ujsagi'ras, a szi'nliaz es a politika teriileten indul el, Komarom, Budapest mu- 
kodesenek elsd szfntere. A Tanacskoztarsasag idejen mar egeszen fiatalon felelds posz- 

fasiszta zsidoiildozes elragadja tole egyetlen fiat. Az 1940-es evekben az egyltaz fele 
fordul, Budapestre koltozik. Azok koreliez csatlakozik, akik a haborus katasztrofa, osz- 
szeomlas utan az egyliaz uj utjat keresik a nepi Magyarorszagon. Ott talaljuk a nyiregy- 
hazi Szabad Tanacs szei-vezoi kozott. Kesobb is jelentos a tevekenysege a szocialista Ma- 
gyarorszag es az egyhaz(ak) kapcsolatanak alakftasaban. Neve elvalaszthatatlanul 
osszeforrott Bereczky Albert nevevel es teologiajaval. Jelentos resze volt a Mboru utani 
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egyliazi sajto megszei-vezeseben, az egyetlen orszagos lietilap, „Az Ut” letreliozasaban, 
a „Reformatus Eg)'haz” hivatalos lap megindftasaban, az „Egyhazi Tudosi'tasok szer- 
keszteseben, valamint a nemet es angol nyelvu kdnyomatos ujsag megszei-yezeseben. 
Mint a sajtoosztaly vezetoje, szen'ezte es iranyltotta a reformatus egyhaz konyvkiada- 
sat. 1958-tol alapfto szerkesztoje a Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsa egi- 
sze alatt ujraeledo „Theologiai Szemle”-nek. Az egyliaz ktilkapcsolatai alaki'tasaban - 
Bereczky Albert mellett - jelentos szerepe volt Kadar Imrenek is. 1953-tol a budapesti 
Reformatus Teologiai Akademian az lij szei-vezestl Okumenika Tanszek vezetoje, 1963- 
tol halalaig a Dunantuli Reformatus Egyhazkerulet fo'gondnoka, a Felekezettudomanyi 
Intezet letrebozoja es elso' igazgatoja volt. Tevekenysegenek legnagyobb (es talan meg 
fontosabb, jelentdsebb) resze nem is volt latliatd az egyliazi nyilvanossag eldtt, nem 
..intezmenyesult” dmekben, rangokban. Finta Istvan (1915-1991) Kolozsvart szuletett, 
majd 1920-ban csaladjaval Magyarorszagra telepedett at. Teologiat Budapesten (1933- 
1937, Fekete Sandor evfolyamtarsakent), es az eszak-i'rorszagi Belfastban (1937-1938) 
tanult. Tobb helyen segedlelkesz, probaszolgalatos tabori lelkesz (1942-1946), majd 
intezeti lelkesz Nyiregyhazan (1947-1948), (ekkortajt csatlakozhatott Bereczky Albert 
korehez), 1948-tol Bereczky Albert mellett piispoki titkar, 1949-tol az Egyetemes Kon- 
venten kiiliigyi es sajtoiigyi eldado, 1950-tol az Elnoki Osztaly vezetoje (az Egyetemes 
Konvent elnoke Bereczky Albert), 1954-tol konventi fotanacsos, 1957-tol gyiilekezeti 
szolgalatot vegzett, e mellett 1959-1984 kozott az orszagos reformatus (egyetlen) heti- 
lap, a „Reformatusok Lapja” felelos szerkesztoje volt, a dunamelleki egyliazkeruletnek 
1967-1982 kdzott lelkeszi fojegyzoje. Tevekenyseget a Magyar Nepkoztarsasag Munka- 
erdemrend ezust fokozataval jutalmazta. 1985-ben vonult nyugalomba. - Fekete San- 
dor (1915-1972) teoldgiat Budapesten hallgatott (1933-1937, Finta Istvan evfolyam- 
tarsakent), tdbb lielyen volt segedlelkesz, majd 1947. januar 1. es szeptember 1. kdzdtt 
a Reformatus Gyiilekezeti Evangelizacio Barad Tarsasaganak lelkesze, azutan gyiileke- 
zeti lelkesz Nagykalloban (1947-1952), 1952-1956 kozdtt a Budapest Gorkij fasori 
egyliazkozseg lelkesze, es Belsd-budapesti (1952-1955), rnajd az atszervezes utan a 
Budapest-Eszaki Reformatus Egyhazmegye esperese, s reszt vett a reformatus egylraz 
felsobb irfinyi'tasaban, ket cikluson at volt keriileti es fovarosi tanacstag. 1956 nyaran le- 
mondott lelkeszi allasarol. 1945 eldtt vezetd tagja volt a reformatus egyhaz antifasiszta- 
demokradkus ellenallasnak, majd 1946-tol a Nyi'regyhazi Szabad Tanacsnak. - 1938 
ota vett reszt a sajto munkajaban, 1945 utan a ..Reformatus Ebredes”, 1946-tol a „Ke- 
resztyen Csalad” helyettes szerkesztoje, 1948-tol „Az Ut” munkatarsa, 1950-1956 ko- 
zott felelos szerkesztoje. - 1956-tol a Magyar Radio munkatarsa. 1964-tdl a Magyar Te- 
levlzi6 belpolitikai rovatvezetoje. 1969-tol a Magyar Nepkoztarsasag Elnoki Tanacsa 
hivatali apparatusaban osztalyi'ezeto volt. A Magyar Ujsagi'rok Szovetsegenek vezetose- 
gi tagja volt Munkassagat a Magyar Nepkoztarsasag a Munkaerdemrenrl eziist fokoza- 
la kiliintetessel juialnnizta. -'lobb kcTciibe e\poiuili, vagy ismert s/.emely taito/ott meg 
e korlroz, akik reszben kozep, vagy alacsonyabb szinten vezetoi beosztasig jutottak el, 
koztiliik nelianyan a belso' lratalmi liarcoknak estek aldozataul. 

29 A Beliigyminiszterium jovahagyo levele ICiss Roland fo'gondnoknak kiildott maso- 
lata alapjan kozzetette Ladanyi Sandor: Vazlatos torteneti attekintes a magyarorszagi 
reformatus egyhaz kozelebbi multjarol = Yaldsag, XXXVI (1994/4)3-30. jegyzetanya- 
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30 Megjelent a Reformatus Egylraz cnnu hivatalos lap II (1950/24) 3-6. oldalain. 

31 Megjelent a Reformatus Egyhaz IV (1952/3) 6-8. oldalain. 

32 Ennek egy'ik, bar nem egyetlen, de talan legjellemzobb peldaja Fekete Peter es Ko- 
vacs Tibor esete, meg 1954-ben(!) is. A mezogazdasagi termeloszoyetkezetek szei-vezese a 
politikai program. Ehhez kell segi'tseget nyujtani az egylraznak, espedig a maga sajatos 
modjan, az igeliirdetes altal. Ehhez „segi'tseget” - eldadast, tajekoztatast, korlevelet - 
kaptak a lelkeszek az egydiaz felso' es kozepyezetditdl. A korlevel textusokat ..ajanlott” 
(kotelezo felhasznalas vegett!) a predikacioklioz. 1954. mdrcius 12-en a debreceni lelkeszi 
kor gyu'lesen a nevezett ket segedlelkesz lrozzaszolt a hajduvideki esperesnek a mezdgaz- 
dasagi fejlesztesrol valo eloadasalioz, s elmondtak, hogy miert nem engedelmeskedtek a 
felsdbb utasi'tasnak: Kovacs Tibor - egyebek kozott - a kovetkezdket mondta: ..Magatarta- 
somat nem valami »csak azert is« dac, vagy mindenaron vaIo ellenallas motivalta. Az 
elobb emlftett ok mellett masik fontos lelkiismereti tenyezom az volt, hogy debreceni 
szolgalatom idejenek vegehez kozeledve Isten kulonosen ram helyezte a lelekmentes egy 
ideig elhanyagolt felelosseget. Mikor szolgalatom alapigeje elo'tt elcsendesedtem, akkor 
annak a doktornak a felesege volt eldttem, aki nehany nappal ezeldtt klserelt meg ongyil- 
kossagot es rnost a templomba vagyott. Azt az asszonyt lattam, akinek sikeriilt vegre ke- 
menyszivu feijet sok imadkozas utan rabi'rni arra, hogy eljojjon a templomba. Azert a fa- 
radt tisztviselo'ert imadkoztam, aki egy heten legfeljebb csak egyszer tud elj6nni a 
templomba, hogy egesz hetre nyeijen erot Isten Igejebol nehez munkajalioz. En nem 
tartom magam pietistanak. Kinottiink mar ebbol a gyermekcipdbdl. Sorozatos bibliama- 
gyarazatomban az elet minden kerdese helyet kap, amikor sorra keriil; amikor az Ige ve- 
ti fel; nem keriilom ki egyaltalan. Pasztori beszegeteseimben pedig kiilonosen nem. Va- 
sarnapi igehiidet6semre viszont - merem l'gy mondani: - olyan Iget »kaptam«, melyben 
az alapigen valo ero'szaktetel nelkiil nem ferlietett bele a korlevel mondanivaIoja. Lelkiis- 
meieti okok utan hadd emli'tsek meg rnost neliany teologiai motivumot is, mely magatar- 
tasomat megliatarozta: Legfajobban az erintett az esperes ur altal eldteijesztett igehirde- 
tesi vazlatok hallatan, liogy ezekben ugyanaz tortent, mint amit Barth Karoly keziratban 
ismeretes nyflt levele kifogasolt mai magyar ref. egyhazunk sajtoszolgalataval kapcsolat- 
ban, hogy ti. a mai modern emberi megoldasok igenleset a keresztyen iidvuzenet reszeve 
tesszuk. HaIatlanok vohiank, ha nem orulnenk Istennek a maban nyiijtott ajandekain, de 
ezeket nem allftliatjuk Istennek paratlan iidvtorteneti esemenyeivel egy polcra, nem ni- 
vellalhatjuk az altalanos es ktilonos kegyelem tenyeit! Az igehirdetesnek erre az elhajlasa- 
la jellemzo' illusztraciok voltak a most felolvasott igelrirdetesi vazlatok. Nem hiszem, 
h °gy egyhazunk felelos vezetoi, akik teoldgiai alapon allnak, ismerik es engednek ezeket 
a racionalista, elallegorizalt (jobban mondva reallegorizalt), a teologiai tisztanlatas legpa- 
ranyibb szikriiit is nelkulozo predikaciovazlatokat ajanlani lelkipasztoroknak. Ennel mar 
csak nz az igeertelmc/es lenne elrettentob!), IiatArtenetesen Afrikabttn elnenk cs a lcvc- 
liajcsamk lele ;i/.t a/, iget turtanank alkalmas textusnak, hog)' »ada Jezus a kenyeret a ta- 
m'tvanyainak... es a sokasag ele tevek«. ... 

^ Ism etlem, hogy nem az tigy lenyege, hanem kiviteli m6dja ellen vannak sulyos kifo- 
gasairn. Komoly meggydzodesem, hogy az iigy oszintebb es melyebb teologiai szemle- 
letevel es szolgalataval tobb aldasara lelretnenk mind egyliazunknak, rnind nepunknek 
es a kormanyprogramnak. A korlevelet fololvastam engedelmessegbol, becsuletesen, 
szamot vetve azzal, hogy ennek az egyhaznak vagyok segedlelkesze, leszek es akarok ha 
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Isten engedi Ielkesze is lenni, melynek felelos vezetoi a kdrlevelet kibocsatottak. Annak 
is jelet es bizonysagat akartam adni ezzel az engedelmesseggel, hogy szeretem egylia- 
zunkat mostani allapotaban is, buneit, rnint a magamet is latom es liordozom. Szegyen- 
lek ugyan tobb mondatot benne, mint ahogy szegyelltem a mult penteki egylrazmegyei 
gyules emberi fzlest is serto' lrozzaszolasainak nagy reszet.” 

Valamint Fekete Peter lrozzaszolasabol: „A korlevelet en sem olvastam fel a Teglas- 
kertben es a predikacioban sem szoltam egy szot sem a mezogazdasag-fejlesztesrol, 
nem mintha a mezogazdasag-fejlesztesnek ellensege lennek, hiszen en is foldmuves 
szulolt gyermeke vagyok, s tudom mit jelent a konnyites a parasztemberen, latom szu- 
leirn, testvereim es sdgoraim eleteben. Nyomatekosan lrangsulyozom tehat, hogy nenr 
a mezo'gazdasag-fejlesztes iranti ellenseges magatartasbol, hanem lelkiismereti es teo- 
logiai okokbol nem predikaltanr a mezo'gazdasag-fejlesztesrol es nenr olvastanr fel a 
korlevelet. (Nenr is kaptam a Teglaskert reszere kiilon korlevelet, de Az Ut-bol felol- 
vashattam volna egyebkent, mint Nagy Jozsef tette Nyulason.) Nalunk is urvacsoraosz- 
tas volt es en is ugyanazon lelkiismereti es teoldgiai indokok alapjan nem tudtam val- 
lalni a korlevelet, mint Kovacs Tibor. Egyebkent nem tudom elfogadni a ptispok urnak 
az egylrazmegyei gyulesen mondott beszedenek azt a teologiai indoklasat sem, hogy a 
tobb kenyerert folytatott munkaban ugyanaz az iigy tortenik, mint az urvacsoraban. - 
Esperes ur ide terjesztett predikaciovazlatair61 pedig azt javaslom, hogy adjuk at a 
liomiletika es dogmatika szakprofesszoranak, hogy ok fteljek meg, hogy lehet es sza- 
bad-e lgy predikalni ezeknek a textusoknak az alapjan?! En sem tudom semmikeppen 
lgy elfogadni.” Mint kortorteneti dokumentumokat iktattam ide ezeket a reszleteket. 
Az egesz kerdes, jelenseg ktilon alapos tanulnranyt erdemelne. Itt - velemenyem sze- 
rint - azert van lrelye, hogy lassuk nrik motivaltak, foglalkoztattak a lelkipasztorokat a 
„nehez evekben”, nem „ellenforradalmi” ero'k, egyaltalan nem „az ige elleni lazadas” - 
pontosan az ellenkezoje. - A ket segedlelkeszt a szolgalatvegzestol az egylrazkornrany- 
zat eldltotta, Kovacs Tibor gyogypedagogus tanar lett, Fekete Peter kesolrb mas egy- 
Irazkeriiletben szolgallratott ugyan, de doktoratusat peldaul nregakadalyoztak. 

33 „A Magyarorszagi Keresztyen Egylrazak egyuttes dltakozasa...” teljes szoveget - a 
Dunanrelleki Reformatus Egylrazkerulet Leveltaraban (Raday Leveltaij Egyhazkozigaz- 
gatdsi iratok 1637-1948. szam alatt talalhat6 masolat alapjan - kozolte Ladanyi San- 
dor: Vazlatos torteneti attekintes a nragyarorszagi reformatus egylrfiz kozelebbi multja- 
rol = Valosag, XXXVII (1994/4) 3-30. jegyzetanyagaban. 

34 Milralyfi (Mihalovich) Erno' (1898-1972), evangelikus lelkesz fia, tijsagi'r6, a Kis- 
gazdapart balszarnyalroz tartozo (majd meg inkabb balra tolodo) politikus, 1947-ben 
tajekoztatasiigyi, nrajd a kuliigyi tarca elere kerul, a koztarsasagi elnoki hivatal vezeto'- 
je, 1948-1949-ben az orszaggytiles alelnoke, 1951-1957-ben nepmuvelesi, 1957-1958- 
ban muvel6destigvi nriniszterhelvettes. 1952-tol az evangelikus egvhaz egvetenres fel- 

' a E nregbeszelest reszletesen emliti „Ravasz Laszlo: Emlekezeseinr” crnru, Gyokossy 
Endre altal szerkesztett kiadvany (kiadta a Refornratus Zsinati Iroda Sajtoosztalya, Bu- 
dapest, 1992.) 336-340. oldalan, valanrint kulon enrlekezteto't keszltett Hazi Ai'pad ro- 
la „Feljegyzes a reformatus egyhaz es a demokracia viszonyanak rendezese kerdeseben 
Tildy Zoltannal osszehfvott megbeszelesrol” clmen. Politikatorteneti Intezet (PTI) Ar- 
chivuma, 274. fond 7. csoport 257. orzesi egyseg 1-2. o. 


36 Ez utobbinak korulnrenyeit ld. Ladanyi Sandor: Bereczky Albert centenariumara 
(Eloadas a Zsinati Szeklrazban 1993. augusztus 10-en tartott jubileumi unnepsegen) = 
Refornracio II (1994/2-3) 25-36. jegyzetanyagaban, a Magyar Orszagos Leveltar 
MDP-MSZMP Osztalyan o'rzott 276. fond 65. csoport. Rakosi Matyas titkari iratai ko- 
zott talalhato eredeti dokumentumok alapjan. 

37 Kiss Roland 1956. oktober 31-i „lemondo” levelet kozolte a Pap Laszlo: Tfz ev es 
ami utana kovetkezett 1945-1963 ci'mu kiadvany (Bern-Budapest, 1992. Europai Pro- 
test&ns Magyar Szabadegyetem) Filggeleke 11. 335-342. oldalain. Ravasz Laszlo es 
Lazar Andor eltavolftasi, Bereczky Albert es Kiss Roland megvalasztatasi esemenyeit 
felvazolja Ladanyi Sandor: „Orsegvaltas - hatterzenevel” - Kardos Janos megvalasztott 
dunamelleki fo'gondnok hivatalba lepesenek megakadalyozasa es Kiss Roland fo'gond- 
nokka tetelenek korulmenyei” = Confessio, XV (1991/1) 85-105, es „Vazlatos torteneti 
attekintes a magyarorszagi reformatus egylraz kozelebbi multjarol” = Valosag, XXXVII 
(1994/4) 3-30. tanulmanyai. 

38 A dunamelleki fo'gondnok-valasztas tortenetet roviden meglrta Ladanyi Sandor: 
„Orsegvaltas - lrattei-zenCTel” - Dr. Kardos Janos megvalasztott dunamelleki f6'gondnok 
hivatalba lepesenek megakadalyozasa es Kiss Roland fo'gondnokka tetelenek koriilme- 
nyei clmu' Osszealli'tasban, = Confessio, XV (1991/1) 85-105. - Kiss Roland (1888-1967) 
1918-ban Szabolcs varmegye fo'ispan-kormanybiztosa, 1919-ben a direktorium elnoke, 
majd a Beliigyi Nepbiztossag munkatarsa. A Tanacskoztarsasag bukasa utan ot evi fegy- 
lrazbiintetesre l'teltek. Ennek letoltese utan a Szocialdemokrata Partban, valamint az Or- 
szagos Bethlen Gabor Szovetsegben tevekenykedett, kiilonosen az Orszagos Protestans 
Napok nregszen/ezese koriil. 1945-1948 kozott a Beliigy, 1948-ban a Honvedelmi Mi- 
niszterium allamtitkara, 1949-ben az Allami Katairigyi Bizottsag elnoke, 1949-ben pedig 
a Dunamelleki Reformatus EgylrSzkerulet fogondnoka lett (1956-ig). Tevekenyseget (es a 
felesegeet is) a Szocialista Hazaert Erdenrrenddel es a Koztarsasagi Erdemrenddel ismer- 
tek el. Gyakran emlegette magat ugy, mint aki „biblias szocialista”, igen komolyan vette 
„kiildeteset”, lrogy 6' a fo'gondnoksagot „partfeladatkent kapta es iigy is teljeslti”, ami a 
partvezetesnek egyaltalan nem tetszett, ennek nyflt bevallasa es emlegetese. Rendszere- 
sen i'rogatott Rakosi Matyasnak, „Kedves Baratonr” nregszoli'tSssal, tegezodve stb. s rend- 
szeresen kiildott kiados jelenteseket a fo'titkarnak, amelyeket kezdetben Rakosi el is olva- 
sott, kesobb ennek semmi nyonrat nenr talaljuk az iraton. A felretetel nreg is tortent, anrit 
Kiss erzekelt es 1956. oktober 31-i lemondo es december 8-i kiegeszfto' leveleiben gyak- 
ran fel is panaszolt. Jelentesei, Rakosi Matyaslroz kuldott jelentesei a Magyar Orszagos 
Leveltar MDP-MSZMP Osztaly 276. fond 65 csoport Rakosi Matyas titkari iratai tobb o'r- 
zesi egysegeben talalliatok. 

39 Kiss Roland fo'gondnoki szekfoglalo beszedet elo'zetesen bekerte Rakosi, es 6' is el- 
olvasta. es Losonczy Gezaval is atnezette. - Hogy Kiss Rolnnd nregvalasztasannk kiero'- 

ki teveken)’sege - boseges dokunrentumat adja a Magyar Orszagos Leveltar MDP- 
MSZMP Iratok Osztalyan o'rzott Rakosi Titkarsag iratanyaga. Kevessel fogondnokka te- 
tele utan nrar Rakosi is ..ejtette”, amire Hoi-vath Janos, az Allami Egylrazugyi Hivatal 
elnoke is keri, mondvair, nragatartasaval tobb kart okoz, mint lrasznot az allam es egy- 
Iraz viszonyaban. 




40 Miert mondott le Revesz Imre? Revesz Imre levele Peter Janoslroz, 1948. junius 
12. Kozli: dr. Barcza Jozsef. = Reformatusok Lapja 1989.junius 11-iszam 3. o. 

41 Az iskolak allamosltasa lebonyolitasa folyamatarol es a reformatus egyhaz rnaga- 
tartasarol kiilon nagyobb tanulmany kesztil. Viszonylag rovidebb osszefoglalasat Id. La- 
danyi Sandor: „A muvelddestigy foldreformja”. Az iskolak allamosltasa es a reformatus 
egyltaz - vazlatos attekintes es valogatott dokumentumok (rovidltett kozles a dokumen- 
tumok elhagyasaval) = A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karanak 
Evkonyve az 1994-95. tanevrdl (szerk. Tenke Sandor), Budapest, 1996. 124-132. 

42 A megbeszeles jegyzokonyvet kozolte Majsay Tam4s: „Szabad lopas szabad allam- 
ban”. Az allam es egyltaz kerdesenek rendezesere kikiildott kormanybizottsag 3. iilese a 
reformatus egyliaz kikiildotteinek reszvetelevel, 1948. rnajus 22-en, 1-2. = Egylraz es 
Vilag, 1) II (1991/4) 8-16, 2) II (1991/6) 10-18. 

43 A nregvaltozott politikai es tarsadalmi lrelyzetet felisnrei-ve az uj viszonyok kozott 
az egyhaz lielyenek keresese, felelossegtudata vezette az egyhazkeriiletek piispokeit, 
amikor 1946. julius 30-31-en Sarospatakon konferenciat tartottak, amelyen a reforma- 
tus nregujhodasnak kerdesevel foglalkoztak. Megallapodtak abban, hogy a Zsinat meg- 
ujlrodasa az egylraz legfdbb kovetelmenye, es e kovetelmenynek bator es lratarozott le- 
pessel eleget kell tenni. Ezt az elgondolast az egyhazkeruletek elnoksegei is elfogadtak 
es nregallapodtak abban, hogy a Zsinat 1946. augusztus 28-an korlevelet intez vala- 
mennyi valasztott rendes es p6tkepviselojehez a Zsinat nregujulasa, a sorok rendezese 
vegett (6/1946. Zs. szamu korlevel). E korlevelben a kovetkezdket olvashatjuk: „A poli- 
tikai es egylrazi eletben bekovetkezett gyokeres valtozasokban egylrazunk legeletbeva- 
gobb erdeke fuzddik alrlroz, lrogy minden felelos egylrazi testiilet teljes erdfeszlt6sre le- 
gyen k6pes. Ez vezette a Zsinati Tanacsot, amikor 1945. 6vi szeptenrber lro 5-en, 34. sz. 
alatt lrozott lratarozataban a presbiterek szamanak felemeleserol es a nregiiresedett 
presbiteri tisztsegek betolteserdl rendelkezett. Ez a rendelkezes azt a kettos celt szolgal- 
ta, lrogy a presbiterek koziil olyanok, akik a valtozott iddkben nem tudjak az egylraz er- 
dekeit hathatosan szolgalni, felrealljanak, es helyet adjanak olyanoknak, akik a presbi- 
teri tiszts6g lelki cenzusanak meg szigoriibban vetele nrellett az uj lrelyzetben friss es 
toretlen erovel lrordozlratjak az egylraz terlreit, nrasreszt azt, lrogy a gyiilekezet aktlv es 
felelos vezetoi koz6 minel szelesebb r6tegekbdl kivalogatott, minel tobb hlvo es felelds 
szemely sorakozzek. 

Fokozza meg ezt a sziikseget az, lrogy az elmult ket esztendo verzivatarja kozott Zsi- 
natunknak ardnytalanul sok tagja koltozott el a foldi vilagbol. Meg nagyobb azoknak a 
szanruk, akik a jelenlegi vilagpolitikai lrelyzet kovetkezteben, mint a magyarorszagi Zsi- 
nat tagjai, nem nrukodhetirek. Tetozi ezt azoknak a lrosszu nevsora, akik a valtozott vi- 
szonyok kozott, a lraborti es az osszeonrlas tragikus k6vetkezmenvekeppen nincsenek. 
6s liein lelreii'li'k abban a licKZtilstn liogy mint egybazi i'fli;s£'n\ho/6k, cgv itj kors/ak 
alapjainak lerakasanal kozrenrukodlressenek. ... 

Ket ut allott elottiink. 

A masik ut az, anrelyik jarhatonak mutatkozott. Az egyhazkeililetekirek az egylraz- 
kozsegek altal a presbiteriumok szavazataival valasztott zsinati kepviseloi, megpedig 
mind rendes, mind potkepviseldi ebbeli tisztsegiiket lemondas utjan bocsassak az egy- 


lrazkeriiletek rendelkezesere. A lemondasok beerkezte utan az egyhazkerulet rendelje 
el az iires zsinati tagsagi lrelyekre a szavazast, s lgy az egyhazkozsegeknek modjukban 
lesz nehany lronap alatt a legalkalmasabb szemelyekbol allitani ossze az uj Zsinatot. 
Ternreszetesen senrmi akadalya sincs a regi zsinati tag megvalasztasanak ...” 

A koiievelben foglalt kovetelmenyeknek tettek eleget a Zsinat rendes es potkepvise- 
ldi akkor, amikor tagsagukrol majdnem kivetel nelkiil lemondtak, hogy a Zsinat felfris- 
siillressen. A Zsinat szemelyi megujulasanak mertekere nezve jellemzo, hogy a negy 
egylrazkeriilet 106 valasztott rendes tagja kozlil az 1947. majus 6-8. napjain tartott zsi- 
nati iilesen csak 4 olyan volt, aki mar eldzoleg is rendes tagja volt a Zsinatnak; 26-ot az 
addigi pottagok koziil valasztottak rendes tagga, a tobbi egeszen ujonnan kertilt a zsi- 
nati atyak koze. Az utobbiak is egytdl egyig ismert nrunkasai voltak az egylrazi kozelet- 
nek, s a Zsinat kebelen beliil lrelyet kaptak a kiilonbozd reformacios iranyzatok es ebre- 
desi mozgalmak legkivalobb kepviseloi is. - A szemelycserek azonban tovabb 
folytatodtak, ahogy a politikai lrelyzet egyre inkabb balra tolodott. A 6. Budapesti Zsinat 
- 1951. okt6ber 24-25-en - osszetdtele mar lenyeges elterest mutat a korabbi „meg- 
ujult” Zsinatlroz k6pest is. 1951 utan pedig a „valtozasok” mar drasztikus modon men- 
nek vegbe (peldaul Szabo Imre vagy Pap Bela eltavolitasa stb.) 

44 Az Egyezmeny szovege a Magyar Kozlony 1948. oktober 9-i 227/1948. szanraban 
jelent meg eldszor, nrajd a Reformatus Egylraz cimu hivatalos lap is kozzetette, s - 
egyebek kozott - „A magyar protestantizmus 1918-1948” (Szerk. Lendvai L. Ferenc, 
Budapest, 1987.) cimu kotetben Bolyki Janos-Ladanyi Sandor altal l'rt „A reformatus 
egyMz” clnru fejezet 184. szamujegyzete (125-127. oldalak). Az „Egyeznreny” az 1948. 
majus 22-i „megalIapodas” tetelein alapszik. Biztosltja a teljes vallasszabadsagot, az 
egyhazi elet szabad mukodesebe tartozo istentiszteleteket templonrokban, iskolakban, 
csaladi ottlronokban, gytilekezeti lrazakban, biblia- es iratteijesztest, gytilekezeti es or- 
szagos konferenciak tartasit, evangelizacios osszejoveteleket, kotelezo iskolai vallasok- 
tatast, a szeretetmunka vegzeset stb. A reformatus egylraz resz6re 20 even at (5 even- 
kent 25%-kal csokkeno nrertekben) allamsegelyt biztoslt, reszben a reformatus 
egylraznak az oktatas teren szerzett 6rdemei elisnrer6seiil, reszben az uj lelk6sznemze- 
d6k elokepzesenek biztosltasara Irozzajarul alrlroz, hogy a legerosebb tort6nelmi ha- 
gyomanyokkal rendelkezd refornratus kollegiumok koziil az alabbiak az eddigin61 nem 
nagyobb keretben tovabbra is egylrazi iskolak nraradjanak: a sarospataki reformatus 
kollegiunr szei-vezetebe tartozo gimnazium, llceum es tam't6k6pzd intezet, a debreceni 
reformatus kollegium szervezetebe tartozo gimnazium, llceum es tanftokepzd intezet, 
valamint a Doczi leanyneveldint6zet leanygimnaziuma, leanyli'ceuma es tanltokepzd in- 
t6zete, a papai reformatus kollegium szervezetebe tartozo ginrnazium, a budapesti IX. 
keriileti Lonyay utcai refornratus ginrnazium es, mint ennek szerves resze, a Baar- 
Madas leanygimnaziunr. Az 1948. szeptember 29-30-i zsinafi iiles tortenete reszletei- 
hcn, clo'ziucm ci\ cl es kiliatiisabau imiig liincs kelld mertekbcn feldolgozra. 1990. ja- 
lruar 24-en az Orszaggyu'les elfogadta az 1990. 6vi IV t6rvenyt „a lelkiismered es 
valMsszabadsdgrol, valamint az egylrazakrol”, amely 1990. februar 12-6n lepett lrataly- 
ba. Ennek figyelembevetelevel a Magyar Koztarsasag Minisztertanacsanak elnoke (Ne- 
metlr Miklos) es a Magyarorszagi Reformatus Egj'liaz Zsinatanak Elnoksege (neveben 
dr. Kocsis Elemer ptispok) az 1948. oktober 7-en kotott megallapodast 1990. marcius 
19-en felbontotta. 


90 


91 



48 Ezek elemzesevel, a piispoki jelentesek, valamint a „teologiai” indoklasokkal, a 
lelkeszkepzes „megfelelo'” atalakitasanak tartalmi kerdeseivel, valamint a „keskeny ut” 
es a „hitben valo engedelmesseg” „teologiaja” kerdeseivel itt most nem foglalkozunk, 
reszben megtette ezt Bogardi Szabo Istvan: „Egyhazvezetes es teologia a magyarorszagi 
reformatus egyhazban 1948 es 1989 kozott” cfmu teologiai doktori ertekezeseben 
(Debrecen, 1995, Societas et Ecclesia, A Magyar Protestans Kozmuvelodesi Egyesiilet 
kiadvanya), reszben a torteneti liatter feltarasa, torteneti kritikai ertekeles elvegzeset 
egy mas alkalommal el kell vegezni. 

46 A Titkarsag iilesenek vonatkozo jegyz6konyvet kozolte az ..Iratok az igazsagszol- 
galtatas torteneteliez I.” Budapest, 1992. 322-324. 

47 Az 1989. evi 14. szarnu torvenyereju rendelet sziintette meg. 

48 „Az Egyetemes Konvent Elnoksege felelosseggel es gondosan megvizsgalta a jelen- 
leg negy teologiai akademian folyo lelkeszkepzes problemait. Szuksegesse vdlt ez azert, mert 
mmdnyajunk elott vildgos, hogy a magyar reformatus egylmz anyagi er6i elegtelenek negy megfelelo' 
szmvonalu teoldgiai akademia fenntartdsdra, es rnert lelkeszkepzesiink feladatainak szemelyi 
es anyagi er6'ink ket teologiai akademiara valo osszpontositasaval tudunk jobban megfe- 
lelni. Ugyanezekbol az okokbol meriilt fel a theologiak osszevonasanak kerdese az elmult 
evtizedek soran ismetelten. Most megvizsgaltuk theologiai oktatasunknak nemcsak jelen- 
legi lrelyzetet, lranem egylrazunk erdekeben sziikseges fejleszteset is. Ennek eredmenye- 
k6nt feltitleniil elengedlietetlennek tartjuk, hogy az uj iskolai etrre refomiatus egylidzunk mdr ket 
tlieologiai akademidja folytassa a lelkeszkepzes munkdjat. Ennelfogva fellriyjuk a. Fotiszteletu 
Elnokseget, lrogy a papai/sarospataki koll6gium r6gi jo es evangeliunri lragyomanyainak 
megorzese erdekeben is sziveskedjek nregtenni a szukseges intezkedeseket azirant, hogy 
a tlreologiai akademia megnyitisat - az egylrazkeriileti kozgyules ide vonatkozo lrataroza- 
taig es az egyeb alkotmanyos eljarasok megtortenteig - ellralasszak. Egyuttal szlveskedjek 
azirant is intezkedni, lrogy a tovabbi hatarozatokig a tlreologiai akad6mia eddigi lrallgatoi 
a debreceni es budapesti theologian keijek felveteluket.” 

49 Mint igen jellemzo, pontos osszefoglalast, ideziink nehany mondatot Barth leve- 

lebol:.miert lrallgatta el, lrogy takarekossagi okokbol feloszlattdk a sarospataki 6s pa- 

pai Teologiai Akadenriakat, ...En itt Nyugaton tiltakozni szoktanr, lra valaki On ellen 
vadaskodva azt mondja, lrogy »behodolt«, »aMveti magat«, »kollaboral« kommunista 
kormanyaval, partjaval es sajtojaval... A kerdes, amit Onnek fel kell vetni, ennel sokkal 
konrolyabb: vajon nem lepett-e On olyan utra, mely sulyos teologiai tevelygeshez ve- 
zet? ...Azt lriszem, jol latonr a lrelyzetet, ha ugy velem, lrogy On a kommunizmus igenleset 
mar a keresztyen igeldrdetes reszdve, hitvallasdvd teszi... On megindult azon az fiton, amely - 
mas elojellel ugyan - a »N6met Keresztyenek« keresztyen-vilagnezeti gondolkodasnrod- 
ja volt... Meg vagyok gy6z6dve arrol, lrogy ezt On es baratai nem akaijak..., de nem 
Irallgatlratom el, hog\' a valos6gban hatarozott leptekkel ezen az liton lralad... Magvar 

kozvetlen vagy kozvetett nyilatkozatokkal, anrelyek ketsegbeejtoen lrasonlitanak azok- 
hoz a kijelenteseklrez, anrelyeket 1934-ben a Banneni Nyilatkozat elso pontjaval elve- 
tettiink... Hogyan lelretseges az, lrogy Onok nrost - mintlra a vilagon mas kerdes nem 
is letezne - a »szocializmus«-t njak zaszlajukra (Jezus Rrisztus egylraziinak zaszlajara!). 
Es ebben benne van a propagandisztikus igeny is, lrogy »szocializnruson« sem egen senr 
foldon semnri egyebet lrenr szabad erteni, csak amit az Onok orszagaban es altalaban a 
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keleti blokk teriileten erteni szoktak... Hogyan lehetseges az, hogy On a stocklrolnri 
vallalkozast, amely »b6kemozgalonrkeirt« a legenylrebben szolva legalabbis ketes (ga- 
lanrbjaval, nrelynek karmai vannak!), oly nrertekben fenntartas nelkiil keresztyen es 
egylrazi aldasban reszesfti? ... Rendjen valonak tartja-e On azt, Irogy mi - az On baratai 
_ itt minalunk az itteni arral szemben, Onok pedig az ottanival, fenntartas nelkul egyiitt 
usznak? Lassan nrar lrat eve! ... A nragyar egyhazak es gyulekezetek iranyvaltozas koz- 
ben vannak. Amit roluk tudok es ahogyan isnrerem oket, elobb-utobb ez szerencsetlen- 
seglrez vezethet. Ma meg, idoben, megkfmelheti oket ettol. De a kormanyrud allasat 
meg kell valtoztatniuk...” - A level kezhezvetelet kovetoen azonnal bevitte az AEH-ba, 
Kossa Istvan elnok pedig oktober 17-en atkiildte Rakosi Matyaslroz. Bereczky v61asza is 
ugyanezt az utat jcirta be - fordftott sorrendben - : elobb Rakosival egyeztettek, majd a 
forditas es az elkuldes kovetkezett. A valasz lenyege: Bartlr illetekteleniil avatkozik bele a 
magyar reformatus egylraz beliigyeibe, nem ismeri, nem jol latja a Magyarorszagon 
tort6ir6 dolgokat. - Mi'g Bartlr 1948. nrajus 23-i, Bereczky pirspokke valasztasat tanro- 
gato levelet (az bizonyara nem volt „illetektelen beavatkozas” a magyar reformatus egy- 
hSz beliigyeibe!) szamos helyen publikaltak, addig Barth es Bereczky levelezesenek 
egyeb darabjai nem jelentek meg nyomtatasban, kiveve Bartlr leveleit a gyujtemenyes 
kotetben. Majsai Tamasnak a kozemultban e temakorbol keszi'tett es megv6dett kandi- 
datusi ertekezese meg nem jelent meg nyomtatasban. 

60 Az Orszagos Leveltar o'rizeteben levo MDP-MSZMP Iratokban talalhato eredetii'61 
fakszinril6ben kozli Majsai Tanras: „Pap Laszlo: Tiz ev...” kotete 116. oldalain. 

51 Termeszetesen ez a csonkitas senr ment minden nehezseg nelkiil, azonban ennek 
r6szleteire itt nrost nem terhetiink ki. - E „felajanlas” utan az 1948. aprilisi (allanrositas 
el6tti) allapotokhoz kepest (amikor a reformatus egylraznak 2 kisdedovo, 1024 elemi 
iskola, 3 ferfi, 1 noi tanit6k6pz6, 14 polgari iskola, 19 fiu ginrnazium - internatussal -, 
5 leanyginrnazium - internatussal -, 3 gazdasagi szakkozepiskola, 1 fels6kereskedelnri 
szakiskola, 1 jogakadenria - Kecskemeten -, 4 teologiai akademia - Debrecenben egye- 
temi fakultaskent, Budapesten, Sarospatakon es Papan -, az allamositas utan is nreg- 
maradt 4 teologiai akad6miajab61 6s 4 ginrnaziumabol) megmaradt 2 Ielkeszk6pz6 in- 
tezet es 1 gimnaziuma. 

52 ATiszaninneni Refornratus Egylrazkeriilet megsziinteteset, „beolvasztasat” tobben 
a sarospataki teologiai akadenria nrelletti kiallas, az allami dontessel 6s konventi hata- 
rozattal valo szembelrelyezkedes biintetesenek ertelmezik. V61enrenyem szerint _„az 
egylrazkeruletek osszevonasa” mint az 1951. jtilius 17-en nregkapott „feladat” r6sze, 
mindenkeppen megtortent volna, anrint azt az evangelikus egylraz esete is mutatja. 
Airnak feltarasa, hogy miert a tiszaninneni egylrazkeriiletre (nrint a legkisebb egyhaz- 
kertiletre?!) esett a valasztas, 6s p61daul a dunantiili nriert maradt meg, milyen tenye- 
zok nrotivnItak. tovnbbi nlapos kutntns sziikseges. 

; ' :1 A t;ivirat s/mcge - egvcb lx:s/.wlekkcl cgum - mcgjcfeai u Rclomialus Egyliaz ci- 
mu hivatalos lap III (1951/5) 1. oldalan. 

54 Pap Laszlo: Tfz ev es anri utana kovetkezett 1945-1963 ... 93-95. old. 50. szamu 
jegyzet. - A Nenret Hitvallo Egylraz tortenetenek es a Barnreni Hitvallas szovegenek a 
budapesti teologian valo tanitasat (noha airnak kiizdelnre es a Hitvallas szovege - nra- 
gyar forditasban is - mar 1934-ben ismert volt Magyarorszagon) nem sokkal azelott 
rendelte el Bereczky Albert Martin Niemoller egy latogatasa kapcsan. 
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0D A nemzetkozi sajto is foglalkozott a Hitvallo Nyilatkozattal. Erdemben elso'kent 
Gombos Gyula elemezte, ismertette reszletesen annak szoveget, Csicsery-Ronay Istvan 
Occidental Press, Waslrington D.C. USA kiadasaban megjelent „Szuk esztendo'k. A ma- 
gyar kalvinizmus valsaga 1959” rimu muve 13. fejezeteben. (ASzuk esztendolc masodik 
kiadasa a Riski Kiado Kft.-nel jelent meg Budapesten, 1992-ben.) - Barczay Gyula is 
kiilon reszt szentel „A megujulasi mozgalom”-nak az Europai Protestans Magyar Sza- 
badegyetem (EPMSz) kiadasaban Bernben, 1986-ban megjelent „Harminc ev 
1956-1986” dmu kotet „Megujulas - megdermedes - megmozdulas, A Magyarorszagi 
Reformatus Egylraz liarminc eve” rinru fejezeteben, 330-334. oldalain. - Az Osztrak 
Evangelikus Egylraz Magyar Lelkigondozoi Szolgalat ko'nyomatosaban (1986. februar 
19-en) kozli a teljes szoveget egy ujabb nemet fordftassal egyiitt. - Magyarorszagon a 
teljes magyar szoveget eld'szor a Confessio 1989/2. szama 118-121. oldalan tette kozze. 
- A nragyarorszagi forradalom leverese utan, ellenseges indulattal l'r rola Peter Janos 
Az Ut hasabjain, Kadar Imre: ..Egylraz az idok viharaiban” (Budapest, 1957) rimu 
panrfletjeben, valamint Konya Istvan: A „keskeny utori’ a ..szolgalo egylraz” fele (Buda- 
pest, Akademiai Kiado, 1988!) koteteben. 

66 Ravasz Laszl6 „Memorandum”-anak szamos geplrasos peldanya ismert. Nyomta- 
tasban eldszor a Barczay Gyula altal szerkesztett „Ravasz Laszlo: Valogatott l'rasok 
1945-1968” rimu kotetben (Europai Protestans Magyar Szabadegyetem kiadasa, Bern, 
1983. 269-273.) jelent nreg. Innen vette at a Confessio, 1989/3. szama (100-103.). 

57 A presbiteri jegyz6konyv eredetije az Ocsai Reformatus Egyhazkozseg tulajdona- 
ban van. Az egykorii masolatot dr. Bekesi Andor (1910-1989) lelkipasztor keszltette, es 
lralala elott idevago anyaggyujt6sevel (dokumentunr) engem ajandekozott meg. 

68 Csak nehanyat emeliink ki pelda gyanant: Az Ut 1956. szeptember 23-29-i szama 
alalras nelkuli, tobb mint haronrhasabos vezercikke, „Tovabb-elore” clmmel a nyari lel- 
keszkonferenciakrol ad osszefoglalo tajekoztatast. Dicseri az egyseget, az utat amelyen 
tovabb akarunk jarni, es kiemeli, hogy alkotmanyos modon kell tovabbmenni; ugyan- 
ezen hetilap oktober 7-13-i szanraban Peter Janos tiszantuli puspok l'rt vezercikket „tJj- 
rakezdesek idejen” rimmel, Farkas Jozsef „Misszioi munkank megujulasa” rimu vezer- 
cikke (okt6ber 14-20. szam) a szeptember 28-ara osszehlvott konventi elnoksegi 
tanacsnak az „erv6nyben lev6” Misszioi Szabalyrendelettel kapcsolatos tervezetet dicse- 
ri, vagy peldaul P6ter Janos egy masik cikke: „Az Ur ujat kezd benntink” (oktober 
21-27-i, Az IJt utolso szanraban). 

59 Az Ut 1956. oktober 21-27-i (utolso) szama kozolte, az alalrok nevei nelkiil, csak 
az altalunk is emlltett, benyujtok nevevel. 

60 Az Uj Revai Lexikon Magyarorszag a XX. szazadban II. tanulnranykotete VI. Egy- 
hazak es felekezetek fejezet6ben, 411-412. oldal. 

61 Baloglr Margit-Cergely Jeno: Egvhaznk az r'ijkori Magrnrorszagon 1790-1992. 
Budapcst, 1995. Misiotia. M1A TOrtenettudomanyi Intezete kiadiisa, 812. oldalan. 

(l " A nrisszioi nrunka mcgbem'tasanak egyik, kozpontilag iranyltott eszkoze volt. Az 
1952-es reformatus „Misszioi Szabalyrendelet”-nek is egyik fo' utokartyaja: egy vendeg- 
szolgalathoz esetleg 6-8 elo'zetes, Irasbeli engedelyre is sziikseg volt: az illetekes 
esperes(ek)tol, esetleg pusp6k(6k)tol, a nregyei egylrazirgyi titkar (tanacsos)tol, esetleg 
az AEH-tol kozvetlenul. 

63 A forradalonr Irangja. Magyar radioadasok 1956. oktober 23-november 9. Sza- 


zadveg Fiizetek 3. A Szazadveg Kiado es a Nyilvanossag Klub kozos kiadasa. Budapest, 
1989. 64. o. 

64 Teologiai Akadenriank ifjusaga kerte annak kozleset, hogy a legnagyobb fellrabo- 
rodassal l'telte el Mezey Gy. Lorandnak a Kossuth-ado utjan oktober 24-en kozzetett 
nyilatkozatat. - Reformacio, Refornratus Orszagos lretilap, I. evf. 1. sz. 1956. november 
4-10. [egyetlen szanr]. -Teljes anyagatujra kozolte: Confessio 1989/3. szam 105-116. 

65 Peter Janos: „A refornratus gyiilekezetek sugarozzak a nyugalonr es a megbekeles 
lelkiiletet”. = Szabolcs-Szatmar Megyei Neplap, 1956. oktober 27. - Kozli meg: 1956. 
oktober Szabolcs-Szatmar Megyeben. Dokumentunrok (Szerk. Vida Istvan). Nyfregyha- 
za, 1989. (25. o. 24. sz. Dokumentum). Ajelen osszefiiggesben id6zi: Ladanyi Sandor: 
A Refornratus Megujulasi Mozgalonr - kiilonos tekintettel Szabolcs-Szatmar megyei te- 
v6kenysegere = Szabolcs-Szatnrar-Beregi Szemle, 1995. valamint Tibori Janos: A Ti- 
szantuli Refornratus Egylrazkeriilet tortenete 1944-1957. Debrecen, 1995. A Debreceni 
Reformatus Teologiai Akademia Egylraztorteneti Tanulmanyi Fuzetei 34. 351-352. o. 

66 A lemond61evel eredetije a Tiszantiili Reformatus Egyhazkertilet Lev61tara (Deb- 
recen) I. l.c. 543. d. 2098. sz. jelzet alatt. Idezi Ladanyi S6ndor es Tibori Janos i. m. 

67 „Az Ur ujat kezd benniink ...” = Az Ut, 1956/43. szam. 

68 Itt a Hitvallo Nyilatkozatrol es a Megujulasi Mozgalomrol van szo, amelyet a for- 

v radalom verbefojtasa, a Megujulasi Mozgalom felszamoldsa utan meg nagyobb gytilo- 

lettel emleget, hasonl6an Kadar Imre is az „Egyhaz az idok viharaiban” (Budapest, 
1957.) rimu politikai pamfletje, es tobb mas fras is az ujjaalakult egylrazi sajto hasabja- 

69 A forradalmat mar csfrajaban verbe fojtani akaro karhatalmi erok es a forradal- 
marok harcanak 1956. oktober vegen a Budapesti Reformatus Teol6giai Akademianak 
tobb sebesiiltje, sot ket lralottja is volt, akik - termeszetesen - nem a fegyveres harcok- 
ban vettek reszt es estek el. Szucs Zoltan es Aranyi Gyorgy teologusok megsebesultek, 
Herczeg Lajos es Magocsi Istvan teologusok pedig halalos lott sebet kaptak. Csenyi 
Gyorgy: „Elhulltanak legjobbjaink...” = Reformacio, I. evf. 1. sz. Sokan mentosokkent 
szolgaltak = Adoijan Imre: „V6r6skeresztes zaszlo alatt...” Teologusok a mentoszolga- 
latban = uo. 

70 Az itt elmondottak lenyegeben egesz legtijabbkori egyhaztort6netiinkre 6rvenye- 
sek. Eppen ezert vettuk tervbe, lrogy az elkovetkezo nehany esztendoben a kutatasun- 
kat szazadunk magyar protestantizmusa tortdnetenek kutatasara osszpontosltjuk - hen- 
ne termeszetesen az 1956-hoz vezeto lit, nraga 1956 es az utana kovetkezo esemenyek 
dokunrentumok feltarasat is igyeksziink elvegezni. 

71 Nagy Gyula: Ha dokunrentum, legyen dokumentum = Egyhaz es Vilag, II 
(1991/10) 12-14. 

72 Pap I.aszlo: Tfz ev es anri utana kovetkezett... 177-178. old. 30. szanru jegr’zet. - A 

evtized van, a lenyeget illeto'en azonban nenr ternek el egynrastol, egynrast kiegeszi'tik. 

73 A belso' strukturalis szervezeti adminisztracios valtozasokkal itt most nem foglal- 
kozunk. 

74 A forradalonr lrangja. Magyarorszagi radioadasok 1956. oktober 23-novenrber 9. 
Budapest, 1989. 292. - A hangfelvetel (allltolag) nenr sikerult, l'gy az elo'adasok, besze- 
dek, igelrirdetesek szovege nem nraradt fenn. 
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75 Veto Lajos evangelikus piispok lemondasat november 1-jen adta be. Sz5veget koz- ' I 

li Ordass Lajos Oneletrajzi frasok, folytatas. Valogatta, sajto ala rendezte Szepfalusi Ist- J 

van, Bern, 1987. Europai Protestans Magyar Szabadegyetem kiadas 573-574. old. j 

76 Szamoskozi Istvan reformatus esperes is beadta*lemondasat november 1-jere. !| 

7 Ban Istvan 1956. oktober 31-en a nyiregyhazi radioban elmondott beszedenek § 
szoveget kozli dr. Dikan Nora: Az 1956-os forradalom utani megtorlas Szabolcs- | 
Szatmar-Bereg megyei dokumentumai 1/5. Nylregyhaza. Nylregyhaza, 1993. 83-85, J 
november 2-i radiobeszedet uo. 85, mint az ellene indltott vadirat (80-98) mellekleteit. f 

8 Ez valoban csak „clm”, indok, iirugy volt, a valosagos ok, amint ezt korabban lat- % 

tuk, hogy Rakosi Matyas szemelyes jeloltje Kiss Roland volt a dunamelleki fo'gondnoki E 

tisztre, masreszt mert Bereczky Albert ugyanolyan j61 tudta, hogy ha dr. Kardos Janos I 

lesz az elnoktarsa az egyhazkertilet iranyltasaban, azt az egyhazpolitikat (politikat!) | 
nem tudja olyan egyszeruen folytatni, mint Kiss Roland mellett. (Akkor meg nem let- 2 

tek nyilvanvalok Kiss Roland es Bereczky szemelyes ellentetei, es a politikai hatalom es J 

az AEH nem „ejtette” Kiss Rolandot.) ;ff 

79 Farkas J6zsef es Kiss Roland lemondolevelet kozolte Pap Laszlo: Tlz ev es ami uta- . j 

na kovetkezett... 10. es 11. sz. mellekletekent, 332-342, Kiss Roland Irt december 8-an f 

is egy lenyegesen hosszabb levelet, amelyben nem vonja vissza lemondasat, hanem 'J 
meg tobb tenyt tart fel az 1948/49-1953-1956 kozotti evekrol. 4 

80 Peter Janos lemondolevelet (amely a tobbihez liasonloan gepelt masolatban ter- 
jedt) elo'szor Ordass Lajos kozolte: Oneletrajzi l'rasok, folytatas... 608-612., rnajd Tibo- 
ri Janos: A Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet tortenete 1944-1957. Debrecen, 

1995. 359-361.; Foglalkozik vele Kun Laszlo: „Peter Janos bunbano, lemondo levele 
puspoki szekerol 56-ban”. Tortenelmi dokumentum = Nemzeto'r (Miinchen), X (1965/ 

182)2. 

81 A ..Reformacio” cnnu lapnak egyetlen szama jelenhetett meg. A masodik szam is 
koncepcionalisan keszen volt, de kivitelezesere - a kiilso' koriilmenyek ismert alakulasa 
miatt - mar nem volt leheto'seg. 

82 A korlevel szovege nyomtatasban megjelent a „30 ev 1956-1986...” dmu kotet 
361-363. lapjain, a Ravasz Ldszlo: „Valogatott frasok 1945-1968.” kotet 280-282. lap- 
jain, valamint a Confessio, 1989/3. szama 104-105. oldalain. 

83 Ismertette Ban Istvan a Reformatusok Lapja 1990. november 18-i szamaban. Ma- 
gat a szoveg6t nyomtatasban elo'szor - kisebb ..pontatlansagokkal”; bevezetessel - szin- 
ten Ban Istvan kozolte. „A magyar reformatus egyhaz utja - Az 1956-os Megujulasi 
Mozgalom hitvallas-programja” ci'mmel = Reformatus Egyhaz, XLIII (1991/1) 4-10. 

84 A klsero' Korlevel Nagy Gyula: „Ha dokumentum, legyen pontos” cunu Irasa fug- 
gelekekent jelent meg = Egyhaz esVilag, II (1991/20) 14. 

86 E tem6rol sajnos megbi'zhato teljes feldolgozas meg nem all rendelkezesiinkre. I.eg- ’ 

formatus Egyltazban 1. A diktatorikus egylnizpolitika, 2. Megtorlasok a gyakorlatban = 
Confessio, XVIII (1994/1) 90-103; XVIII (1994/2) 63-78. o. Egy egyetemes konventi ki- 
mutatas tartalmazza 1957. november 22-en mely lelkipasztorok es segedlelkeszek voltak 
meg letartoztatasban, illetoleg alltak rendo'ri feliig)'elet alatt. Pap Laszlo: Tlz ev es ami 
utana kovetkezett ... 247-248. oldalain talalliato 102. szamu jegyzetben Barczay Gyula 
kozli. Ezek nevsora, szama allandoan ingadozott, valtozott. Ezt megelo'zo'en, 1957. marci- 


us-aprilisban szamos lelkeszt, peldaul a Megujulasi Mozgalom vezeto'it is hosszabb-rovi- 
debb ido're orizetbe vettek, de kesobb is tortentek letartoztatasok, so't sulyos bortonbiinte- 
tesek is. 

86 Hoherai csak az eletet vehettek el, lelket nem. Gulyas Lajos leveli reformatus lel- 
kesz martlrhalalanak tortenete = Martinko Karoly: Az aldozatok Isten szolgai, Buda- 
pest, 1991. 9-38.; Csizmadia Karoly: Gulyas Lajos eletulja es halala = Confessio, XIV 
(1990/3) 118-122.; Az ellene folytatott pert emllti, reszleteket kozol belole: Kahler Fri- 
gyes - M. Kiss Sandor: Kinek a forradalma? Eroszakszervezetek 1956-ban, a fordulat 
napja, ismet sortiizek, a Nagy Per, Budapest, 1997. Piiski Konyvkiado Kft.-Kortars 
Konyvkiado Kft. 

87 Reformatusok Lapja II (1958/2) 1. 

88 Ravasz Laszlo: Emlekezeseim, Budapest, 1992. Reformatus Egylraz Zsinati Iroda- 
janak Sajtoosztalya, 392. o. 
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Dokumentumok 



Hitvallo Nyilatkozat 

( 1955 ) 


A Budapesti Reformdtus Teologiai Akademian neliany teologiai liallgato, fiatal se- 
gedlelkesz es lelkesz egy ido dta elemezte a reformatus egylidz kelyzetet, es kereste a 
megujulas leketoseget. Idonkent dsszejottek, kbzosen kirandultak, megbeszeleseket tar- 
tottak. Tobbszbr talalkoztak a szentendrei parokian (ahol Pasztor Jdnos volt a lelkesz). 
1955 tavaszan „a Nemet Hituall6 Egyliaz kiizdelme friss ismereteben, valamint a 
Barmeni Hitvallds [1934] katasa alatt’’ egy „Hitvallo Nyilaikozat’’ szuletett, amely- 
nek alapszoveget Szabo Zoltan alKtotta ossze, majd Pdsztor Janos, Molndr Miklos, 
Panczel Tivadar, Debreczeni Istvan, Hegedus Lorant, Bdrczay Gyula, Nemetli Geza 
es Dizsery Sandor tbrtenesz (az egyik visszaemlekezo szerintjelen volt meg Hatolkay 
Arpad is) Szentendren megoitatta es kialakitotta a vegso szoveget, amely kbzos allas- 
foglaldsuknak tekintheto, de sokkal szelesebb egyetertes-egyetgondolas bazisara ta- 
maszkodott. Ezt a szoveget megmutattak Joo Sandomak, Gyokossy Endrenek es Beke- 
siAndomak is, akik szinten egyetertettek az abban foglaltakkal. A Nyilatkozat vegso 
szooeget Ritook Zsigmond ndmet nyelvre fordttotta, majd ezt a szoveget a Budapesti 
Reformatus Teologiai Akademia centenariumi iinnepsegeire erkezo kiilfbldi vendegek 
koziil nelianynak - konspiratw kbriilmenyek kbzott - sikeriilt atadni. Igy aztdn a Nyi- 
latkozat kikeriilt Nyugatra, aliol a szoveget meg harom nyelvre lefordttottak, es az 
amerikai magyar reformdtusok sokszorosttva elkuldtek az okumenikus mozgalom veze- 
toinek. -Az Egyliazak Vildgtandcsa Kbzponti Bizottsaga 1956. julius 28. es augusz- 
tus 4. kbzott Galyateton tartott evi rendes iilesere a resztvevok mar ennek ismereteben 
erkeztek. - 1956 mar viszonylag szabadabb legkoreben - ha illegalisan, gepirasos for- 
mdban ugyan, de ^filagycirnrszdgon is mindinkdbb terjedt a Nplalkozat ( UttpdUo 
Egykdz Magyarorszdgon” cimen), s egyre nyilvanvcdobba lett, hogy az nern egy kis, el- 
szigetelt csoport nezeteit, kiilonvelemenyet tiikrozi, iianem a kbzegykaz szeles tomegei- 
nek meggyozddeset es akaratat fejezi ki. Ezaltal katott, es jelentds mertekben hozza is 
jarult alilioz, hogy 1956 nyaranak vegere-oszere megalakult, gyorsan megerdsbdott es 
az egesz orsza.gm kiterjedt a „Megujulasi Mozgalom”. - Nolia a Hitvallo Nyilatkozat 
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bejarta a yilagsajtot, Magyarorszdgon nyomtatasban nem jelenlietett meg, azonban 
eljutott a legfelso'bb politikai es egyhdzi-vilagi kdrdkbe is, akik hivatkoznak is rd, pel- 
daul Peter Janos piispbk Az Ut dmu lietilap 1956. aktober 7-13-i szdmaban megje- 
lent dkkeben, Kddar Imre: Egylidz az idok viharaiban dmu, 1957-ben megjelent 
konyveben, valamint Konya Istvan: „A »keskeny uton« a »szolgalo egyhdz« fele”, 
1988-ban kiadott kdnyueben. - „Legalisan” elo'szbr a Confessio 1989. evi 2. szdma 
118-121. oldalain jelent meg. 

„Jezus Ki’isztus tegnap es ma es orokke ugyanaz” (Zsid 13,8) 

1. „Aki Iiisz a Fiuban, orok elete van: aki pedig nem enged a Fiunak, nem Idt 
eletet, lianem Isten karagja marad rajta” (Jn 3,36). 

Jezus Krisztus ujjateremto munkaja az Ige altal vegzodik el az ember- 
ben, es csak a Szentlelek munkalta szemelyes hit altal lesz gyumdlcstermd 
valosagga. Noha liissziik, hogy Isten az (3 altalanos kegyelme altal, a bun 
altal totalisan megromlott embervilagban bizonyos ideiglenes megoldaso- 
kat nyujt, megis valljuk, hogy gyokeres megoldast csak az uj teremtes ad, 
aminek l'eszesei csak azok, akik Jezus Krisztus valtsagat szemelyes hit altal 
elfogadjak. 

Hamisnak tartjuk telrat azt a tamtast, mely szerint a megvaltas eroi ugy 
mukodnek a profan tortenelemben, hogy ott egy allando, pozitiv iranyu 
fejlodest ideznek elo. A tortenelmi materializmus optimista fejlodesliite- 
nek ez a szoteriologiai szentesitese igeellenes. Igeellenes tehat az a teolo- 
giai mezbe oltoztetett tortenetfilozofia, amely szerint jelenlegi tarsadalmi 
rendiinket a hivatalos egyhazkormanyzat tobb nyilatkozataban a megvaltas 
pozitiv torteneti liatasanak, es ennek ilyen ertelmu igenleset a keresztyen 
hit tartalmava teszi. A Ki'isztusban valo ujrateremtes kiteljesedesenek ira- 
nyat a sztintelen megujulo egyliazban es nem bizonyos politikai, gazdasagi 
formak valtozasaban latjuk. A megvaltas nem Isten orszagava novekedd 
profan tortenelmet, lianem egyre inkabb kibontakozo iidvt6rtenelmet 
eredmenyez. 

2. „Elmenven e szeles uilagra, liirdessetek az evang6liumot minden teremtesnek" 
(Mk 16,15). 

Yalljuk, liogy az egybaz azert van, bogy a vilagot evangelizalja. Az egy- 
haz a misszioi szolgalatrol solia, semmi koriilmenyek kozott nem mondiiat 
le. Amennyiben lemond, letenek ertelmet adja fel. E kiildetes tartalmilag 
Isten elo Igejenek hirdeteset jelenti, amelynek kozeppontjaban Jezus 
Krisztus keresztlialalanak es feltamadasanak tenye all. Ezt a szolgalatot be 
kell toltenie az egyhaznak, akar igenyli a vilag, akar nem. E feladatat be 
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kell toltenie akkor is, ha esetleg a vilag, illetve az allamhatalom akadalyoz- 
na, vagy egyenesen megtiltana. Ebben az esetben keriilhet az egyhaz ille- 
galitasba s lephet akaratlanul is a martir egyhaz, a szenvedo egyhaz utjara. 
A Szentirasnak es tortenelemnek egybehangzo tanitasa az, hogy amikor az 
egyliaz komolyan vette misszioi kiildeteset, mindig iildozesben es szenve- 
desben volt resze. A Krisztus szenvedeseiben valo reszesiiles az egyhaz ki- 
valtsaga, s ennek elkeriilese legtobbszor csak judasi uton, a Krisztus elaru- 
lasa utjan volt lehetseges. 

Novekvo' aggodalommal latjuk, s bizonyosodunk meg afeldl, hogy mikor egy- 
liazkormanyzatunk besziintette misszioi telepeinek mukodeset s a nem 
lelkeszi szemelyek, az ugynevezett „laikus” munkasok mindennemu misszioi 
szolgalatat eltiltotta, kiliasznalatlanul hagyta az egyhaz es allam kozott 1948- 
ban kotott Egyezmenyben foglalt lehetosegeket, a kiilonfele missziok (gyer- 
mek, ifjusagi, pogany, cigany es iszakosmento misszio) teljes letiltasat vagy 
igen nagyfoku korlatozasat idezte elo. Mindezzel a mai hivatalos egyhazkor- 
manyzat az evangelizacios szolgalat tudatos es tei'vszeru elgancsolasat tuzte 
ki celul. A legaggasztobb az, hogy mindezeknek teologiai magyarazatat is 
adva, e felelotlen tetteket ugy iinneplik, mint misszioi felfogasuk meguju- 
lasat. Az egyhaz e misszidi kiildetesevel egyet nem ertlietiink, es Klrisztus Je- 
zus parancsanak engedelmeskedve, a tilto rendelkezesek ellenere a misszioi 
szolgalat bator tovabbfolytatasat minden egylraztagra, kiilonosen a lelki- 
pasztorra nezve kotelezonek tartjuk. 

3. „Minden lelek engedelmeskedjek afelso' katalmassagoknak: mert nincsen ha- 
talmassag, lianem csak Istentol: es amely Iiatalmassagok vannak, az Istentol ren- 
deltettek” (Rom 13,1); „Istennek kell inkabb engedni, liogynem az embereknek” 
(ApCsel 5,29). 

Hissziik, hogy jelen politikai liatosagunk is Istentdl rendelt liatosag, 
amelynek az ot megilleto tisztelettel, erte valo imadsaggal es mindazokban 
a dolgokban valo engedelmesseggel tartozunk, amik Isten torvenyevel 
nem ellenkeznek. Teliat a politikai reakcionak nem vagyunk hivei, sot elle- 
nezziik azt. A mult visszaallitasara sovargo politikai ellenforradalom min- 
den kiserletet ellenezziik. Allampolgari kotelessegeinket oszinten es or- 
yendezd szfwel teljesitjiik. Yalljuk. lrogy elimilt tarsadalmi rendiink Isten 
igazsagos ltelete folytan megiteltetett, de valljuk, ugyancsak az Ige vilagos- 
saganal, hogy a jelen allami es tarsadalmi rend - mint mindegyik - magan 
liordozza a bun belyegeit, telrat szamos olyan vonasa van, amit az egyhaz 
nem igenellret. A hitben engedelmes egylraznak a mindenkori allamliata- 
lom fele valo profetai szolgalatabol kovetkezik, hogy az allampolgarok ja- 
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vat es igazsagot szolgalo tetteiben batorito es biztato igenlessel megerosit- 
se a hatalmassagot. A hibakra, mulasztasokra, bunokre azonban ujra es uj- 
ra ramutasson, mint az allam gyogyulasra szoņrlo sebeire. 

Aggodalommal latjuk, hogy mai egylrazkormanyzatunk a profetai szolga- 
latnak csak az elso felet tolti be, a masik felet teljesen elhallgatja, s ezaltal 
szolgalatanak egyensulya annyira felborul, hogy a szolgalo egyhaz „kiszol- 
galo” egyliazza valt. E lielyzetet csak sulyosbitja es tetozi az a korulmeny, 
hogy egyhazkormanyzatunk olyan dolgokat is igenel, amelyekre nezve til- 
to profetai szavat kellene hangoztatnia. Ezert nemcsak arrol van szo, hogy 
a vilag fele valo szolgalat egyensulya felborult, hanem arrol is, hogy egyha- 
zunk - eppen szolgalata kozben - az igazmondas erveit latszik elvesziteni, 
megfeledkezven az egyhaz Uranak fopapi konyorgeserdl: ..Szenteld meg 
dket a te igazsagoddal: a te iged igazsag” (Jn 17,17). Eppen ezert sziikseges- 
nek latjuk emlekeztetni minden testveriinket, hogy amikor allami vagy egy- 
hazi feletteseink elott allunk, engedelmeskedjiink felelem nelkiil Urunk aka- 
ratanak azzal, hogy beszediinkben es cselekedetiinkben legyiink keszen 
felreertes es hamissag nelkiil az „igen” es a „nem” megvallasara egyarant. 

4. „Mindeneket vetett az 6 labai ala, es Ot tette mindeneknek felette az anya- 
szentegyliaznak fejeve” (Ef 1,22). 

Az egyliaz belso eletere nezve valljuk, hogy egyetlen ura Jezus Krisztus. 
Egyediil az 6 szava tekintely. Ezt a fontos elvet igyekeztek biztosftani es ki- 
fejezni reformator oseink a zsinat-presbiteri egyliazalkotmany utjan. 

Hamisnak kell teliat belyegezniink az egyliazon beltil minden diktatorikus 
klikkuralmat, amely Krisztus urasaganak megrablasat jelenti. Mikor pedig je- 
lenlegi egyliazkormanyzatunk a vilagban liasznalatos megfelemlitd modsze- 
rekkel igyekszik donteseit az egylrazban ervenyesfteni, valamint a gyiilekeze- 
tek nyilt ellenallasa ellenere, minden reformatori orokseget megcsufolva, 
egyeseket hatahni uton eroszakolnak ra a gyiilekezetekre, masokat pedig, ini- 
vel az egyhazkormanyzat altal liirdetetteket nem lielyeslik, vagy azt kritikaval 
illetik, eroszakkal es koholt vadak alapjan eltavolitanak, atlielyeznek, allasuk- 
tol megfosztanak, mindezzel csak azt bizonyitjak naponkent, hogy a „hamis” 
utat valasztottak. Donteseikkel szemben ellenvelemenynek nincs helye, s ha 
\-alaki megis megkockaztatna. azt szektasnak, rendbontonak. sdt allamellenes 
egyennek tiintetik iel, Sulyosbi'tja a lielyzetet, liogy nem csupan adminiszt- 
rativ egyhazkonnanyzati dontesek diktatorikus keresztiilvitelerdl van szo, 
lianem egy uj, igen sok tekintetben kerdeses teologiat is, mint a Szentiras 
egyediil ervenyes es aktualis magyarazatat igyekeznek a lelkipasztorokkal el- 
fogadtatni, s az ahhoz valo viszonyulasuktol teszik fiiggove szolgalatukat. 


Egyliazi vezetesiink fentiekben vazolt csoportjellegevel fiigg ossze az is, 
hogy a vilagkeresztyenseggel valo kapcsolatok fenntartasa is kizarolag e szuk 
koru klikk „hataskorebe” tartozik. Emiek eredmenyekeppen a vilag egylia- 
zainak talalkozoira kesziilt hozzaszolasok is csak ennek a terroruralmat gya- 
korlo klikknek velemenyet tiikrozik, es nem tekinthetok a magyar keresz- 
tyenseg egesze bizonysagtetelenek, noha arra tartanak igenyt. Ugyancsak a 
fenti okok kovetkezteben az itt jaro kiilfoldi latogatoknak nincs modjuk a va- 
losagos egyhazi helyzet megismeresere. Ezert ugynevezett „6kumenikus” 
szolgalatunk a vilagkeresztyenseggel valo testveri kozosseg gyakorlasa he- 
lyett sokkal inkabb annak felrevezeteseve, hamis bizonysagteteleve valt. 

Meg kell meg jegyezniink, hogy ez a klikkrendszer alkalmat ad a hata- 
lommal valo anyagi visszaeleseki'e is. Igy all elo az a helyzet, hogy mig a 
legtobb lelkesz fizetese alig eri el a letminimumot, ugyanakkor egyes veze- 
to tisztsegekben allo egyhazi szemelyek aranytalanul, feleslegesen magas 
dfjazasban reszesiilnek, s fokepp olyanok, akik regi es ujabb erkolcstelen- 
segeikrol is orszagszerte hfresek. Semmikeppen nem indokolt az a pazar- 
las, amellyel egylrazkormanyzatunk a hivatalos fogadasokat, lakomakat, 
utazgatasait veghezviszi. Ez a fenyuzo pazarlas lehet az allamliatalom poli- 
tikai erdekeiert buzgolkodo szemelyek reprezentalasa, de semmikepp sem 
arr61 a Jezus Krisztusrol valo bizonysagteves, akinek a fejet nem volt hova 
lelrajtania, s aki gazdag leven szegennye lett erettiink. 

Ilyen koriilmenyek kozott meg kell vallanunk, hogy mai egyhazkor- 
manyzatunk donteseit nem tudjuk minden esetben az egyhaz donteseinek 
elfogadni. Ezert az engedelmesseget nem tartjuk feltetlen kotelezonek, sot 
utat nyitunk annak a lelretosegnek is, hogy mai egyhazkormanyzatunknak 
valo feltetlen engedelmesseg sok esetben a Jezus Krisztussal szemben ta- 
nusftott engedetlenseg is lehet. Kiilonosen all ez ott, ahol a „vezetes” az 
igelrirdetes iranyftasara vonatkozik, s rajta kfviilall6 celok s programok 
hirdetesevel annak leziilleszteset jelenti. 

Mindezekkel valo egyiittmukodes legliatarozottabb megtagadasan tul 
kotelezve erezziik magunkat arra, hogy a zsinat-presbiteri elv, az anyagi 
iigyek tisztasaganak ellenorzese es az igelrirdetes szabadsaga erdekeben 
szot emeljiink, es az Istentol nekiink adott erd es lebetdseg szerint ezekert 
munkalkodjunk. Ketjiik ininden testveriinket, liogy egylrazpolitikai donte- 
seikben ekkeppen cselekedjenek, s a tanacsert liozzajuk fordulokat ezek 
ertelmeben vilagosftsak fel. 

„Megdll az Istennek erds fimdamentuma, melynek pecsetje ez: Ismeri az Ur az 
oveit: Alljon el a liamissagtol minden, aki Kiisztus nevet vallja" (2Tim 2,19). 
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Gulyas Lajos 

LEVELI (PAPAI EGYHAZMEGYE) REFORMATUS 
LELKESZNEK, AZ 1956. MAJUs‘23-AN TARTOTT 
LELKESZERTEKEZLETEN, A „HIVATALOS” SZOVEG 
HELYETT ELMONDOTT TAJEKOZTATASA 

Bevezetes a „konventi kiilpolitikai tajekoztato”-hoz 
(Eredeti keziratbol) 

Bevezetest adok a kiilpolitikai tajekoztatohoz, mert maga a konventi 
kiilpolitikai tajekoztato nagyon rovid lesz, hiszen szorol szora felolvasom a 
Reformatus Egyhazban megjelent erre vonatkozo cikkeket, es ugy erzem, 
ezert is magyarazattal tartozom. 

Velemenyem szerint nem is lenne szabad csak politikarol targyalnunk 
lelkeszertekezleteken mindaddig, amig Gyory Elerner piispok ur azt nem 
ftallja dolgaink feldl, hogy megallunk egy lelekben, egy erzessel viaskod- 
van az evangelium lriteert. Ez az erzes evrol evre sulyosabban nehezedik 
ram, es most egy, a Konventrol hozzam erkezett level szakitotta el erzeseim 
gatjat, es kiontom azt elottetek akkor is, ha ezert engem mint lelkipasztort 
kirekesztetek soraitokbol. 

A mult havi gyori ertekezletiink valosagos lelki fiirdo volt szamomra, mert 
bizonysagteteleink nyoman hitben elmelyiiltiink es a piinkosdi szolgalatra 
valo felkesziilesiink, allitom, hogy eredmenyesebb eligazitast adott szamunk- 
ra az atalakulasban levo magyar elet jo szolgalatara is, mint az addig elhang- 
zott es ezutan elliangzando politikai ertekezeseink. Legutobbi ertekezletiin- 
kon ui. nem keriilt az asztalra a Biblia melle a Szabad Nep, sem a Szabad 
Fold es politikai eloadas sem volt. Ne ertsetek felre, mert en ezzel nem azt 
akarom mondani, hogy magyar reformatus lelkesz ne olvassa a Szabad Ne- 
pet vagy a Szabad Foldet, vagy akar mind a kettot, sot elengedhetetleniil 
sziiksegesnek tartorn, hogy a magyar papok, a magyar nep atalakulo elete- 
nek a tenyezdit ne csak ismeijek, hanem abban minden jo eredmem’ert az 
elsd sorokban kuzdjenek es a \ llagpolitikai esemenyekkel is allando tajeko- 
zodassal es olvasassal lepest tartsanak a vegso cel: a vilagbeke szolgalataban! 
Szerintem azonban mi, a vegzetes liibat a sorrendben kovettuk el. Arra a sor- 
rendre gondolok, amelyet maga, a mi egyediili Urunk,. Jezus Rrisztus igy 
ajanlott figyelmiinkbe: „Keressetek eloszor Istennek orszagat es az 6 igazsagat 


es ezek mind megadatnak nektek”. Egyik esperes atyankfianak azonban mas 
a velemenye. 

Evekkel ezelott ui. azt irta „Az Ut”-ban, hogy amig csak theologiai kom- 
meiitarokra tamaszkodhatott, igehirdetese nem volt elo es hato, de amiota 
megismerkedett a tortenelmi materializmus tanaval, valamint Engels, Marx 
es Lenin osszes eletmuveivel, azota elo es hato a predikalasa. Azt is mondot- 
ta, hogy a barikadokon is megvedi a szocializmus vivrnanyaitf Nemes, sot 
hoshoz illo magatartas ez es valoban melto egy csak hazafihoz, vagy egy hivo' 
szocialistalioz, de eddig en ugy tudtam, most pedig meggydzodessel vallom, 
hogy nem a Kijelentes igenyel eletet es vilagossagot a vilagi tudomanyoktol, 
lianem a vilagi tudomanyok, legyen az a tortenelmi materializmus tana, 
vagy Engels, Mar-x es Lenin osszes eletmuvei, csak akkor lesznek vilagossag- 
ga es boldog elette az emberiseg szamara, ha a Kijelentesbol telitodnek 
meg! Krisztus pedig nem az akkori Izrael vilagi rendjeert es barikadokon, 
hanem a kereszten halt meg mindenkiert. Az idezett es az azokhoz lrasonlo 
egybtazi szemelyek reszerol elhangzott vagy lelrt politikai megallapitasokat 
meg az sem mentesiti az ftelet alol, hogy azokat un. hitbeli dontesek elozik 
meg. Mert milyen liit az, amely hangos tiltakozasra keszteti a magyar refor- 
matus egylrazat, peldaul Makarios ciprusi ersek deportalasa folott, es ugyan- 
akkor egy halk aggodalmaskodo soliajt sem csal ajkunkra afolott, hogy evrol 
evre szaporodik a megkereszteletlen magyar gyermekek, az egyliazi szertar- 
tas nelkul eltemetett lialottak, az egyhazi aldas nelkiil lrazassagra lepok sza- 
ma - hogy a karunkra torteno reverzalisokrol ne is szoljak -, hogy csokken a 
hitoktatasra beiratott gyermekeink es a konfu'maciora jelentkezok szama, es 
afolott, hogy tankonyvek nelkril tanrtjuk lrittanra a szamban ugyis lecsokkent 
es allandoan fogyatkozo gyermeksereget! Ne mondjatok most azt, hogy ta- 
lan en solrasenr hallottam az okumenerol, vagy azt sem tudom, mi fan terem 
az egyetemes keresztyen felelosseg gyakorlati szolgalata, mert lrallottam rola 
es tudom, lrogy mi fan terem. De nem gondoljatok, lrogy peldaul az ameri- 
kai negerek valoban nrinden errrberi meltosagot nregcsufolo sorsaert meg- 
serrr mi vagyunk elsosorban feleldsek Isten es ember elott?! En ugy gondo- 
lom, Irogy az amerikai negerek es minden amerikai lelki pusztulasaert Isten 
az amerikai kereszlveneket. de min.den magr'ar lelek kaiiiozatra jutasaert el- 
sdsorban nrinket, nragyar pasztorait von l'teletre. 

Szandekosan nem „oldjuk fel” ezt a Gulyas Lajos altal is anonimitasban hagyo 
cikkirot, mert nem akarunk „leleplezni” senkit, lianem a kor liangulatat szeretnenk 
erzekeltetni. 
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Sajat erdekemben nagyon kerlek benneteket, hogy ne ertsetek felre. En 
meg csak nem is gondolok arra, hogy nekiink semmi koziink sincs az ameri- 
kai negerekhez, vagy a gyarmati rabsagban sfnylodd embermilliokhoz. Mert 
mindenkivel jot kell tenniink, de kivaltkeppen a mi hitiink cseledeivel, mert 
a kozvetleniil reank bfzottak szeretesevel tesziink bizonysagot Isten iranti 
szeretetunki'dl. Az az ei^esem, hogy mi nem szeretjiik az Istent es szegyelljiik 
a Ki'isztus evangeliumat. Mert mi csak azokat az idegeneket szeretjiik, akik- 
nek szeretesere vilagi umnktol engedelyt, illetoleg parancsot kapunk. Mi 
nem meijiik szeretni a krisztusi szeretet es felelosseg egyenlo mertekevel a 
reank bfzott nyaj minden egyes tagjat. A politikai norma szabja meg szerete- 
tiink, szolgalati Msegiink merteket, peldaul a kulak, illetoleg a termeloszo- 
vetkezeti tag atyankfia fele. A krisztusi szeretet kenyszerltett arra, hogy min- 
den anyagi aldozatot meghozzak az eszak-koreai gyermekek Insegenek 
enyfutesere, mindent el kell kovetnem az amerikai negerek, valamint a gyar- 
mati elnyomas alatt slnylddd milliok szabadsaganak erdekeben, de nem hi- 
szem, hogy a magyar nep nyomomsaganak az orvoslasat az amerikai vagy a 
nemet egyliazakra blzta volna Isten es minket hazank teriileten profetai tisz- 
tiinktol megfosztott volna es szamunkra az irgalmas samaritanus szolgalatat 
is csak bizonyos teriiletre korlatozta volna! Ravasz Laszld piispok ur mondot- 
ta a fakultatlv hitoktatassal kapcsolatosan - amikor meg en is a politikusok 
kozott voltam -, hogy elobb legyiink keresztyenekke es azutan joliet a fakul- 
tativ hitoktatas! 

Ez a vilag sovarogva vaija az Isten fiainak megjeleneset, de nem azert, 
hogy Isten gyermekei ugyanazt tegyek, amit a vilag - hiszen akkor nem is 
varna oket senki -, hanem azert, hogy valami egeszen mast tegyenek; massd 
tegyek a vilagot, mint ami! Mi nem azert kiildettiink, hogy szabadsagot kialt- 
sunk a gyarmati nepeknek, mert azt elvegzik Bulganyin es politikus elvtar- 
sai, de azert sem kiildettiink, liogy igazsagot kialtsunk a kulaknak es az osz- 
talyidegennek, mert azt meg elvegzik Eisenhower es politikus tarsai, es mind 
a ket fel Isten akaratabol vegzi a maga feladatat. A mi hivatasunk az, hogy az 
egesz vilag megismeije Istent es akit 6 elkiildott, a Jezus Ki'isztust! Ehhez 
pedig az elso lepes az, hogy ne masokat ltelgessiink, lranem magunkat, es ne 
magunkat szeressiik, lianem embertarsainkat! Es Iegviink miiulnyajan egi’et- 
ertdk, egyutt erzok, atyafiszeretok, irgalmasok es kegyesek! 

Ne kenyszeritsen tehat a Konvent felsobbsegem iranti engedetlensegre, 
mert amikor liozzafordultam kiilpolitikaja anyagaert, ugyanabban a level- 
ben 12 kis Bibliat is rendeltem konfirmandusaim reszere. A kiilpolitikai 
tajekoztato iranyelveit postafordultaval megkaptam, de a kert Bibliakat a 


konfirmacio napjaig nem. Ime, a yegzetes sorrendkiba! Amikor elolvastam a 
kiilpolitikai iranyelveket tartalmazo levelet, amelynek egyetlen szava sem 
arulja el szerzdjenek hivatasat es szemem ele ideztem a Bibliakat sovarogva 
varo tanitvanyaim csalodott arcat, elhataroztam, hogy a Konvent kiilpolitika- 
ja helyett a magam „kiilpolitikajat” hozom az ertekezlet ele. Ezt a magyar al- 
kotmanyban biztositott szolas- es velemenynyilvanftasom szabadsaganak tu- 
databan batran megtehettem, mert egyetlen szoban sem lazitottam nepiink 
szocializmust eplto rendje ellen, hanem Krisztus es a magyar nep iranti hu- 
segemrol es szeretetemrol tettem bizonysagot. 

Level, 1956. mijus ho 10. 

Gulyas Lajos 
reformatus lelkipasztor 
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Ravasz Laszlo: 

Memorandum A reformatus egyhaz 
helyzeterol 1956 nyaran 


(Az Egyhazak Yildgtandcsa Kdzponti Vezetosege 1956. jtilius 28-augusztus 4. 
kdzdtt Magyarorszagon, Galyateton tartotta evi uleset. Erre az alkalomra Rauasz 
Laszlo is megkwast kapott. Bereczky Alberttel valo konzultalas utan e Memoran- 
dumban foglalta dssze mondanmaldjat az EVT vezetoinek esetleges kerdeseire. A 
Memorandum szoveget Ravasz Laszlo megkiildte a Reformatus Egyetemes Konvent 
elnoksegenek es az Allami Egykaziigyi Hivatal elnokenek is. Ezenkwul sokaig csu- 
pdn gepirt masolatok utjan terjedt es vdlt ismertte a liazai es kiilfoldi szelesebb 
korokben. Nyomtatasban eloszor Ravasz Laszlo: Valogatott irasok 1945-1968. 
[Szerk. Barczay Gyula, Europai Protestans Magyar Szabadegyetem, Bem, 1988. 
269-273. o.] jelent meg, majd a Confessio dmu folyoirat 13/1989/3, 100-103. 
liasabjain) 

Minthogy a kozelmultban Bereczky Albert dunamelleki puspokkel volt al- 
kalmam beszelgetest folytatni a jelenlegi magyarorszagi egyhazpolitikai 
helyzetrol, kiilonosen a magyar reformatus egyhaz helyzeterol, a k6zeljovd- 
ben pedig esetleg az EgyMzak Yilagtanacsa Kozponti Bizottsaga ulesere ide- 
erkezd kulfoldi egyhazi vezetokkel valo maganbeszelgetesben kell majd ki- 
fejtenem velemenyemet, sziiksegesnek es hasznosnak ltelem, hogy az egesz 
lielyzettel kapcsolatos allaspontomat roviden osszefoglaljam. Az alabbiakban 
kovetkezo osszefoglalas nemi kiegeszitesektdl eltekintve lenyegeben egyezik 
a Bereczky Alberttel folytatott beszelgetes tartalmaval. 

A magyar reformatus egyhaz Isten rendelese kovetkezteben ko mmuni sta 
uralom alatt el. A kommunizmusrol koztudomasu, hog\’ materialista es ate- 
ista ideologtajanal togva a vallast magat az emberi egyiitteles karos, kiilono- 
sen pedig a jelen korban idejetmult produktumnak tartja; a tortenelmi egy- 
lrazakat, kozottiik a reformatus egyliazat is - velemenyiink szerint alap 
nelkiil - szuksegkeppen a reakcio folradiszallasanak es az altala kituzott tar- 
sadalmi haladas ellensegeinek tekinti, s a teljes emberi szabadsagot csak a 


vallas es az egyhaz felszamolasaval kepzeli el. Errol a felfogasarol a kommu- 
nizmus minden vezeto ferfia nyilvanosan bizonysagot tett, viszont a kommu- 
nizmus egesz teriileten nem tudok egyetlenegy felelos egyhazi vezetdrol 
sem, aki nyilvanosan ezzel ellenkezo felfogast vallott volna. Ilyen koriilme- 
nyek kozott vilagos, hogy az egyhaz es a kommunizmus, mely sajat tanitasa 
ertelmeben sziiksegkeppen mint diktatura jelentkezik, egymassal maskep- 
pen nem koegzisztalhat, mint ugy, hogy az allamhatalom ellenseges az egy- 
hazzal szemben: esetleg iildozi, de legalabbis hatarozott nyomas alatt tartja. 

Ezen a kereten beliil alapvetoen ketfele kommunista politika kepzelheto 
el. Az egyik, az okosabbik, tiirelmesebbik az volna, ha megelegszik azzal, 
hogy az egyliazat megfosztja politikai hatalmi eszkozeitol - ez a reforma- 
tus egyhazat, mely emlftesre melto politikai hatalmi eszkozokkel nem ren- 
delkezett, onmagaban nem erintene eletbevagoan -, egyebkent pedig ra- 
bizza a materialista vilagnezetnek altala feltetelezett megvilagosito erejere, 
hogy a vallasos a lritnek es egyhaznak 61tala ugyancsak feltetelezett lassu 
elsorvadasat eloidezze; addig pedig turi, hogy az egyhaz a maga igehirde- 
toi, tanitoi es szeretetszolgalatat a maga kialakult keretei kozott vegezze. A 
masik lehetseges, de kevesbe okos kommunista politika viszont az, mely a 
vallasos hit es az egyhazi tevekenyseg megnyilvanulasait allamhatalmi keny- 
szereszkozokkel viszonozza. A kommunizmus eddig kialakult gyakorlataban 
nem az elobbi, a kommunista szempontbol is okosabb, lranem mindenkor az 
utobbi eljarast alkalmazza. 

Hogyan? - kerdezhetne valaki, lriszen koztudomasu teny, hogy a kom- 
munista kormanyzat ma mar az egyhazat sehol sem iildozi, hanem hivata- 
los allaspontkent az elobb vazolt tiirelmes, a termeszetes fejlodest kivarni 
akaro politikat vallja, sot, az egyliazat Delkelet-Europa szamos allamaban 
nagy allamsegellyel tamogatja, s szivesen lep fel abban a szerepben, liogy 
az egyhaznak bdkezu es kegyelmes patronusa. Hogyan bizonyithatjuk te- 
hat, hogy ez a minden jel szerint turelmes politika valojaban megsem az? 

Igen egyszeruen. A kommunizmus arra rajott, hogy az egyhazat iildozes- 
sel csak megerositlieti. De ugy velte, hogy tamogatassal beliilrol meg tudja 
gyengiteni, ha az egyhaz vezetosegere befolyast tud szerezni. A modszer te- 
hat ez volt: meggyengfteni az egykdzat az egyliaz ciltal, ligy, hogy szembeallftja 
IUisztus nepet vezetoivel, megnyeri az egyliaz vezetoseget a maga szovetse- 
gesenek, s vele bontatja le az egyhaz tortenelmi epiiletet. Ez azonban eppen 
ugy nem ment kenyszereszkozok nelkiil, mint a nyflt iildozes, csak a keny- 
szereszkozok nem az egyhaz eletmegnyilvanulasainak a megsziintetesere, 
hanem az allamhatalom celjait megval6sitani kesz egyhazi igazgatas letreho- 
zasara iranyultak. Ezert mondhatjuk, hogy itt valojaban nem egy tiirelme- 
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sebb egyhazpolitikarol, csak a kenyszeralkalmazasnak egy mas valtozatarol 
van szo: a kommunista allam csak a taktikajat valtoztatta meg, de addig a 
felismeresig, hogy a strategiajat is meg kell valtoztatnia s a hirdetett tiirel- 
mes, kivaro egyliazpolitikat valoban alkalmaznia, nem jutott meg el. A sokat 
liirdetett nagy allamsegely is eppen ezt bizonyltja: egy valoban tiirelmes es 
kivaro, bar ellenseges allam nem allamsegelyt osztogatna, hanem az egyha- 
zat mindenesttil a sajat eroire hagyna. 

Ezt a beliilrol meggyengito' modszert a kommunista allam az utobbi ev- 
tizedben mindeniitt megkiserelte kiilonbozo sikerrel. Legkevesbe Kelet- 
Nemetorszagban sikeriilt, fajdalom a leginkabb Magyarorszagon. Hozzank 
kepest Jugoszlavia, Erdely, sot Csehszlovakia is elonyben van, 

Hogyan lelretseges ez? 

tJgy, hogy Magyarorszagon aranylag nagymertekben sikeriilt kiilonbozo 
eszkozokkel olyan egyhazi vezetoseg alakulasat biztositani, mely ebben a 
harcban nyiltan az allami hatalom melle csatlakozott s annak az akaratat 
kepviselte az egyhazzal szemben, ahelyett, hogy az egyhazat kepviselte vol- 
na az allammal szemben. 

Mi volt ennek a menete? 

Az elso lepes az volt, hogy az egyhazi vezet6seg az allam intenciojat maga- 
6va teve, sietett vagy segitett elvagni mindazokat az eletgyokereket, amelyek- 
kel az egyhaz belefonodott a magyar lelkiseg tortenelmi talajaba. Megszun- 
tek a felekezeti iskolak, kiszorult a vallastamtas az iskolabol, vagy legalabbis 
olyan latszatintezmennye valt, amelynek igenybeveteletol az egylraz hitel- 
vesztese az allam ellenseges magatartasaval parhuzamosan elriasztotta a szii- 
lok tulnyomo reszet; atadtak az allamnak szeretetintezmenyeinket, meg- 
sztintettek diakonissza-hazainkat, szetszortak es gondozatlanul hagytak 
diakonisszainkat, misszioi munkasainkat, megsziintettek minden misszioi 
munkat, feloszlattak es szetszortak a magyar CE-t, a Bethania nevu evangeli- 
umi nepmozgalmat. Mindezzel az egyliazat puszta kultuszkozossegge zsugo- 
rftottak ossze, amely csak a templomokban elhet, mint egy eletfogytiglani 
szobafogsagra ltelt rab. Nem vizsgalom, mennyi volt ebbol a kozremukodes- 
bol a minimum, melyet okvetleniil meg kellett csinalni sub poena non exsis- 
tentiae, es mennyi volt. a felesleges, v;ig\ T ami meg rosszabb, a kedvkereso 
tulteljesites. De merlietetlenuj sajnalatos, hogy a reformatus hivok seregei 
semmit sem ereztek abbol, hogy egyliazuk vezetosege az egyhazaert kiizd, 
lepesrol lepesre hatral, egyenkent engedi kicsikartatni kezebol az igeliirde- 

sub poena non existentiae = biintetes alatt nincs letezes. 


toi, tanitoi es szeretetmunka lelretosegeit. Sot azt erezte, mintha oromet 
okozna az egyhazi vezetoknek ez a buzgo tulteljesites. Erezhette is, mert so- 
ha egy jajszo fel nem szisszent, fel nem liordult az egyhaz vezetosege resze- 
rol, sot, ha ilyen szisszenes vagy lrordiiles gyulekezeti tag vagy lelkesz resze- 
rol megesett, az illetovel a legrovidebb ido alatt veglegesen elbantak: ha 
lelkesz volt, az egyhaz, lra vilagi volt, az allam. Erezhette ezt azert is, mert az 
egyhazi vezetoseg nemcsak a szeretetmunka regi, tortenelmi intezmenyeit 
adta fel a sajnalkozas minden jele nelkiil, hanem a keresztyen szeretet leg- 
elemibb alkalmi es egyeni megnyilatkozasait is elitelte, ha azok tortenetesen 
az allamhatalom - azota reszben visszavont es helytelenitett - intezkedesei 
altal sujtott szemelyek, peldaul kitelepitettek gondozasara iranyultak. Erez- 
hette ezt vegiil azert is, mert az iranyitott igehirdetesben tovabb kellett hir- 
detni azt, lrogy Magyarorszagon a vallas es egyhaz szabadsaganak semmi 
korlatja nincsen, s ugyanezt lrirdettek egyhazi kuldotteink koromszakadtaig 
vilaggyuleseken, s ezt megerosito nyilatkozatokat igyekeztek szerezni idejott 
kiilfoldi vendegeinktol is. 

A masodik lepes az volt, hogy az allam a mero kultuszkozossegge zsugo- 
rftott egyhazat az egyhaz vezetosege altal politikai celokra igenybe vette: 
befel6 arra, lrogy a reformatussag szeles retegeiben a tomegekkel valo kap- 
csolatot sok ponton elveszitett kormanyzat irant az egyhaz tekintelyevel bi- 
zalmat ebresszen, ktilfold fele pedig arra, hogy erkolcsi bizonyftvanyokat 
allitson ki az itteni egyhazpolitikai rendszer liberalis es demokratikus volta 
mellett. Mi Isten oltalmat latjuk abban, lrogy ez nem sikeriilt, sot az kovet- 
kezett be, lrogy az egyhaz vezetosege vesztette el a gytilekezetek es lelke- 
szek bizalnrat, s a kiilfoldi nagy egyhazak sem siettek megvaltoztatni a ma- 
gyarorszagi lrelyzetrol alkotott velemenyiiket. 

A harmadik lepes az volt, hogy a mai egylrazi vezetoseg megkiserelte 
egy uj teologiaval igazolni magat. Ez a teologia inkabb kiserlet, mint ered- 
meny; tetelei tudomanyos proban, nyilvanos kritikan nem mentek at, e te- 
telek kbzott belso osszefugges nincs, mert az egesz kiserlet konkret alkal- 
makkor j elentkezo nelrezsegek es ellentmondasok ad hoc athidalasabol all. 
Az egesz csak arra volt jo, hogy lelkeszeinkben es egyhaztagjainkban a lel- 
ki bizonytalansagot es a kiszolgaltatottsag erzesel fokozza. 

A negyedik mozzanatot abban talalom, hogy a vezetettek bizalmat elve- 
szi'tett vezetoseg koreiben sziiksegkeppen labrakapott es hirtelen gyorsa- 
saggal fejlo'dott az egyhazi diktatura. Az embereket jobb meggyozodesiik, 
lelkiismeretiik - sot egyszeruen akaratuk - ellenere csak diktaturaval lehet 
kormanyozni. Nem volt szabad velemenynyilvamtas, a kormanyzo testiile- 


tek ulesein egyszeruen tudomasul kellett venni, es az egyhaz pecsetjevel el- 
latni a hozzajuk erkezett parancsokat. A gyiilekezetek elvesztettek a szabad 
valasztas jogat, az egyhazi tisztsegek, lelkeszi allasok betoltese tenylegesen 
kinevezesek utjan tortent, s aki a kiadott parancsnak nem engedelmes- 
kedett, jobbik esetben a kenyertelenseggel, rosszabb esetben az allam bun- 
teto hatalmaval vagy egyenesen az allamvedelmi szerveknek valo teljes 
kiszolgaltatottsaggal talalkozott. Hogy ez mit jelentett, arrol a XX. part- 
kongresszus ota a kommunizmus legilletekesebb yezetoi tajekoztattak. 
Mindezzel egyhazi vezetdsegiink reszeseve lett olyan tenykedeseknek, 
amelyeket ma a kommunizmus vezeto szemelyisegei dezavualnak s onkri- 
tikajuk - mi ugy mondanank bunvallasuk - vagy megtorlo intezkedeseik 
targyava tesznek. 

Igy latom a lielyzetet, mely lenyegeben valtozatlan ma is, mert a refor- 
matus egyhazi vezetoseg egeszen szelsoen baloldalanak, a Fekete-Finta 
csoportnak a felrealbtasa, magaban veve barmily brvendetes is, az alapveto 
helyzetet lenyegesen nem erinti: csupan akkor erdemelne komoly figyel- 
met, ha rovid idon beliil mas, meg nagyobb kihatasu szemelyi es - fdkep- 
pen - elvi valtozasok kovetkeznenek. 

Hogy ebbol a helyzetbol mi a kivezeto ut, arrdl most nem tudok, de 
nem is vagyok illetekes nyilatkozni. Csak a kibontakozas elvi es erkolcsi 
eldfelteteleirol szolhatok. 

Az egyhazi vezetoseg reszerdl sziikseges annak felismerese, hogy az egy- 
lraznak az allam puszta eszkozeve valo valasa megakadalyozza az egyhazat 
a Jezus Krisztus feltetlen szolgalataban. Megallapftast nyert mar, mennyire 
sulyos hiba volt 1944 elott, hogy az egyhaz tulsagosan osszefonodott egy 
egyebkent vele rendkfviil elozekeny, tole nem sokat koveteld konzervativ 
allamhatalommal, melynek uralma azonban vegiil is orszagos katasztrofa- 
ban vegzodott: az egyhaznak ezen a teves allasfoglalasan mar nem segitett, 
hogy a vegso kifejles elott megszolaltatta a feddes es tiltakozas liangjat, 
mert a kormanyzat erkolcsi hitelvesztese az egyhaznak is erkolcsi karaval 
jart. A magam szemelyeben vallaltam a ram eso felelosseget es a jovatetelt. 
A bunbanat azonban nincs iddhoz kotve, eppugy, mint ahogyan az emberi 
gyarlosag sincs szemeh'hez kbt\'e; meg kell tbrtennie teh:it a jelen lielyzet- 
re vonatkoztatott bunvallomasnak is azert, hogy az egylraz ezuttal egy nem 
baratsagos al 1 amhatalommal keriilt teljesen fiiggo helyzetbe, mely vele 

* dezavual (francia desavouer) = tagad, megtagad, nem ismeri el valosnak, el nem 
ismeri valodisagat. 


114 


szemben valo foseget - eddig legalabbis - olyan formak kozott es olyan 
kozvetlen parancsadasok alakjaban gyakorolta, amilyenre a magyar refor- 
matus egyhaz torteneteben keves pelda van. 

Az allam reszerol annak felismerese volna sziikseges, hogy eddig kovetett 
egyhazpolitikaja a maga szempontjabol sem volt jo, mert ellenkezo ered- 
menyt ert el vele, mint amit akart. Megnyert „bekepapokat”, „vonalas lelke- 
szeket”, de a magyar reformatussag szeles retegei ezzel csak meg tavolabb 
estek tole. Az allamhatalom am helyezkedjek arra az allaspontra, hogy az 
egyhaz idejetmult intezmeny, s ha nem bantjak, magatol is elmulik. De biz- 
tosltsa az egyhaznak minden tortenelmi uton kifejlddott funkciojat: jogat a 
16tezeshez es a szolgalathoz, orokletes demokraciajat, autarkiajat* es autono- 
miajat. Ne segitse, de ne is akadalyozza: az egyhaz a maga erejebol eljen ugy, 
ahogy tud. Legyen szabad egyhaz, szabad allamban. 

Az egyhaz pedig vegye eszebe, hogy egzisztenciaja a hit dolga. Az egy- 
haz a hit kockazata. Ez a hit az egyhaz misszioja. Nem e vilagbol valo es 
addig marad e vilagban, amig ezt a kockazatot viseli es minden ereje meg- 
feszitesevel at akar adni egy feltilrdl kapott iizenetet. Azoknak is, akik hall- 
gatjak, s azoknak is, akik nem hallgatjak. 


autarkia = (kozgazd.) onellatas, az a gazdasagi politika, amely valamely allam 
nemzetgazdasaganak mas orszagoktol valo teljes fuggetlenftesere iranyul. 


Koncz Sandor levele Czako Jenohoz, 

MELYBEN EGY FOGALMAZyANYT KULD 


Kedves Baratom! 

Goromboly-Tapolcan jottunk ossze nehanyan. Ott alakult ki a mellekelt 
fogalmazvanyra valo megbfzas. 

Szeretettel kerlek arra, hogy esetleges megjegyzeseiddel legy szives e fo- 
galmazv6nyt Szabo Daniel Onod cimre visszaktildeni, hogy a veglegesebb 
szoveget elkeszithessiik es alatrasokt'a szetkiildhesstik. Teged is arra ke- 
runk, hogy alafrasa iigyeben legy kedves nyilatkozni, es gondolkozz azok- 
nak a barataidnak a nevsoran, akikkel Te ala tudod tratni. 

Igen kivanatos, hogy minel tobben legyiink, akik ezt vallaljak. 

Az a remenysegem, hogy a benne nem foglalt reszletek a tovabbiakban, 
eszmecserekben majd elojonnek meg. LTgy gondoljuk azonban, hogy nem 
erdemes a szoveget liosszabbttani, mert a rovidebb - esetleg alkalmasabb. 

Arra kerlek, hogy aug. 20-ig, azaz az elotte valo szombatig legy kedves, 
kiildd el a fent irt ctmre. 

Alsovadasz, 1956. augusztus 10. 

Sok szeretettel koszont: 


Kedves Jeno Batyam! 

Igen kos/onum nuiltkori soraidat es a benne kuldott mellekleteket. Az Lt 
viszi elo're az 6 dolgat. Ezzel a szilard remenyseggel vagyunk. Ha jonak la- 
tod, elkiildheted, vagy trd meg, es mi elkiildjiik Bekesi Andornak is. 

Testveri szeretettel koszont: 
Koncz Sdndor 


A Magyarorszagi Reformatus EgyhAz 

PUSPOKEINEK 

Szekhelyiikon 

(Czako Jeno sajat anyagabol. A csalad szwes kozlese) 


Fotiszteletu Piispok Ur! 

A Szentharomsag Isten egyuttesen megvilagosftja felelossegiinket es 
megszolitja keresztyen lelkiismeretiinket arra nezve, hogy magyarorszagi 
reformatus egyliazunk szolgalatat a kovetkezo eloterjesztessel is igyekez- 
ziink munkalni. 

1. 

Szeretettel es tisztelettel ketjiik, hogy az Egyetemes Konventet, anriak 
tagjain kmili mas, kiilonbozo tipusu karizmatikus atyafiakkal olyan kozos 
ertekezletre osszeh£vni sziveskedjek, melyen a gyakorlatban ervenyesiilo 
kovetkezmennyel jelenlegi egyhazi eletiink tartalmi atrendezodese megbe- 
szelesre keriil. 

2 . 

Celszerunek latszik az, hogy a megbeszelesbe az Allami Egyhaziigyi Hi- 
vatal is bekapcsolodjek. 

3. 

A megbeszeles mindenekelott arra az epito jellegu teologiai kritikara 
teijedne ki, amely btzik a helyreigazito kegyelemben. 

A belso egyhazi megbekeles lelket frissito atmoszferajanak utjat szeret- 
nenk egyengetni. Hissziik, hogy a Szentlelek altal lehetseges azoknak az 
egyhazon beliili iranyzatoknak az eszmecsereje, amelyeke egyiittesen a hit 
langja. 

A kialakulo lelki klimaban, az egyliaz szolgalatra kesz nyitottsagaban 
ktizdeni kivanunk az egymastol valo elidegenedes ellen. Az nem kivanatos, 
bogy onkenyes vegkovetkeztetesre, vagy kieroszakolt egyhangu velemeny- 
re jussunk, de az elengedlietetlen, hogy Jezus Krisztusban a hit realizmu- 
saval elfogadjuk a bunbanatra indito erkolcsi erot es ezzel egyiitt a helye- 
sebb ut koveteset. 
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4. 

Elkerulhetetlen az, hogy nyilvanosan, az egyhazi sajto bel- es kiilfoldnek 
szolo keretei kozott, a gyulekczetek szamara hivatalosan is kiadott konven- 
ti korlevelben bunbanatot tartsunk es hirdessunk a kozelmult evek felis- 
mert bunein. 

A tarsadalmi seriiltek iigyeiben valo hivatalos egyhazi hallgatas, az egy- 
hazon beliil a kegyesseg ellen iranyitott tamadasok es az egyhazkormany- 
zat altal adminisztrativ uton elkovetett torvenytelensegek - egyebek mel- 
lett - nem maradhatnak ki a nyilvanos bunbanatbol. 

5. 

A szolgalatra valo husegesebb alkalmatossag celjabol az igehirdetes nyil- 
vanossaganak es szabadsaganak iigyet azzal tuzziik napirendre, hogy az al- 
lami es egyhazi alkotmanyba iitkozo, tovabba az egyezmennyel ellentetben 
levo Misszioi Szabalyrendelet lratalyon kiviil helyeztessek. 

6 . 

A mellozott karizmatikus egyhaztagok szolgalatba valo allitasaval, egyes 
alkalmatlanna valt egyhazi funkcionariusok felmentesevel a szemelyekre 
vonatkozo teljes relrabilitaciot ugy szolgaljuk, hogy az holtakra, elokre, 
fogsagot viseltekre, un. betlianistakra, velt reakciosokra, mindenfajta mel- 
tatlan liatratetelt szenvedo atyafira egyarant kiterjedjen. 

Sziikseges nyilvanosan igazsagot szolgaltatni mindazoknak, akikkel hat- 
ranyosan bantak el. 

7. 

Presbiteri rendszeriinkon beliil vessiik fel az intezmenyek (kollegiuma- 
ink ugyis, mint misszioi intezmenyek), szei-vezetek (peldaul Tiszaninneni 
Egyhazkemlet), szervek (alsobb foku egyliazi szemek) rekrealasanak sziik- 
segesseget. 

8 . 

A mi egyhazi viszonyainkra valoszmuleg tulmeretezett okumenikus 
munkat - eppen az okumenikus szolgalat fontossaganak teljes megbecsii- 
lesevel - belso egyhazi eletiinket erosfto intenzitassa igyekezziink atalakita- 
ni. 

9. 

Anyagi iigyeinket a bizalom, atlatszosag, aranyossag, takarekossag es 
egyeb szempontok miatt reszleteiben is tegyiik nyilvanossa. 

10 . 

Az Egyezmeny szoveg szerinti es szellemi tartalmarol kivanatos tisztito 
eszmecseret folytatni. 


11 . 

A teljesebb szolgalat erdekeben vizsgaljuk felul egylrazi eletunk megnyi- 
latkozasait, jelensegeit, rendjet, szerkezetet. 

Mindez kapjon teret az egylrazi sajto atrendezodo nagyobb nyilvanossa- 
gaban is. 

12 . 

Ebben az eloteijesztesben es a remenysegiink szerint letrejovo, meg 
tobb szempontot nagyobb reszletesseggel kifejto eszmecserekben az vezet 
minket, hogy belso egyhazi eletunk rendezesehez pozitiv eszkozokkel hoz- 
zakezdjiink. 

Az a meggyozodesunk, hogy a Szentlelek a „szabad diszkusszio lelke” is. 
A nyiltszivuseggel egyiitt nyilvanvalova kell lennie annak, amit kifele es be- 
fele legnagyobb okumenikus mondanival6nknak tartunk. Ez pedig az eb- 
redes megelt kegyelme. 

Az egyhazon beliili misszioi es szei-vezeti szabadsagunk hadd jelentse 
azt, hogy egyhazi eletiink egesz jellege a szukebb ertelemben vett egyhaz- 
kormanyzaton kfvtil szelesebb keretekben oldodik meg. 

Celunk nem a latvanyos vita, lianem az osszes szolgalo energiak felsza- 
baditasara, a magasabb szmvonalu egyhazi elet kialakitasara iranyitott, fe- 
liilrol kapott belso szenvedellyel futott reformatori harc, mely a mult hibai 
mellett tekintetiinket a lenyegesebb fele: a jovo Istentol ajandekba adott 
alakftasara fordftja. 


Szeretettel kerjiik, liogy a fogalmazas fogyatekossagaiban a mondaniva- 
16 lenyeget keresiink szerint a gyakorlatilag is ei'yenyesiilo megfontolas 
targyava tenni szfveskedjek. 

Alsovadasz, 1956. augusztus ho 10. 

Atyafisagos koszontessel 
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160 REFORMATUS LELKESZ ALTAL ALAIRT 
BEADVANY AZ EGYETEMES KONYENT Ei.NOKSEGEI IEZ 

az egyhAz AllapotArol, 

AZ IDOSZERU KERDESEKROL 

ES a kibontakozAs lehetosegerol 
1956. OKTOBER 8. 


Az Egyetemes Konvent Elndksege 1956. oktober 27-ere a konventi szekliazba ko- 
zos tanacskozasra hivta meg az alairokat, amely megbeszeles alapjaul e beadvdny 
szolgalt volna. Az esemenyek felgyorsuldsa azonban mar elsodorta, idoszerutlenne 
tette ezt az eszmecseret. - Meg oktober 8-an - az alairok megUzasabol - dr. Bekesi 
Andor, dr. Czako Jeno, dr. Ecsedy Aladar, dr. Gybkossy Endre es dr. Joo Sandor Az 
Ut szerkesztosegekez is eljuttatta a beadvanyt, kerve annak teljes szovege kozzetete- 
let. Az Ut 1956. oktober 14-20. szama 4. oldalan Mrt adott a beaduanyrol, oktdber 
21-27-i szama 4. oldalan teljesitette e kerest: kozolte a beadvany szoveget. 

„Aggodalommal es felto szeretettel figyeljuk magyar reformatus egylra- 
zunk allapotat. A legkiilonbozdbb lurek, ertesiilesek, nemegyszer egymas- 
nak ellentmondo nyilatkozatok, korlevelek, hitvallasok, deklaraciok es el- 
lendeklaraciok lettek ismeretesse. Gyanusitasok es ellengyanusitasok, 
jelentesek es feljelentesek mergezik egylrazunk megneheziilt levegojet. 

Hitiink es meggydzodesiink szerint adminisztratfv uton ezt a valsagos 
helyzetet megjavitani mar nem lehet. Piispoki vagy esperesi ertekezletek 
barmilyen joszandeku hatarozataval ma mar az egyetmondas sem biztosit- 
hato; meg kevesbe az egyetertes; legkevesbe a lelek egysege. Enelkiil pedig 
nincs igeszeru elet az egylrazban. 

Eppen ezert parancsolo sziikseget erezziik annak, hogy egyhazunk leg- 
fobb hivatalosai e beadvany alairoival egyiitt ket- vagy lraromnapos szabad 

tanacsko/.asra gytfljenek bssze - minel bamarabb, de Iegkesdbb egy liona* 
pon beltil es Budapesten. 

Termeszetesen nevezetteken kiviil Egyliazunk eleteert es egysegeert 
ugyancsak felelosseget erzo kiilonbozo teologiai vagy kegyessegi iranyokat 
kepviselo egyeb misszioi emberek reszvetelet is biztositani kell. 

Hitiink es meggydzodesiink szerint ebben a sulyos helyzetben a szeme- 


lyes talalkozas es diszkusszio az egyetlen jarlrato, eredmenyre vezeto ut es 
lelietoseg arra, hogy egyliazi eletiink jelenlegi holtpontjarol elmozduljon. 

Sziiksegesnek tartjuk, hogy ezen a tanacskozason feltetlen biztosittassek 
a valoban szabad diszkusszio, az ujabbkori missziok torteneteben oly gyak- 
ran bevalt »kerekasztal-konferenciak« formajaban. Ezt a szabad diszkusszi- 
ot egyfelol az ige es hitvallasaink, masfelol az allam es az egyhaz kbzott 
1948. oktober 7-en kotott Egyezmeny kereteiben kfvanjuk folytatni. Ponto- 
sabban ez azt jelentene, hogy a jelenlevok koziil barki elmondliassa - a 
fent jelzett hatarok kozott, de az igehez es az iigyhoz melto modon - meg- 
gyozodeset, latasat, gondolatat vagy javaslatat anelkiil, hogy barmilyen re- 
torziotol kellene tartania. 

Ennek a szabad tanacskozasnak elodazhatatlan es mento sziikseget erez- 
ve, ennek a Lelek vezetese altal valo megtartasaert es egyliazunk egysege- 
ert imadkozva - az Urban kbszbntjtik mindazokat, akiket javaslatunk es 
keresiink illet.” 
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Levelvaltas a beadvAny alA1rAsaval 

KAPCS OLATBAN 

Bekesi Andor levele Czako JenoJioz 

Ocsa, 1956. oktober 5-en 

(Czako Jeno sajat anyagabol. A csalad szwes kozlese) 


Kedves Jendm! 

Mar regen akartam lrni, de nagyon el voltam foglalva. Nagy beadvanyt 
keszftett a „presbiterium” az egyhazmegyei kozgyules ele a misszio es 
misszioi szabalyrendelet dolgaban. Tudod, muszaj „alkotmanyos uton” is 
mozgatni a dolgokat, nelrogy elassak. Aztan meg a gyulekezetet nagyon 
szivemre helyezte az Ur. Nem lehet mindig „memorandumozni” es kozben 
a gyiilekezet meg elszeled. A heten mar nagy oromom volt: negy ferfi test- 
ver megujult velem egyiitt, es elkotelezte magat, hogy naponta konyorog 
az ebredesert. En ugy ereztem, ezzel tulajdonkeppen mar el is kezdddott 
az ebredes nalunk is! Errol sokat tudnek szoln'i, de megyek tovabb... 

Nagyon oriiltem soraidnak. Kiilonosen Janos ur szerepe erdekelt; mar 
lrallottam, hogy ott lesz. Vajon: hogy evangelizalt? Tudod, lgy „nez az ki”, 
amikor emberi modon akaijuk a dolgokat „kezbe venni”! 

Imre Ernovel nem talalkoztam, csak felesegemmel beszelt. O inkabb csak 
felcsigazta a fantaziajat, hogy kesziil valami. Bantotta ot, szemmel lathatd- 
lag, hogy a segedlelkesze benne van a dolgokban, o meg nincsen. Csak 
Koncz Sandort hallotta a nyaron. Az volt az ei'zese: o mar „fait accompli”- 
nek veszi a dolgokat. Ugy beszelt, mondta: mint a lekbszono miniszter utan 
az uj, amikor programbeszedjet ismerteti. Panaszkodott altalaban. 

Pap Laszloval meg mi nem beszeltiink. Ellenben azt fontosabbnak tartja, 
hogy Fonyad Dezsot felkeresse, mint alrogy meg is tette. Altalaban en is azt 
yettem eszre, hogv most a „harmadik utasok” ideje jott el, azoke, akik az 
egyik oldalon se „kompromittaltak” magukat, es nem „benzines tejuek”, 
alrogy mondjak. Nem baj, mi csak mondjuk a magunket, ezt bizta rank az Ur. 

A 200-as szam nagy izgalomba liozott! Mar iizentem is, hogy eleg lesz. 
Nem fontos, hogy mindenki alaiija, csak a kulcsemberek most mar. Tudni- 
illik, siirgos a dolog, Jenokem: siirgos! Felek, hogy az esemenyek ekohan- 


nak mellettiink; megoldjak a kerdeseket a maguk modjan, anelkiil, hogy 
meghallgatnanak benniinket es tudatossa lenne a buniik. Lehet, hogy a ve- 
liink valo beszelgetes se valtoztat a dolgokon, nem baj, de nekiink meg kell 
mondanunk! Azert arra kerlek, hogy ha „kapcsolatod” van a papirral, ke- 
resd magadlioz es cimezd meg, aztan azonnal vissziik! Egy percet se kesle- 
kedjiink! Csak Tolna ki ne maradjon, kiilon kertek erre. 

Bizonyara hallottad, hogy a szabolcsiak Balla Arpaddal, a regi ujsagos- 
sal kiilon misszioi szabalyrendeletet allitottak ossze es be is kiildtek, mond- 
van, siirgos ez is, mert par heten beliil a konventiek is kibocsatjak az ujat, 
nelkiiliink. Irjal bovebben rola, ha tudsz, mert nem eleg jo, kompromisz- 
szum. A gyakorlati resze talan megoldana a kerdest, de az elvi, ami a le- 
nyeg, az maradt a regi, es az vegzetesen nem jo! Mar napok ota azon gyot- 
rddom, hogyan kellene szentlelkesen megfogalmazni, de nagyon nehez es 
nem egy embernek valo. Iijal, ha tudsz rola es tenyleg a szabolcsi testverek 
munkaja, akkor sietek - a veled valo beszelgetes utan - az en korrekciomat 
is csatolni hozza. Oriilok, hogy mozognak ilyen teren is, de nem kellene 
kiilon; egyiitt, egyiitt csinaljuk, mert a Satan kihasznalja ezt a kiilbn uta- 
zast is... 

Nagy Barnaval, mi nem is kertiik ot kiilonben alairasra, mi is ugyanugy 
jartunk, mint ti a debreceni kollegajaval. De nem baj, nem ellensege a do- 
lognak, sot... 

Szegeny Kovacs Pista hirtelen halala nagyon megrenditett. Mi evfolyam- 
tarsak voltunk ... lattam az 5 gyermeket! 

Bocsass meg a kapkodasert, de sietek. Az Ur aldjon, olellek 

B. Bandi 


Czako Jeno levele Kovacs BalintJioz, Kovacs SandorJioz, 

Dobos Karolykoz, Nagy Kdlozi BalazsJioz, Bagi Laszlokoz, Pall 
LdszloJioz es Bako MiJialykoz 

Kedves Baratom! 

Az Ut oktober 14-i szamaban hivatkozas tbrtenik egv 160 lelkesz altal ala- 
irt „Beadvanyra”, amelyben az alalrok azt kerik, hogy egyliazunk legfobb hi- 
vatalosai iiljenek le veliik, mint akik a szeles egyhazi kozvelemenyt kepvise- 
lik, es tanacskozzak meg a jelenlegi lielyzetbdl valo kibontakozas, az egyliazi 
megujulas lelietosegeit. Azt szeretnenk, hogy mindazok, akiknek Isten szive- 
re helyezte a magyar reformatus egyliaz ebredesenek a dolgat, kozosseget 
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vallalnanak ezzel az uggyel. Ha ezt Te is kesz vagy vallalni, legy szfves, par 
sorban ertesfts, s akkor alalras vegett elkuldom neked is a Konventen egyeb- 
kent mar benyujtott „Beadvany” egy peldanya^ (Tajekoztatasodra kozlom 
nehany elso helyen alairo testverem nevet: Ablonczy Daniel, Kispest; Bekesi 
Andor, Ocsa; Gyokossy Endre, Ujpest; Joo Sandor, Budapest-Pasaret; Koncz 
Sandor, Alsovadasz; Ecsedy Aladar, Taliitotfalu; Sipos Istvan, Kisujszallas; 
Dobrossy Lajos, Tata; Szabo Imre, Sarbogard stb.) 

Yalaszodat nehany napon beliil varom es testveri szeretettel koszontlek; 

Cegled, 1956. oktober 14. 

Czakd Jeno 


Gyokossy Endre levele Czako JenoJidz 

Kedves Jeno Batyam! 

Ismet zavarlak, de sziikseges. A lielyzet jelenleg a kovetkezb. Ma fellu- 
vott Szamoskozi es kozolte velem, hogy az o betegsege folytan fordulliatott 
csak elb, hogy szavat nem tudta tartani, mert masok nem tartottak. A teljes 
szoveg meg fog a kovetkezo szamban jelenni. Egyebkent mivel eppen na- 
lam lesz lrolnap, szerdan 7-kor visitacio, mar delutan 3-kor eljon es sok 
mindenrol beszel majd velem. (?) Errol majd beszamolok. Ellenben azt is 
megtudtam, hogy esperesi ertekezlet volt, ahol Papp Geza vezetesevel el- 
lenakciora szantak el magukat az esperesek. Hogy az mi lesz, nem tudni 
meg. Ugy latszik, bagatellizalni akatjak az iigyiinket, mert igencsak azt 
mondogatjak: mi az a 160 alafras a tobbihez kepest, akik csak azert nem 
irtak ala, mert veliik tartanak. Nos: ezert lrok. A leheto leggyorsabban 
mozgosftani kell Kalman Sandort, Borbely Belat, Hoi-vath Zoltant es akik- 
re gondolsz, hogy az emlitett es tobbszor megbeszelt elvek szerint olyan 
gyorsan, amilyen gyorsan csak lelret fokozzak meg az alafrasokat, lelkeszek 
es segedlelkeszek koreiben. Ezeket iranyftsd magadlioz. Es majd egyiitt 
liozzad fel a legkozelebbi talalkozora. Vagy ha addig nem lehet, - hat ket 
het inulva. Mi is, tobben a magunk koreiben ezt csinaljuk. Szoveg van na- 
lad. 3-3 pld. kell fermeszetesen most is. 

Lelretoleg minden keriiletben, sot minden megyeben kellene valaki!! Is- 
ten segitsen es aldjon. Sok szeretettel es testveri koszontessel olel 

Ujpest, 1956. oktober 17-en. 

Gy. Bandi 


Czako Jeno levele Kovacs Bdlintlioz 

Kedves Balint! 

Hetfon Joo Sandoreknal egy ebredesi megbeszelesen ugy lattuk, hogy 
minel tobb testveriinket be kell vonni a magyar ref. egyhaz megujulasaert 
hordozott felelossegiink kozossegebe. En nrar ebben az iigyben irtam ne- 
ked egy levelet. Valaszodat nem is varva - mert idokozben Gyokossy Bandi- 
tol is egy siirgetest kaptam - itt kiildom ezt a beadvanyt (amelyet egyebkent 
Az Ut is hozni fog) azzal, hogy ird ala; sot valamilyen modon gondoskodj 
arrol is, hogy a kovetkezok alaiijak ugy, hogy hetfon Bacho Sandorne hoz- 
hassa vissza Cegledre: Dobos Karoly, Nagy Balazs, Bagi Laszlo, esetleg Sza- 
badi Sandor. Vagy lhvd be oket, vagy ami meg biztosabb, valakivel kiildd ki 
hozzajuk. - Mindharom peldany alairando, mert az Allami Egyhaziigyi Hi- 
vatalnak is megy es az Orszagos Leveltarnak is. - Nem szeretnenk feluton 
megallni. Valoban semmi mas nem segit, csak az, ha letilhetiink es targyal- 
hatunk - sot donthetiink. 

Persze, az erosen problematikus, hogy az „egyhazkormanyzat” raszanja-e 
magat arra, hogy leiiljon veliink. Lehet, liogy kiilon, adminisztrative akar 
csinalni valamit, s nemi ragogumival kieleglteni a zajos kozvelemenyt: ebbol 
azonban nem lesz megujulas, amire mi vagyakozunk. - Viszont ebben a 
liarcban nemi kockazatot is vallalnunk kell. Tudom, hogy nem konnyu a 
helyzeted, mert az ellenakcio fovezere a te kollegad. De az en kollegam is az: 
igaz, hogy en mar regen tul vagyok a „j6 modoron”. 

Nagyon kerlek, hogy a lelretb leggyorsabban intezkedjel. 

Az Ur aldjon meg! Szeretettel olel 

Cz.Jeno 


Kovacs Sandor levele Czako Jenokoz 

Kedves Baratom! 

Szeretettel kozlom Veled, hogy az alafrast tegnap a Bekesi Andor lven 
eszkiizoltem. Kesbbb joo Sandor megbi/.ottja is felkeresett. es a/ illetb i\en 
is mar szamos alairast lattam. 

Egyebkent a kozgyules elotti napon a lelkeszertekezlet foglalkozott a 
konventi uj tervczcttel. Nezetem szerint azonban jobb lenne, ha minket 
blznanak meg egy uj tervezet: elkeszitesevel es azt vennek targyalas ala. 
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Amit ok keszftettek, a „hivatalosok”, alig kulonbozik a regitol. Nagyon ver- 
szegeny dolog. 

Oszinten megvallva, Bekefi visszabuzodasanak oralok is meg nem is. 
Oriilok, mert nyilvanvalo, hogy tevuton jar. Nem oralok azert, mert 20 ev- 
vel ezelott es meg jo darabig az evangelium vonalan tunt ki, es az ilyenek 
megtevelyedese ketszeresen faj. Szemelytikben ert vesztesegunket is fajla- 
lom es azt is, liogy multjuk sokakat megteveszt, es eppen most nem latnak 
emiatt vilagosan, amikor vilagosan kellene latni. 20 ewel ezelott ktilono- 
sen Bekefi imadsagai tettek ram maradando hatast. Ugy latom, hogy most 
nektink kell ot imadsagunkban hordozni. 

Sajnalom, hogy multkor rossz idopontban kerestelek fel. Kedves Edes- 
anyad megmutatta lakastokat. Sztvbol gi'atulalok liozza. Az utcarol belepve 
mar a kert elso megpillantasa is lenyugoz bajaval. Isten a boldog csaladi 
elet melle szep es pompas kertet is ajandekozott Neked. Isten orizzen meg 
Szeretteiddel egyiitt kegyelmeben. 

Nagytiszteletu Asszony kezeit csokolva, Teged sok szeretettel tidv6zol 

Albertirsa, 1956. oktober 20. 

Kovacs Sandor 


Kovacs Balint levele Czakd Jenokdz 

Kedves Jeno Batyam! 

Oktober 18-an kelt leveled megkaptam. Koszonom. En alafrva itt ktil- 
dom a Konventhez beadando frast. Leveled ertelmeben beszeltem Nagy 
Balazzsal. O nem trja ala. Majd egyszer eloszoban elmondom a vele valo 
beszelgetest! Dobos Karolynak, Bagi Laszlonak es Toth Kasa Istvannak a 
masolatat kiktildtem azzal, hogy egyenesen Hozzad adjak meg a valaszt. 
Az altaluk alairt masolatrol atmasolja valaki az eredetire. Igy tudtam csak 
megoldani az ido rovidsege miatt. 

Szabadi Sandornak nem mutattam meg az frast, mert 6 ellensege az eb- 
redesnek es mindent „k6z6l” B G.-vel. Igen veszelyes ember, mert az ebre- 
desi emberek elott kijatssza magat ebredesinek, de \’alojaban eskudt ellen- 
sege. Nagyon vigyazni kell vele. Ezt igen bizalmasan l'rom. Majd errol is 
eloszoban tobbet! 

Egyebkent csiitortokon lesz lelkeszertekezletiink Fiilopszallason. Ha 
lenne olyan dolog, amit ott kepviselni kellene, legy szfves valahogyan adj 
meg hirt nekem akkor, hogy az anyag rendelkezesemre allhasson! 


Nagyon varom, liogy Isten szabadftson ki a kettos iga nagy megkoto- 
zottsegeibol. 

Megkoszonve kedvesseged, hogy elkiildted nekem az irast, varva tovab- 
bi ertesitesed, eletedre Isten aldasat kerve, 

szeretettel olel: 
Balint 

Kecskemet 1956. oktober 23. 
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Lelkipasztorok az ido sodrasaban - 
reagdlasok az idokjeleire - 1956 oszen 


Kivonat 

az Ocsai Reformatus Egyhaz 
PRESBITERIUMANAK 1956. SZEPTEMBER 30-AN 
TARTOTT ULESENEK JEGYZOKONYYEBOL 

(Dr. Bekesi Andor lelkipasztor altal keszitett mdsolat, 

Ladanyi Sandor forrasgyujtese szamara) 

3. pont 

Lelkeszelnok a nyari lelkeszi konferenciak hatasa alatt inclfttatva erzi ma- 
gat, hogy az egyhazkormanyzat altal 1952-ben hatalyba helyezett Misszioi 
Szabalyrendeletet* a presbiterium elott felolvassa es azt az Orszagos Zsinat- 
nak a Magyar Nepkoztarsasag kormanyaval kotott Egyezmenyevel** ossze- 
hasonlitsa. A presbiterium a lelkeszelnok ismerteteset fesziilt figyelemmel 
klsei-ye megdobbenve veszi tudomasul, hogy a ket okmany sem szellemeben, 
sem targyaban nem fedi egymast. Mig az egyik, az Allamhatalommal kotott 
Egyezmeny viszonylag szeles koru szabadsagot biztosit minden egylrazi szol- 
galatra, beleertve az istentiszteletek, evangelizaciok, konferenciak, a gyer- 
mekek kozotti csoportos szolgalatok stb. tartasat, addig az egyhazkormany- 
zat, kozelebbrol az Egyetemes Konvent altal kiadott Szabalyzat olyannyira 
leszuklti mindezeknek a szolgalatoknak a koret, hogy azok egy reszeben az 
igehirdetes szabadsaganak es nyilvanossaganak csak a latszata marad 
meg.*** A presbiterium mindezt megertve es ugyanakkor aterezve azt a kial- 

* Rcformatus F.^Mz. 1952. 3. s/ 6-8. o. 

Magja: ko/lom, okloix.*r 9-1. 227. •>/., \aiaimtit A magvar jirijttr.sitai>t 
1918-1948. Tanulmanyok. szerk.: Lendvai L. Ferenc, Bp. Kossutli K6nyvkiado, 1987. 
125-127.0. 

Figyelembe kell venni, hogy az ..Egyezmenyt” 1948-ban kotottek, a ..Misszioi 
Szabalyrendelet”-et mas osszetetelu egyhazi vezetes, nagy nyomas alatt 1952-ben, a 
diktatura melypontjan lrozta. 


to elesettseget, ami a sajat es a kornyezo gyulekezetekben egyre jobban ellia- 
talmasodik, es tudataban leven annak, hogy ezen a lelkipasztorok es presbi- 
teriumok - a Szabalyrendelettol megkdtdzotten - nem tudnak legjobb szan- 
dekuk mellett sem seglteni, a gyogyulas, a megelevenedes lehetoseget 
keresve a kovetkezojavaslatokat taija, egyhangu hatarozatra emelve, az Isten 
Igeje iranti felelossegtdl es az egyhaz iranti melyseges szeretettol indlttatva 
az egyhazmegyei kozgyules ele, kei-ve, hogy azokat a magaeva teve teijessze 
az egyliazkeriilet illetekes szervei ele. 

l.A misszid fogalmanak tisztazasa. Siirgos, halasztast nem turo feladatnak te- 
kintjiik, hogy az arra illetekesek a misszio tiszta, bibliai ertelmet megke- 
ressek, hogy azutan a gyulekezetek belso elete, egesz szolgalati rendje 
annak megfeleloen atrendezodhessek. Ki kell jelenteniink, hogy sem a 
Misszioi Szabalyrendeletben, sem az Okumenelrez bekiildott tetelekben 
kozreadott magyarazatot nem fogadliatjuk el a misszio biblikus es hitval- 
lasainkkal megegyezo ertelmezesenek. Itt a keszsegiink az engedebnes- 
segre abban kell hogy megmutatkozzek, liogy: abbahagyjuk annak az una- 
lomig ismetelt tetelnek a hangoztatasat, hogy a gyiilekezetekben, tehat 
egylrazunk belso eleteben minden rendben van, es lgy egyhazunk de facto 
megujult egyhaz! Ellenkezoleg: a tenyek a templomok kiiiriileserol es a 
megmaradtak belso, tehat minosegi megromlasarol, tehat veszes soi-va- 
dasrol, sot rohamos nekrozisrol, ellialasrol beszelnek. Latasunk szerint 
mindez: a rosszul ertelmezett es rosszul vegzett misszio eredmenye. Amai 
hivatalos egyliazi elmelet es gyakorlat arra a reszere osszpontositja ugyan- 
is a figyelmet, amely „beliil” van. Felfogasunk szerint pedig most oda, ar- 
ra a reszre kell fordulnunk egesz figyelmiinkkel es eronkkel, amely „kivul” 
van. Feltetleniil revizio ala kell azert venniink, hogy mit ertiink a „beltil” 
es a „kfviir megliatarozas alatt. Gyiilekezeteink tagjainak kilencven szaza- 
leka a templomon kfvul van, tehat az Ige liatosugaran klvtil, azert fgy 
„meg nem”, vagy „mar nem” gyiilekezet. Ha mi most mar a templomi, a 
gyiilekezeti istentiszteletekre koncentraljuk es szukitjiik szolgalatunkat, 
akkor ezekrdl eleve lemondtunk, nem veve eszre, hogy a nagy, elkonyvelt 
gyiilekezet a nepegyliazi keretben misszioi teriilette valt, amelyre a meg- 
maradtaknak misszionariuskcint kell kitnenniink. 1/ nuncltg kockcmit, dc 
ugyanakkor a megmaradas egyetlen krisztusi lelietdsege: Ivrisztus ugyan- 
is a bent levoket ugy tartja meg, hogy kikiildi oket a kint levok megkere- 
sesere. A kerdes vegul is a mi szamunkra ma az, hogy keszek vagyunk-e 
egy szabalyos kilencvenfokos fordulatot csinalni elmeletben es gyakorlat- 
ban, azaz keszek vagyunk-e a peldazat ellentetet megvalositani: otthagyva 


128 


129 


a meglevo egyet es utanamenni az elveszett kilencvenkilencnek. Ez az uta- 
namenes ma a misszio. 

A misszio bibliai ertelmet olyan mertekbgn kozclftbetjuk es ragad- 
liatjuk meg, amilyen mertekben engedjuk az „udvosseg” kerdeset ko- 
nyorgeseink es szolgalataink kozeppontjava valni. Az elmult evekben 
mindenaron tanitani es „eligazitani” akartunk, most azonban a tamto 
es eligazfto predikaciok mellett, amelyek eredmenyessegerol elterok 
lelietnek a velemenyek, kozponti lielyet kell kapni a bunbanatra, a 
megteresre lnvo, telrat a szemelyes iidv6sseg kerdeset kielezo, tehat az 
evangelizalo igehirdetesnek es szolgalatnak. Ha ezt tessziik, akkor rea- 
lizalodik az egyhaz letenek es kiildetesenek valodi ertelme: emberek 
tamtvanyokka lesznek, iidvossegre jutnak, a kovekbol fiak tamadnak 
minden jo szolgalatra, s6t lgy azok a „mellek celok” is megvalosulnak, 
mintegy raadaskeppen, amelyek igen fajdalmasan nehezednek ma 
rank: a templomok megtelnek es az anyagi kerdesek is megoldodnak. 
Mindennek egy feltetele van csak: ha Isten Lelke engedi! Mi hissziik, 
hogy O egyenesen ezt akarja. 

2.A Misszioi Szabalyrendelet lebontasa. Szandekosan hasznaljuk ezt a kifejezest, 
azt akarva erzekeltetni vele, hogy atfestes, a lenyeget nem erinto modosi- 
tas nem oldja meg a problemat, amely ott dorombol az ajto elott. A Sza- 
balyrendelet, latasunk szerint, nem azert keriilt a kritika pergotiizebe, 
mert hibak vannak benne, vagy itt-ott a megvaltozott atmoszferaban 
egyes intezkedesei aktualitasukat vesztettek. Ha ez volna az eset, akkor 
javitassal, atdolgozassal lelietne rajta segiteni. Az eset azonban nem ez, 
sokkal sulyosabb, valosaggal remenytelen. A Szabalyrendelet, megitele- 
siink szerint: kiindulasaban, alapjaiban rossz. Hibas alapra pedig nem 
lehet es fokent nem erdemes epiteni. Az alap maga: a missziorol vallott 
felfogas, amint lattuk, tarthatatlan, Ige- es hitvallaselleņes. Az Ige azt 
mondja, explicite: „menjetek!” A Szabalyrendelet ezt mondja, implicite: 
„nem meliettek!” A teves kiindulas a gyakorlati kovetkezteteseiben csak 
fokozodhat kihatasaban. Innen van peldaul az, hogy amikor a laikus (vi- 
lagi) egyhaztagok igehirdetoi es bizonysagtevo szolgalatat leallltja, meg- 
serti az egyetemes papsag ch et Amikor pedig a felszentelt es eskiit tett 
lelkipasztorok mas gyiilekezetben vegzett szolgalatat esperesi engedely- 
hez koti, akkor az espereseket mintegy megyes puspoki joggal ruhazva 
fel, a „primus inter pares” elvet rombolja le es papizmusba teved. A Sza- 
balyrendelet ezeket es a hasonlo gyengesegeit nem notte el, sot inkabb 
fokozodtak ezek. A Szabalyrendelet maga meg nem lielyez szankciokat 


kilatasba, egy mult evi esperesi ertekezlet azonban mar kimondja az ige- 
liirdetes szabadsagat sulyosan megserto lteletet: az a lelkesz, aki mas 
gyiilekezetben engedely nelkiil szolgal, azonnal felfiiggesztendo es a lel- 
keszi szolgalattol egy evre eltiltando! 

Ne reszletezziik tovabb. Ezt a Szabalyrendeletet le kell bontani es he- 
lyette a gyiilekezeti elv es a teljes egyhazi nyilvanossag ervenyre juttatasa 
mellett kell ujat, a Szentfrassal es a hitvallasokkal megegyezot, a gyiileke- 
zetek leterdeket szolgalot kesziteni. Olyat, amelynek ertelmeben a misszio 
misszio marad. Valaki azt mondta: „nem akamnk szabadon futo missziot”. 
Mi liozzatessziik a masik oldakol: „kontrafekes missziot se akarunk”, azaz 
olyat, amelyet barki is - rendeletekre hivatkozva - egyetlen gombnyomas- 
sal lealllthat. A missziot, fokent annak tularado formajat: az ebredest, 
amit szivbol ohajtunk, Isten Lelke adhatja es 6 sziintetheti meg. Hissztik, 
hogy adni akaija erovel teljesen es gazdagon. 

3.A gyiilekezeti elv megvalositasa. Az utobbi evtizedek ekkleziasztikai kuta- 
tasainak egyik ketsegbevonhatatlan eredmenye, hogy: az egyhaz gytile- 
kezetben el, sot maga a gyiilekezet a tulajdonkeppeni egyhaz, a Szentle- 
lek hathatos mukodesenek a szmtere. Ebb61 kovetkezoen minden 
ketseget kizaro igazolast nyert ez a reformatori tetel, hogy az egyhazban 
minden jognak es hatalomnak a gyiilekezet a letetemenyese. Draga re- 
formatori orokseg tehat a gyiilekezeti elv, melynek elsikkadasa, a mini- 
malisra, vagy csak latszatmegletelre valo csokkentese a reformalt egy- 
haznak halalat jelentheti. 

Mivel Egyliazunkban a bajok gyokerei - latasunk szerint - ide vezethet- 
nek vissza es emiatt van az altalanos elkeseredes lelkipasztorok, presbite- 
rek es gondolkodo egyhaztagok kozott, elengedhetetlennek talaljuk, hogy 
az un. adminisztrativ kormanyzas az egyhazi elet minden vonalan meg- 
szunjek. Egyhazunk iranti felto szeretettol indittatva mely tisztelettel ke- 
liink mindeneket, akik ebben illetekesek, lelkeszi es vilagi atyafiakat; te- 
gyenek meg mindent, hogy a gyiilekezeti elv minden intezkedesben ujra, 
sot a multbelinel is nagyobb mertekben, igazabb es becsiiletesebb modon 
ervenvesiilhessen, meit megujitott es (nfnidatrii jutott presbiteriumaink 
nagyobb felelossege ezt lehetove teszi. Fokent a kovetkezokben kell hogy 
ervenyre jusson a gyiilekezeti elv: 

a) A lelkipasztori allasok betoltesenel. Ne a Konvent altal kiutalt egyen 
eroszakoltassek ra a gyiilekezetekre es ugyanakkor a gyiilekezet altal a 
mar egylrangulag szamitasba vett felreallittassek, hanem engedjiink sza- 
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bad folyast a gyiilekezetben meg megmaradtak es erte felelosseget erzok 
akaratanak. Hadd erezzek az egyhazat ujra magukenak, es xgy noveked- 
jek az erte valo aldozathozatal keszsege is. «De minden jo ertelemben 
vett hasznossagi es lelektani erdektol eltekintve, ennek egyszeruen igy 
kell lennie, ameddig egyhaznak valljuk magunkat, liiszen a Hitvallas 
ertlietoen kimondja: „Az egyhaz szolgait hivjak meg es valasszak torve- 
nyes egyhazi valaszt.assal; tudniillik valassza oket az egyhaz” (Helv. Hitv. 
18:7). A forditas egyhazat mond, de nem ketseges, liogy az eredeti szo- 
veg a gyiilekezetet erti alatta. 

b) A gyiilekezeti elv crvenyesitcsc megkoveteli, hogy adassek vissza ajog a 
gyiilekezeteknek, kozelebbrol az eskiit tett es felelosseget hordozo pres- 
biteriumuknak arra nezve, hogy kit hiv meg a vasarnapi, az evangeliza- 
cios es minden egyeb szolgalatra. Ajelenlegi helyzet, akarhogy magya- 
razzuk is, a gyiilekezet szempontjabol nezve, kimenti az igeliirdetes 
szabadsaganak nagymervu korlatozasat, sdt szabadsaga felfiiggesztese- 
nek a tenyet is. 

c) A gyiilekezeti elv megvalositasa kizarja azt a gyakorlatot, hogy akar az 
egyliazkeriilet vagy akar az egyhazmegye kesz predikaciokat vagy ige- 
hirdetesi vazlatokat kiildjon a gyiilekezeteknek, akar felig, akar egeszen 
kotelezo jelleggel, mert ennek (a manipulalasra alkalmat ado pater- 
nizalasnak) sem kalvini, sem hitvallasi alapja nincsen, viszont arra kesz- 
teti az igehirdetot, hogy tegnapi, esetleg esztendos (esetleg ferges man- 
naval) taplalja a meg megmaradt, gondjaira bizott hiveket. Ez a 
gyakorlat a Szentleleklrez valo viszonyat tamadna meg a gyiilekezetek- 
nek. A Szentlelek vezeteset nem lehet kisajatitani egyhazi adminisztraci- 
oknak, sot elore elkerni sem: az mindig konkret, friss, idoben kapott a 
gyiilekezetben, vagy semmilyen. 

Azzal a bizalommal, hogy egyhazunk felso vezetosege megerzi es elhi- 
szi, hogy egyediil az anyaszentegyhazunk jelen elete es a jov6je iranti 
felto szeretet mondatta el ezeket veliink, es abban a remenysegben, 
hogy mindezt a Szentlelek vezetese mellett meg megoldhatjuk, testveri 
egyetertesben es egysegben bocsatjuk utjara keresiinket. 

K, ni. f. 

A kivonat liiteleiil 

Dr. Bekesi Anclor 

lelkipasztor 


PeterJanos: 

UjRAKEZDESEK IDEJEN 

(Az Ut IX (1956/41) oktober 7-13.) 


Helyzetunk, lehetosegeink, feladataink uj vonasainak felmutatasaban es 
osszefoglalasaban ismet lephetiink elobbre. Az egyetemes konvent elnok- 
segi tanacsa az elmult lreten iilesezett s gondos megbeszeles alapjan lenye- 
ges intezkedesre tett javaslatokat a konventi elnoksegnek. Lapunk e heti 
szamaban megkezdtiik a roluk szolo tajekoztatast. Gondos koriiltekintes- 
sel, az egyhazi elet tiineteinek melyseges osszefiiggeseit hitben szemlelve, 
fokozatosan kell elobbre haladnunk. Az Ut ket lrettel ezelotti „Tovabb - 
elore” cimu szerkesztosegi cikke lelkiismeretes modon adta eloizet annak, 
amit egyhazi sajtdnkban es az egyhazi elet egyes forumain a kozeli hetek 
es lionapok soran fokozott mertekben tenniink kell. Jo lzelito volt ez a 
cikk, meg ha nem elegitett is ki - mert nem is elegithetett ki - minden va- 
rakozast. A cikk nyoman uj hangon jelentkeztek lelkipasztorok, presbite- 
rek, gyiilekezetek felol a szerkesztoseg munkaja irant erzett varadalmak, 
jogos es indokolatlan elegedetlenseggel vegyesen. Gavaller Lajos egyhaz- 
megyei gondnok mult lieti cikke szelid es hatarozott intelmet fejezett ki ar- 
ra vonatkozoan, hogy kerdeseink tovabbi tisztazasa soran milyen lelkiseg- 
gel szoljunk es irjunk. 

Kozel ket lionapig tarto ktilfoldi utazas utan - amelyhez az a sajgo emlek 
is tartozik, hogy Bereczky Albert piispok atyank mellett az eletiinket olyan 
nagyon melyen erinto fajdalmas eset reszvevoje voltam - szeptember 18-an 
erkeztem haza. Az egyMzkeriiletek vezetoivel folytatott tanacskozasokbol a 

nyari lelkeszkonferenciakon elliangzott megm'ilatkozasokbol, hi\atalos es 
maganjellegu irasbeli dokumentumokbol, legalis es illegalis iratokbol, lelki- 
pasztorokkal es presbiterekkel tortent szeles koru megbeszelesekbol, s mind- 
ezek utan a konventi elnoksegi tanacs targyalasaibol nyertem atfogo kepet 
az egylrazban es az egyhaz koriil jelentkezo timetekrdl, amelyeket reszben 
apolnunk, reszben gyogyitanunk, reszben gyomlalnunk kell. Mi a legatfo- 
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gobb es leglenyegesebb tulajdonsaga ennek a helyzetnek az egyhaz szama- 
ra? Bizonyossagban es remenysegben vallom, hogy Isten megujulo irgalma 
alatt az ujrakezdesek lelietosegenek idejet eljuk. Az a donto kerdes rnost szamunk- 
ra, hogy tudunk-e a hit szabalya szerint ugy elni az ujrakezdesek leheto- 
segevel, ahogyan a kegyelem megujulasat fogadni es megelni kell. Ahol a 
kegyelem megujul, ott egyuttal itelet is van. Az ujrakezdesek lehetosegetol 
rnegs7.egycm'tvc es megorvendeztetve, akkor eljiik at jol a kegyelem meguju- 
lasat, ha a benne kapott Iteletet magunkra veve: eddigi utunkat, azon jara- 
sunkat, Isten Msege alatt Msegiinket es Mtlensegiinket megvizsgaljuk, az 
eddigi jot megujultan vissztik tovabb, az eddigi rosszat megoldokoljiik s az uj 
feladatok fele megiijult engedelmessegben indulunk. 

Az ujrakezdesek idejenek elojeleit a szo altalanos emberi ertelmeben mar 
joval eldbb lehetett latni. Ami most az egyhazban tortenik, az egyes reszlete- 
iben bizonyos mertekig osszefiigg ezekkel az altalanos jelekkel. De ennel 
sokkal tobbrol van szo. Azert lehet az egylraz szamara a megujulo kegyelem 
alatt az ujrakezdesek idejerol beszelni, mert amaz altalanos tiineteken tul 
bent az egyliazban valami sajatosan egyhazi tortenik. A szo altalanos emberi 
ertelmeben az tijrakezdesek idejenek elojeleit szeles aranyu nemzetkozi osz- 
szefiiggesekben mar korabban is szemleltiik. A nemzetkozi helyzetnekjelen- 
tos megvaltozasa, hazankban es a hasonlo tarsada lmi rendszeru tobb orszag- 
ban az lij tarsadalom epftesenek demokratikusabba tetele az altalanos 
emberi egyiitteles egesz teriileten az eddigi eredmenyek alapjan sok jo ujra- 
kezdes emberi lelietosegeit nyitotta meg. Mindez onmagaban is jelentos le- 
het az egyhaz szamara. Az egyhaz igazi kerdese azonban helyzetenek kedve- 
zobbe valasa idejen az, hogy a kedvezobb lrelyzetet atjaija-e a gyiilekezetek 
hiteben a megujulo kegyelem alatt az ujrakezdeseknek a szo szent ertelme- 
ben szenvedelyes tiize. Anelkiil, hogy most liibas torekveseket, vagy akaratla- 
nul is arto tiineteket igazolni akarnek, az ilyen ertelmu ujrakezdeseknek 
nemcsak elojeleit, hanem konferenciak, gyiilekezetek, egyhazi testiiletek 
esemenyeiben az ujrakezdesek erlelddd eredmenyeit is latom. 

A mar jelentkezo es meg lgerkezdjo eredmenyek nem az altalanos helyzet- 
bdl leszurt kormanyzati es adminisztratfv intezkedesekbol, hanem gyiileke- 
zetek, lelkipasztorok, presbiterek, kuliinbozd fokozatu eg\'hazi testiiletek or- 
alloi liitebol erlelodnek. Ezeklrez a tiinetekliez egybazi testiiletek, felelos 
orallok azzal a megszentelt indulattal nyuljanak a jonak gondozasa es a 
rossznak gyomlalasa celjabol, amelyik tudja, hogy sem aki plantal, nem vala- 
mi, sem aki ontoz, lianem a novekedest ado Isten. Itt most az egyhaz legsaja- 
tosabb eletenek lij saijadasat eljiik meg hitunkben, az igazi egyhaz korrigal- 


ja most az egylrazban azt, ami nem egylraz: a novekedest ado Isten cselekszik 
itt benniink es kortilottiink. 

Reszben olyanoktol, akik eddig is szeles koru felelosseget hordoztak, mas- 
reszt olyanoktol, akik eddig koziigyektdl forma szerint tavol alltak, reszben 
egyesektdl, reszben gyiilekezetektol es testiiletektol megujulast kereso es ige- 
ro megnyilatkozasok jonnek, lenyegiiket tekintve ket csoportra oszdiatoan: 
az egyhaz misszioi feladataival es az egyliazigazgatas zsinat-presbiteri elvevel 
kapcsolatban. A jo tiinetek mellett szinte magatol ertetodo, hogy vannak 
rosszak is. Engedetlensegben fogant tei vck, zugolyaban folytatott akcidk. De 
meg a karos tiineteklrez is biztos es gyonged kezzel, abban a szent felelem- 
ben kell nyulnunk, hogy valamifelekeppen az elet jo saijadasaban kart ne te- 
gyiink. Erre a kovetkezetes liatarozottsagra es ugyanakkor gyonged tiirelem- 
re kotelez benniinket annak felismerese, hogy a karos tiinetek nemelyike egy 
korabbi helyzetre, sot sajat korabbi hibainkra adott keseru felelet. A mult 
esztendok soran felelmesen fesziilt vilaghelyzetben es ezzel a fesziiltseggel 
sok vonatkozasban szervesen osszefiiggd belso politikai lielyzetben elkeriil- 
hetetleniil rendkiviili fegyelemben kellett az egyhaznak elnie. Hogy ezt az 
elkeriilhetetlen fegyelmet lioj toldotta meg sajat gyongesegiink sziiksegtelen 
vagy bunos szigorral, arrol szamadassal tartozunk Istennek es egymasnak. 
Omnagunk es egymas fegyelmezesenek ebben az idoszakaban kozos szolga- 
lataink kerdeseivel kapcsolatban szamos kiilonvelemeny elliallgatott, vagy 
nem kapott nyilvanossagot. Az elozo esztendok ilyen es hasonlo mas tulaj- 
donsagai miatt tiirelmes megertessel kell figyelniink, ha most meg a jora to- 
rekvo megnyilatkozasok is neha keseruseget arasztanak. 

Az ujrakezdesek jo lelietosegeinek megorzese es tisztan tartasa erdekeben 
liatunk moge kell vetniink az olyan karos tiineteket, amelyek csak azert je- 
lentek meg szorvanyosan itt-ott az egylrazi elet teriileten, hogy az egylraz 
szolgalatanak uj lelretosegeit megrontsak. Itthon es kiilfoldon kiilonbozo 
formaban esik szo most mar lionapok ota a magyar reformatus egyliazzal 
kapcsolatban egy ugynevezett hitvallasrol, mint egy allltolag most szervez- 
kedo hitvallo egyliazi mozgalom megnyilatkozasarol. Ez az ilyen cfmen 
teijesztett irat reszben olyan bizonysagtevo mondatokat tartalmaz, ame- 
lyek a magyar rcform<fK£$> egvMz gyiilekezeteiben, yezetdiben, teologusai- 
ban elevenen elnek; reszben pedig felreertlietd utalasokat. Az irat maga 
nevtelen. De nemcsak nevtelen, hanem az is elmondhato rola, hogy a ma- 
gyar reformatus egyhazban nincs gazdaja. A legkiilonbozobb teologiai 
iranyzatokhoz tartozo lelkipasztorok hol egyiittesen, hol kiilon-kiilon min- 
den megkerdezes nelkiil onkent mondjak, njak, hogy ehhez az iratlroz 
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nincs semmi koziik. Az iratban foglaltaknal sokkal mereszebb allitasokkal, 
javaslatokkal allnak most elo ezekben a lietekben lelkipasztorok, presbite- 
rek az egylrazi elet kisebb vagy nagyobb koru nyilvanossaga elott. Ha en- 
nek az iratnak lenne gazdaja a magyar reformatus egyhazban, mar regen 
eloallott volna. Csak az tetelezheto fel eredeterol, hogy nem teologiai es 
nem egylrazi szandeku szerzo itthon benniink tenyleg elo problemakat es 
vallomasokat szerkesztett egybe s azokat nelrany hamis politikai vonatko- 
zassal szmezve inditotta utjara, joakaratunak nem mondhato politikai vagy 
egylrazpolitikai szandekok szolgalatara. Ez az irat egy jo eredmenyt megis 
elert. Kozvetve bizonyara osszefiigg vele az a Iralara kotelezo teny, Irogy az 
utobbi lretek soran megfogalmazott javaslatok es nyilatkozatok, meg a 
mtiltunkat legszenvedelyesebben bfralok is es az ujftasokra vonatkozo leg- 
mereszebb javaslatok eloadoi is meglratoan tesznek bizonysagot az egesz 
egyhazra tekintb szeretetiikrol es az egylraz egysegenek szolgalatarol. 

Ravasz Laszlo nyugalmazott piispok atyankfia nyilatkozatat kozolte Az 
Ut ket hettel ezelotti szama, amelybol kivilaglik, lrogy nem az o megbiza- 
sabol koroztek egyesek egy olyan iratot, amelyet ugy tiintettek fel, mintlra 
o lrta volna. Egyhazi lrelyzetiink osszefiiggeseit kello mertekben, mar csak 
tajekozottsag lrianyaban is attekinteni nem tudo atyafiak kezeben ez az irat 
alkalmas lelretne arra, hogy oktalan kulturlrarcra osztokeljen, mintlra az 
egyhaz barmifele vilagnezetu allamban egy ellenkezo vilagnezetu politikai 
part magatartasaban ellretne. Az egyhaz nem politikai part, nem vilagne- 
zeti kepzodmeny - ha van is vilagnezete -, hanem az egylraz Isten kivalt- 
keppen valo nepenek gyulekezete, amely a lrit mindenfele lrarcara nezve 
tudja, hogy lra kiizd is valaki, nem koronaztatik meg, lra nem szabalyszeru- 
en kiizd. Meg az ilyen tiineteklrez es azok esetleges karos kovetkezmenyei- 
lrez is a pasztori nrunka gyogyito szeretetevel kell nyulnunk, nelrogy az elet 
jo jeleinek artsunk, amelyek a gyiilekezetek lriteben a Szentlelek ajandeka- 
kent jelentkeznek. Ezek a jelek jogositanak fel benniinket annak felisnrere- 
sere, hogy Isten megujulo kegyelmeben az ujrakezdesek idejet eljrik. 

Az uj lelietosegek akkor jelentenek valoban ujrakezdeseket, ha elozo dol- 
gainkrol es jovo feladatainkrol nem sommas altalanossagokban, nem lran- 
gulatnak maradb szavakban beszeliink, lianem a dontesre tnegerett kerde- 
seinket a gyiilekezetek nyilvanossaga elott megoldaslroz segitjiik. 

A javaslatokat, bfralatokat oszinten es nyiltan a nyilvanossag ele kell 
lroznunk. A konventi elnoksegi tanacs nrult lreti iilesen mar javasolta a 
konventi elnoksegnek kiilonbozo szakbizottsagok letrehozasat, amelyek a 
beerkezett javaslatokkal foglalkoznak es azokat az illetekes egylrazi testiile- 


tek szamara feldolgozzak. Az egyhazi testiiletek gyulesei mellett egylrazi 
sajtonk gondoskodik majd arrol, hogy a javaslatokba, biralatokba a gyiile- 
kezetek beletekintsenek. Az olvasok reszerol is bizonyara egyre tobb olyan 
irast kapnak egyhazi lapjaink, amelyeknek kozlesevel vagy ismertetesevel 
erosodik kozos bizonysagteteliink. 

Egyetemes konventiink elbrelathatoan decemberben iilesezik - mint a 
mostani szamban kozolt tajekoztatas frja -, addig a misszioi feladatokkal es 
a misszioi elet uj rendjevel foglalkozo tervezetet es erre vonatkozo egyeb 
javaslatokat az egyhazmegyek velemenyenek meghallgatasaval a konventi 
misszioi bizottsag feldolgozza es javaslatait az egyetemes konvent ele tarja. 

Hasonlokeppen sziikseges egyhazunk alkotmanyos eletenek kerdesei- 
vel, a zsinat-presbiteri elv kovetkezetesebb ei'venyesitesenek problemaival 
az illetekes egyhazi testiiletekben es sajtonk utjan a gyiilekezetek szfne 
elott foglalkozni. Akkor tudjuk ezekben a javaslatokban a jbt a rossztol iga- 
zan megkiilonboztetni, ha lgy a nyilvanossag elott foglalkozunk meg azok- 
kal a javaslatokkal is, amelyek nyilvanvaloan megvalosIthatatlanok, vagy 
megvalositasuk kart okozna. Semmi akadalya nincs annak, hogy peldaul 
akar a tisztujitasokra, akar a tiszaninneni egyliazkeriilet visszaallltasara, 
vagy peldaul a sarospataki kollegium egyhazi kezelesbe valo visszakeresere 
vonatkozo gondolatokat is, minden reszletiiket koriiltekintoen vizsgalva, a 
nyilvanossag elott targyaljuk. 

Ossze kell gyujteniink egyliazi eletiinknek azokat a kerdeseit, lgy penz- 
iigyi lielyzetiink problemait is, amelyeket az egyhaz es allam kozott kotott 
Egyezmeny szellemeben, Nepkoztarsasagunk kormanyzataval, elsosorban 
az Allami Egyliaziigyi Hivatallal egyliazunk vezetosegenek meg kell tar- 
gyalnia. 

November elejen a konventi elnokseg konferenciara hivja ossze szeretet- 
intezmenyeink vezetoit es az egyhazmegyei diakoniai eloadokat. A szere- 
tetintezmenyek lelki es anyagi iigyeinek megbeszelese mellett a misszioi 
elet es a szeretetintezmenyek osszefiiggeserol, a gyiilekezetek es a szeretet- 
szolgalatunk kapcsolatairol adunk majd egymasnak szamot, es abban a re- 
menyben tekintiink a konferencia ele, hogy a szeretetintezmenyek rende- 
zettebb elete melyebben gi'iikerezik majd bele a gņ iilekczetek szeretetebe. 

Ilyen megujult lelekkel tekintiink a kozalap iigyere is. A kozalap eddigi 
mukodese alatt is biztato jel volt az, hogy olyan gyiilekezetek szive is meg- 
nyilt adakozasra a kozalapbol elo kozos szolgalataink irant, amelyekben 
regebben nem sok erdeklodes mutatkozott kozos egyhazi feladatok irant. 
A kozalap uj koltsegveteset a decemberre tervezett konventi iiles targyalja. 



Addig uj takarekossagi intezkedesekkel, penzugyi kerdeseink bizonyos 
merteku atrendezesevel olyan koltsegvetesi tervezetet kell kialakftanunk, 
amelyet a gytilekezetek is kesz sziwel tudnak magukeva tenni. 

Az ujrakezdes idejen az uj lelietdsegek fele akkor tudunk igazan remeny- 
seggel menni, ha halaadassal tekintiink vissza a megtett utra, amelyen min- 
den engedetlensegiink ellenere az egyhaz elo Ura hordozott, takargatott, 
intett es vezetett benniinket. Amit tole ezen az uton megtanultunk, az isten- 
szeretet es emberszeretet egyiittes gyakorlasaban, azt.ugy kell driznunk az 
uj lelretosegek kozott, hogy egy szot se ejtsiink belole a foldre. Az ujrakez- 
desek lelietosegei kozott Isten megvalto szereteterol az eddiginel nagyobb 
erovel legyen a gyiilekezetek elete bizonysagtetel az egesz nep fele. A meg- 
teres es megszentelodes evangeliumanak liirdetese es megelese a gyiileke- 
zetekben teszi jo birre a gyiilekezetet a kiviilval6k fele is. 

Az uj lelietosegek kozott kiilonosen megnott a felelossegiik azoknak a 
lelkipasztoroknak, presbitereknek, iranyfto egyhazi testtiletek tagjainak es 
vezetoinek, akik eddig is bizonysagat adtak annak, hogy megertettek egy- 
hazunk utjat, a tiszta es teljes evangeliummal minden jora valo elkotele- 
zettseget a Magyar Nepkoztarsasagban. Megnott a felelossegiik, mert az uj 
lehetosegek kozott egyliazalkotmanyunk kereteiben tobb onallosaggal kell 
majd dbnteseket eldkesziteni, s a tobb onallosag mellett a bizonysagtetel- 
nek es a tanitasnak is gazdagabb alkalmai nyflnak meg szamukra. Sziikse- 
ges lesz mind egyliazmegyei, mind keruleti, mind konventi es zsinati fo- 
kon testiileteinket olyan lij tagokkal frissiteni, akik most az ujrakezdesek 
lehetosegeinek vizsgalataban az egesz egylraz kozos szolgalataert erzett fe- 
lelosseg es hitbeli felismeres tanujeleit adtak az atyafiak elott. 

Azon az uton megyiink tovabb, amelyre eddig tentgetett, kenyszentgetett 
igeje es Lelke hatalmaval a mi Urunk, az egyhaz utjan, az engedelmesseg 
utjan, a keskeny, az eletre vivo uton. Olyan idoszakban, amikor egesz ne- 
piinket az emberi egyiitteles kerdeseinek ujrarendezese, a mind emberse- 
gesebb elet kialakitasanak problemai foglalkoztatjak. A nemzetkozi hely- 
zetnek meg mindig meglevo fesziiltsegei kozott ez a vallalkozas sok es nem 
konnyen megoldliato problemaval talalkozik. Az egylraz utjan is olyan ker- 
desek meriilnek fel. amelyekben korabbi keresztyen nemzedekek tapaszta- 
latai nem minden vonatkozasban segitenek tajekozodaslioz. Eldzo nemze- 
dekek es mostani testveregyhazak bizonysagtetele felett Isten elo igeje a 
vezetonk. A tole valo hit erejevel, erotlensegeink kozott egymast erdsltget- 
ve vizsgalgatjuk kerdeseinket es keressiik azokra Isten feleletet. Mozes Is- 
ten zarandok nepe tortenetenek egy szakaszan ugy kesziilt a tovabbindu- 


lasra, hogy ezt olvassuk rola: »Az Ur pedig beszele Mozessel szmrdl szinre, 
amint szokott ember szolani baratjaval« (2Moz 33,11). Igy allva Isten elott 
kerte Istent: »Mutasd meg nekem a te utadat«, ilyen kerlelo szoval ervelve: 
»Gondold meg, hogy e nep a te neped.« Azt vallotta, hogy csak ugy tudnak 
tovabbindulni, ha az Ur orcaja lepesrol lepesre veliik lesz. Az ujrakezdesek 
uj lehetosegei fele ilyen imadsagok kozott kesziiliink. Gyiilekezetek, gyiile- 
kezeti tagok, presbiterek, lelkipasztorok, az egyhaz minden rendu szolgai 
alljanak most egyiitt es kulbn-kiilbn Jezus Krisztus szrne ele, akitdl van a 
kegyelem megujulasa es akitol vannak az ujrakezdes jelei. Dolgainkat 
megvizsgalja, megiteli, megszenteli, jora igazgatja, kesz beszelni az o ne- 
pevel szmrdl szinre, mint ember szokott szolani baratjaval. Ilyen imadsa- 
gok kozott eljiik meg, hogy akie minden hatalom mennyen es foldon, ve- 
liink van, nepevel van, minden napon a vilag vegezeteig. Azt mondjuk 
most ki, amit delotte egyiitt tisztan ertiink, azt tegyiik, amit delotte egyiitt 
vilagosan felismertiink. Iranta es egymas irant valo engedelmessegben 
mondjuk es tegyiik ezt liusegesen es batran. Az ujrakezdesek ideje lgy a 
meg nem szegyeniilo remenyseg ideje lesz szamunkra. 


Konventi elnoksegi hatarozatok 

A MISSZIOI MUNKAK RENDJEROL 
(Az Ut IX (1956/41) oktober 7-13. 3. o.) 


Az egyetemes konvent elnoksege sztiksegesnek talalta a jelenleg ei'yeny- i 

ben levo misszioi szabalyrendelet felulvizsgalasat, ezert 1956. szeptember j 

28-ara osszehivta az egyetemes konvent elnoksegi tanacsat, melynek tile- 
sen ez alkalommal a ket teologiai akademia dekanja es a konventi misszioi 
eloado is reszt vett. A misszioi tigyek beliato megtargyalasa utan az egyete- 
mes konvent elnoksege fontos lratarozatokat hozott a misszibi munkak 
rendjenek tovabbi szabalyozasara nezve. Ezek a liatarozatok teljes terjedel- 
mtikben meg fognak jelenni hivatalos lapunknak, a Reformdtus Egyliaznak 
legkozelebbi szamaban. Az iigy fontossagara valo tekintettel azonban mar- , 

is kozoljiik olvasoinkkal e hatarozatok lenyeget. 

Az egyetemes konvent elnoksege az ei'venyben levo misszioi szabalyren- ; 

delet alkalmazasaval kapcsolatban az alabbiakra hivja fel a figyelmet: 

Az egyhazkeruletek es az egyliazmegyek feladata nem szorftkozhatik ar- j 

ra, hogy a misszioi szolgalatokra a kert engedelyt megadjak, hanem ezen 
tulmenoen osztonozniiik es tamogatniuk kell a gyiilekezeteket a misszioi 
parancs teljesiteseben. Ennek megfeleloen biztosltani kell a szolgalati en- 
gedelyek megadasat, es elo kell seglteni a reformatus hitvallasos szellemu i 

misszioi munkakat. 

Haladektalanul hozza kell fogni az iij misszioi szabalyrendelet elbkeszi- 
tesenek munkalataihoz. Az egyetemes konvent elnoksege sziiksegesnek ! 

tartja a gyiilekezetek, presbiteriumok, egyliazmegyek, egyliazkeriiletek es 

teolbgiai akademiak szeles koru velcmenym'il\’am'tasat. F.zert az eg\ - ete- 
mes koment elnoksege a fontosabb alapelveket tartalmazo alabbi „Terve- 
zet”-et mint targyalasi alapot az egyhazkeriileteknek, az egyhazmegyeknek 
es a teologiai akademiaknak megkiildi. Felhivja az elnoksegeket, hogy a 
misszioi bizottsagok targyaljak meg a tervezetet es keszitsek el eszrevete- j 

leiket, illetve javaslataikat, elvi es gyakorlati vonatkozasban egyarant, s ! 
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azokat legkesobb 1956. november 20-ig teijesszek fel az egyetemes kon- 
ventre. Abeerkezo hozzaszolasok alapjan a konventi misszioi bizottsag ja- 
vaslatot keszit, s azt az egyetemes konvent elnoke a folyo ev decembereben 
iilesezo egyetemes konventi iiles ele terjeszti azzal a keressel, hogy a kozos 
targyalasok eredmenyekeppen kialakulo uj szabalyrendeletet egyevi ido- 
tartamra leptesse eletbe, majd az egyesztendei probaido tapasztalatai 
alapjan tegyen elbteijesztest a zsinat legkozelebbi iilese ele a vegleges sza- 
balyrendelet megalkotasa vegett. 

Tervezet 

(Alapelvek a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz misszioi rendjere nez- 
ve) 

1. Egyhazunk misszioi munkajat, mint minden munkajat a Szentlras 
alapjan es hitvallasaink szellemeben kell vegezni. 

A misszioi munka - mint az egyliaz lenyegebol folyo szolgalat - egylrazi, 
elsbsorban gyiilekezeti feladat. 

2. Minden egyliazkozsegben harom-harom evi idotartamra a presbiteri- 
um misszioi bizottsagot alakit. A bizottsagnak legalabb ket tagja presbiter. 

3. A misszioi bizottsag evenkent reszletes misszioi munkatervet keszlt es 
azt a presbiterium ele terjeszti. A presbiterium megtargyalas utan a misszi- 
oi tei-vet feliilvizsgalas es jovahagyas vegett az egyhazmegyei kozgyules ele 
teijeszti. 

4. Istentiszteletet vagy mas egyliazi szertartast (keresztelest, esketest, te- 
metest) az egylrazkozseg teriileten az illetekes lelkipasztoron kiviil mas lel- 
kesz csak a lelkipasztortol nyert felliatalmazas vagy engedely alapjan vegez- 
het, kiveve, ha az egylrazkozseg vagy tagjai bekeje erdekeben az esperes ad 
erre utasitast, amelyet azonban a lelkipasztorral a szolgalat megkezdese elott 
kozolnie kell. (I. tc. 37. § a. es II. tc. 14. §) 

5. Az egyhazmegyek keretein beliil torteno helyettesiteseket, csereszol- 
galatokat, illetve vendegszolgalatokat a gyiilekezeti lelkipasztorok az espe- 
reseknek elozetesen bejelentik. 

6. Azokban a/ esetekben. amikor a g\-iilekezetek illetekes egybazmegye- 
jiik keretein kb'iilro'l szandekoznak misszioi szolgalatra meghlvni valakit, 
az egyliazmegyei misszioi bizottsag vagy siirgos esetben annak elnoksege 
dont. 

Az egyliazmegyek es egyhazkeriiletek elnoksege, tovabba az egyliazme- 
gyei, egyliazkeriileti es konventi misszioi, diakoniai es sajtoeloadok, vala- 
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mint a teologiai akademiak tanarai szamara a misszioi szolgalatok vegzese- 
hez kiilon engedely nem sziikseges. Ezeknek szolgalatat is be kell azonban 
jelenteni az esperesnek. „ 

7. A helyi gyiilekezet lelkipasztora tartozik felelosen orkodni azon, hogy 
minden gyiilekezeti istentisztelet vagy osszejovetel - akar o maga vezeti 
azt, akar mas - reformatus hitvallasos szellemben es a magyar allammal 
kotott Egyezmeny rendjeben tartassek. 

8. Az egyhazkozseg kereteit meghalad6 misszioi munkat a teriiletileg il- 
letekes egyhazmegyei, az egyhazmegye kereteit meglialado misszioi mun- 
kat a teriiletileg illetekes egyhazkeriileti elnokseg, az egyliazmegyei, illetve 
az egyhazkeriileti misszioi bizottsag k6zremukodesevel iranyitja. (I. tc. 93. 
§ 1. es 129. §) 

9. A szabalyrendeletben nem szabalyozott es a misszioi elet rendjere vo- 
natkozoan felmeriilo esetleges kerdeseket egyliazunk alkotmanya es tor- 
venykonyve, valamint az Egyezmeny szellemeben kell megoldani. 

10. Az egyetemes konvent elnoksege a konventi misszioi feliigyelo bi- 
zottsagot megsziinteti. Ibyanatos, hogy az egyhazkeruletek hasonlo don- 
test bozzanak az egyhazkeriileti misszioi feliigyelo bizottsagokra nezve. 


A jelenlegi misszioi szabalyrendelet meg ervenyben van. Annak alkal- 
mazasanal a szolgalati lelietosegeket maximalisan biztositani kell. 
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Farkas Jozsef: 

Misszioi munkAnk megujulasa 

(Az Ut IX (1956/42) oktober 14-20. 1. o.) 


Oroendetes jelek sokasaga tanuskodik arrol, hogy reformatus egyhazunk 
misszioi munkaja ujabb megujulas kiiszobere erkezett. Szinte elemi erovel 
tor elo az orszag legkiilonbozobb r6szein a gyiilekezetekbol az igeny: tobb 
evangeliumot akarunk hallani, husegesebben akarunk szolgalni azzal a 
draga oromiizenettel, amit mennyei Urunk reank blzott. 

E jelensegek feletti oromiink meg csak novekedik akkor, ha jelen allapo- 
tunkat a husz-harminc ewel ezelotti misszioi helyzetiinkhoz hasonlitjuk. 
Annak idejen nehany egoszwu „nyughatatlan” misszioi munkas jarta az or- 
szagot - fokent a misszioi mozgalmak es egyesiiletek megbizasabol -, es 
probalta eletre, ontudatos hitre es bizonysagtevo magatartasra felrazni 
gyiilekezeteinket es nemritkan magukat a lelkipasztorokat is. Munkajuk 
egyik „jelentos” eredmenye volt az, hogy 1933-ban zsinatunk megalkotta 
„az egyliaz misszioi munkajarol” szolo towenycikket, amelyben ilyen kemeny 
tetelek vannak: „A misszioi munkakat minden egyhazkozsegben vegezni 
kell”. „Az egyhazi tisztviselo ... a belmisszioi munka elmaradasaert fegyel- 
mileg felelos”. Az erzodik ki ebbol a torvenybdl, hogy megalkotasa idejen 
meg sokkal inkabb nincs az, amirol beszel, mint van, hiszen eppen arra 
nezve rendelkeztek benne a zsinati atyak, hogy vegre legyen misszioi mun- 
ka a magyar reformatus egyhazban. 

Ezzel szemben ma az a helyzet, hogy eppen a gyulekezetek es a lelkipasz- 
torok ostromoljak az eloljardkat, zsinati atyakat es egyhazkormanyzokat: 
tobb missziot akarunk, segi'tsetek minket arra, hogy szelesebb korben ve- 
gezliessiik misszioi munkankat. A reszletjelensegeken tul - teliat az itt-ott 
jelentkezo tiirelmetlensegeken vagy fegyelmezetlensegeken tul - magaert 
ezert a mozgalmas, eletteljes helyzetert nagy halaval tartozunk irgalmas Is- 
teniink irant. 

De mindezek mellett is sulyos hibat kovetnenk el, ha azt kepzelnenk, 
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hogy jelenleg csak ennyi a problema: tobb missziot kell vegeznunk. Ez a 
tetel ma mar nem olyan vitatema, amire nezve majd csak ezutan fogunk 
megegyezesre jutni. Mindnyajan egy akarattal»valljuk e tetel igazat s a to- 
vabbiakban csak arrol lehet - de arrol aztan kell is - vitazni, hogy milyen le- 
gyen ez a tobb misszio? Ezt a vitat szeretnem most elindltani ezzel az Ira- 
sommal. 

Eloszor is tudatosltsuk magunkban ennek a vitanak eleve feltornyosulo 
nehezsegeit. Peldaul: egeszen mas dolog az igazsagot keresni es mas dolog 
a magunk igazat vedeni vagy eppen ervenyre juttatni, sot esetleg meg ezen 
is tulmenoen: az igazsagszolgaltatas blroi talarjat magunkra olteni es ugy 
kozeledni a mdsik fellrez. Mindezek kozul a legnebezebb magatartas: ala- 
zatosan, egyszeruen, elfogulatlanul keresni az igazsagot. Megfigyeleseim 
szerint e mostani idok nem kedveznek ennek egyhazunkban. Megpedig 
azert nem, mert a kedelyek az elmult evek alatt tulsagosan felttizesedtek 
ahhoz, hogy lehetseges volna a targyi igazsagnak nyugodt, alapos vizsgala- 
ta. Az igazsagnak nagyon szemermes termeszete van: a felizgatott, indula- 
tos es lraragos emberek elol el szokott rejtdzni. Nem hallgatom el azt a 
meggydzodesemet, hogy az elmult evek alatt egyhazkormanyzatunk resze- 
rdl valoban tortentek olyan intezkedesek, amelyek meltan feltiizesitettek a 
kedelyeket. Most nem feladatunk az, hogy ennek a sulyos problemanak 
reszleteibe belemelyedjtink. Ide csak annyi tartozik, hogy jelenleg meg tul- 
sagosan sok feszultseg es indulat rontja meg a nyugodt targyalasok es vizs- 
galodasok legkoret, es ezert most bajosan lehet remelni az aktualis igazsa- 
gok megismereseben valo erdemleges elorehaladast. (Igaz ugyan, hogy az 
igeben mindnyajan olvastunk valamit a Szentlelek Uristenrol, aki „elvezet 
minket minden igazsagra”. Egyelore azonban meg nagyon sok „igazsa- 
gunk” van - mindegyik oldalon - a Szentlelek segedelme nelktil is, es ezert 
O meg nem munkalkodhat gyozelmesen es egysegre vezerloen kozot- 
ttink.) 

Az is nekeziti a lielyzetet, hogy egymastol ftiggetleniil, egymassal parhu- 
zamosan futnak bizonyos torekvesek egyhazunkban, holott ezeknek belso 
egysegben, egyiitt kellene baladniuk. Vannak, akiket nagyon erdekel a 
ntisszid kerdese, de k6z6nv6 ; sett baladnak el az eg\hazalkotmanvi, kor- 
manyzasi es szervezeti kerdesek mellett. Masok viszont szinte kizardlago- 
san csak a kulso egyhazszervezeti kerdesekkel foglalkoznak es hidegen 
hagyjak oket a misszio sajatos kerdesei. Ebbol a helyzetbol termeszetesen 
kovetkezik az, hogy ezen a teriileten olyan kerdeseket is meg akarnak ol- 
dani annak a sajatos iigynek a szerelmesei, amelyek csak a masik teriileten 


oldhatok meg szervesen. A misszio teriileten peldaul nem lehet olyan ve- 
dobastyakat lelepfteni, amelyek egy esetleges rossz egyliazkormanyzasi 
helyzetben is feltetleniil „biztositjak” a misszio ugyet. Sokkal celravezetobb 
az, ha egesz egyliazi eletunket szakadatlanul teologiai ellenoi-zes alatt tart- 
juk, es minden beteg, vagy idejetmult jelenseget a maga helyen vesziink 
kezelesbe. Ha erre nezve komoly elszanas tortennek - es ha erre nezve bi- 
zalom szuletnek a misszio ugyeert aggodo sztvekben -, akkor mindjart 
sokkal konynyebben lehetne a nagy egeszen beliil a misszio kerdeseirol 
targyalni, es sokkal inkabb a lenyegi kerdesekkel foglalkozhatnank, mint a 
„bebiztosftd” szervezeti kerdesekkel. 

Mostani kelyzetunk jellegzetes kfsertese - eppen a fentebb emlegetett 
szenvedelyessegek miatt - az, hogy a fiirddvlzzel egyiitt a gyereket is kiont- 
jiik. Kep nelkiil szolvan: mivel az elmult esztendokben a teologiai felisme- 
reseinkben rejtdzojokat sajnalatosan koriilvette, at- meg atszotte egy sereg 
rossz ertelmezes es meg rosszabb alkalmazas, ezert most fenyeget minket, 
hogy a felgyiilemlett rosszal egyiitt a benniik levo jot is elvetjiik. Ha ezt 
cselekessziik, akkor bizony hiaba volt az elmult tfz esztendo, megint vissza- 
teriink elobbi allapotunkhoz es lgy - tovabbi elkesesek aran - kell majd uj- 
ra nekilatnunk a lecke megtanulasanak. Emlekezetiinkbe idezem most a 
harom legfobb felismeresiinket. Dontsiink felole: ezeket is ki akaijuk so- 
porni azert, mert most „nagytakantas” van egyliazunkban? 

Eloszor: a misszio emberi gondolatokban megfogalmazott celja nem a 
„lelek” tidvossege, hanem az egesz ember iidvossege. Nagyon erdekel az embe- 
rek lelkenek allapota, de erdekel az emberek idegrendszerenek allapota is, 
erdekel az egeszsegi allapota, kenyere, otthona, csaladja, ktilso bekessege is. 
Ha mar Jezus Rrisztustol nem akarnank ezt eltanulni, szegyenszemre vissza 
kellene menniink legalabb a „belmisszio atyjanak”, Wichernnek az Irasai- 
hoz es szolgalatailioz, es tole kellene ujra megtanulnunk azt, hogy a misszio 
es a testiekre iranyulo szeretetszolgalat milyen szoros osszefuggesben van 
egymassal. Higgadtan, nyugodtan meg kellene vizsgalnunk azt, hogy a mai 
koriilmenyek kozott ezt az igazsagot hogyan lelret valora valtani. 

Masodszor: a megvaltas es a gyiilekezet szorosan kapcsolodo valosagok. 
Az iidv6sseget maganiosan, t:gyenieskedd elkulonulcsben. a g\'iilekezeten 
kfvul nem leliet megelni. Az iidvossegben eppen az tortenik, hogy az en on- 
zo, elkuloniilo eletemet Isten halalra Iteli es beleszerkeszt engem az d anya- 
szentegylrazaba, hogy ott - az egy test titokzatos szovedekeben - alazatosan 
taplalkozo es szolgalo egyszeru tag legyek. Az ezzel osszefiiggo fontos felis- 
merest is nagy kar lenne megtagadni: az egesz egylraz sem onmagaert el - 



valami „magasabbrendu”, de ugyanolyan bunos kozossegi onzessel, mint 
ahogyan azelott az egyes keresztyenek eltek -, hanem mennyei Urara figyel- 
mezve, nepe es az egesz emberiseg javaert el, rniodcn tole telheto eszkozzel 
es modon. 

Harmadszor: vilagszerte hitelvesztette lett a beszed, a szo, nem utolso- 
sorban az egyhazi beszed, a bizonysagtevo szo. Ennek az iteletes felisme- 
resnek terhe alatt meghajolva vallottuk, hogy csak nagyon sok jo cseleke- 
det es szolgalat kozott lesz ujra hitelkepes a bizonysagtevo szo. Ne esstink 
ezen a teren tevedesbe: a beszed leketosegenek megnyerese nem jelenti azt, 
hogy a beszed Mtelet is visszanyertiik. Rettenetes lenne ez a csere: eddig be- 
szed helyett szolgaltunk, mostantol kezdve pedig szolgalat helyett beszelni 
fogunk. 

Ezeket ajokat lehet es kell is sokkaljobban csinalni, mint ahogyan eddig 
csinaltuk, de ezeket mindenestol megtagadni, pusztulasba donto visszaeses 
volna. 

Mik a legsiirgosebb tennivaloink? Eloszor is, ujra tisztazni kell a misszio 
fogalmat. Ebben a vonatkozasban sajnos eppen a mostani misszioi szabaly- 
rendeletiink inkabb hatrabb mozdftott minket, mint elobbre segftett. (An- 
nak idejen konventi misszioi jelentesemben ezt reszletesen kifejtettem, de 
ezek a gondolataim egyhazi sajtonkban nem lattak napvilagot.) A lenyeg 
itt roviden a kovetkezo. Mostani szabalyrendeletiink szerint a misszio: „az 
egyhaz egesz elettevekenysege”. Ez igaz is, meg nem is. Nem igaz akkor, 
ha a tetelnek nincs folytatasa (a szabalyrendeletben nincs folytatasa), igaz 
akkor, ha igy mondjuk a tetelt: altalanossagban megallapithatjuk ugyan, 
hogy az egyhaz minden elettevekenysege misszio - hiszen mindent Uratol 
vett „kiildetes” es parancs alapjan cselekszik -, kozelebbrol azonban megis 
kette kell valasztanunk az egylraz elettevekenysegeit. Vannak az egybaznak 
olyan sajatos, befele tekinto eletjelensegei, amelyek a mar egybegyujtottek- 
re iranyulnak: az o tanitasukat, megszentelesiiket, fegyelmezesiiket, egybe- 
szerkesztesiiket es egyiittes istentiszteletiiket celozzak. Vannak azonban 
ezektol vilagosan megkiilonbdztethetd, jellegzetesen misszioi, vagy szoro- 
sabb ertelemben vett misszioi eletjelensegek is az egyliazban, amelyek a 
kivi<llevokre irdnyulnak s az dbegi ujtesiiket, ujjasziiletesiiket s az anyaszent- 
egylraz elo testebe valo beleszerkesztestiket celozzak. Ezeknek az alapjaban 
egyszeru igazsagoknak a felelevemteseben es kireszletezeseben sok es siir- 
gos feladat var reank. 

Megitelesem szerint ugyancsak siirgos feladat annak tisztazasa, hogy a 
misszio nem az istentisztelet lielyett, hanem az istentiszteletert van. Megki- 
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sertlret minket az a gondolat, hogy az istentisztelet szfntelen, merev, elette- 
len valami, csinaljunk tehat helyette szfnes, rugalmas, eleven potlekot: 
missziot. Fel kellene fedezntink ujra az istentisztelet meltosagat, dicsoseges 
rendelteteset. Mostanaban ilyesmit mondottunk: az istentisztelet nem arra 
vald, hogy ott kimenekiiljiink a valosagos eletbol, hanem arra valo, hogy ott 
felkesziiljiink a kovetkezo hetkoznapok munkajara. Teologiailag valoban 
helytelen a tetel elso felenek tagadasa, de nem kevesbe helytelen onmaga- 
ban a tetel masodik fele sem. Az istentiszteletnek nem celja a kimenekves, 
de ugyanigy nem celja onmagunk „felffissitese” sem. Az istentisztelet celja: 
Isten melto, szep tisztelese, dicsoitese, imadasa. Ha ezt jol cselekessziik, ak- 
kor termeszetesen uj drdmoket is kapunk, uj lendiiletet nyer egesz eletiink, 
de ez mar kovetkezmeny es nem vegso cel. Fel kellene elevemteniink ezt a regi, 
szep reformatus alapelvet: az ember eletenek celja az, hogy Istent dicsoitse. 
Dicsditse a hetkoznapok szolgalataiban is, de egeszen kiilonosen dicsoftse a 
vasarnapi istentiszteleteken. Az egylraz egylraz mivolta a legsajatosabban, a 
leghatalmasabban megiscsak akkor jelenik meg ebben a vilagban, amikor 
az atyafiak osszegyiilekeznek Isten szine elott es ot enekben, imaban ma- 
gasztaljak s szavara alazatosan figyelmeznek. A misszio nem e kelyett van, ha- 
nem ezert van. A misszio feladata az, hogy mindig ujabb es ujabb eleteket 
kapcsoljon bele ebbe az Istent dicsdlto lratalmas seregbe. A hetkoznapi 
„szolgal6” es a vasarnapi „dicsdito” istentiszteletekbe egyarant be kell iktat- 
ni azokat, akikkel Isten szaporltja az anyaszentegylrazat. Akkor lesz igazan 
egeszseges a misszio, ha a kiilonbozd helyeken es kiilonbdzd retegek kozott 
vegzett munkaja eredmenyekeppen egyre nepesebbe, egyre elobbe es ahi- 
tatosabba valik a gyiilekezeti istentisztelet. 

Vegul meg valamit a „szervezeti” kerdesekrol is. Az elmult evek teves es 
bunos egylrazi egyoldalusagainak biintetesekeppen most tortenelmi keny- 
szeruseggel lrajszolddunk bele mas iranyu egyoldaldsagokba. Targyszerub- 
ben szolva: egyhazunk alkotmanya zsinat-presbiteri rendszeru. Ez elvileg 
azt jelenti, hogy egyensulyban van benne az egyes gyiilekezetek onallosaga 
es az egesz egyhaz kozos felismerese, dontese, egysege. Ezt az elvet azon- 
ban konnyebb elmeletileg felallitani, mint gyakorlatilag megvalositani. A 
gyakorlatban mindig egymast valtogato egroldaliisagok tdi'edezettsegeben 
valosult nreg ez a szep refornratus elv. Egyszer a gytilekezetek „ragado- 
many”-szeruen megelt onallosaga torte ossze a zsinati elvet, maskor meg a 
„ragadonrany”-szeruen megelt zsinati elv - meghozza nem is zsinati fokon! 
- torte ossze a gyiilekezetek onallosagat. Jol tudjuk, hogy az elmult evek- 
ben mely oldalon gyiilekeztek a lribak. Ertheto, lra most melto biintetes- 
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keppen megint oda vezet az ut, hogy a gyiilekezetek a „klerikalizalodas es 
a hierarchia” arnyekabol a „kongregacionalizmus”-ba (egymassal ossze 
nem fuggo, szervezetlen gyiilekezeti egysegek* rendszere) menekulnek. 
Amint nem volt jo amaz, ugy nem lesz jo emez sem. Vajon nem lehetne ko- 
zosen kialtani kegyelemert az egyhaz Urahoz, hogy ezekbol az ide-oda ha- 
nyodasainkbol szabaditson meg minket? 

A misszio sajatos teriiletere vonatkoztatva ezeket a kerdeseket: az elmult 
idokben annyira ..feliilrol” iranyitott, sol liellyel-kozzel: fekezett volt a 
misszio, hogy ertheto modon most a gyiilekezetek - es fokent a lelkipasz- 
torok - le akarnak razni magukrol minden misszioi fegyelmet. Ha ez sike- 
riilne, vajon tenyleg jobb reformatusok lennenk? Ha a zsinati elvet megol- 
nenk egyhazunkban es a gyiilekezeteket teljesen kiszolgaltatnank a helyi 
buzgosagnak, onkenyeskedesnek vagy lusta semmittevesnek, akkor meg- 
nyugtato modon oldanank meg a misszio feladatait? Ne feledkezziink el 
rola: ha kimondjuk azt, hogy senki ne szoljon bele a gyiilekezet misszi6i 
eletebe, akkor abba sem lehet am beleszolni, ha a gyiilekezed lelkipasztor 
ugy latja, hogy nala minden rendben van, az 6 gyiilekezeteben nem kell 
missziot vegezni. E1 kellene lrinniink azt a nagyon kezenfekvo igazsagot, 
hogy a misszioi bizottsagok nemcsak azert lehetnek, hogy ne legyen misz- 
szio, lianem azert is lehetnek, hogy legyen. Espedig tobb es jobb misszio le- 
gyen a gyiilekezetben! Ha erre az egyszeru hitre el tudnank jutni, mindjart 
egeszen maskent neznenk az egyetemes konvent elnoksege altal kiadott 
..Tei’yezet” bizonyos reszeit. En a magam reszerol teljesen megertem azt, 
hogy jelenleg nincs meg ez az egyszeru hit sok gyiilekezetiinkben. Meger- 
tem ezt, de nem helyeslem. Betegsegtiinetnek latom, aminek gyogyulasa- 
ert mindnyajunknak konyorogntink kell. Semmi esetre sem tartanam he- 
lyesnek, ha e betegsegtiinetlrez szabnank az uj misszioi szabalyrendeletet 
es azt maradektalanul kongregacionalista elveki'e epitenenk fel. Az lesz 
majd az egeszseges allapot, amikor egyeni felismereseinkkel es buzgosaga- 
inkkal oszinten akaijuk szolgalni az egy magyar reformatus egyhazat, de 
mindenkor alavetjiik egyeni felismeresiinket a valoban kozossegi dontes- 
nek. A kozosseg viszont - jelen esetben: az egyliazkormanyzat - alazatosan 
figycl az egyeni kezdcmcnyez&ckre. a//al a nyitott szfwel, liogy talan cj^- 
pen ezekben mutatja meg Isten egyliazunk mostani utjanak az iteletet es 
uj utjanak az iranyat. 

Mindig a „taborok” feletti ervenyes igazsagokat kerestem. Most is ezt ke- 
resem. Jelenleg idaig jutottam. Ha valaki jobbra tanit, szivesen veszem. 


Allhatatosan es jozanul 

Reszletek Kathona Geza tolnai esperes jelentesebol 
(Az Ut IX (1956/42) oktober 14-20. 1. o.) 


A tolnai egyhazmegye oktober 4-en, Szekszardon tartotta kozgyuleset. A 
kozgyulesen elhangzott esperesi jelentes foglalkozik az egyliazmegye ele- 
tevel, valamint az elmult egyhazi ev esemenysorozatabol nyert gazdag ta- 
pasztalatokkal. Ket nagy esemenyrol szamol be. Az egyik: az egyhaz valo- 
sagtudatanak, a masik: az egyhazak egymassal valo kozossegtudatanak a 
megerosodese. 

Katliona Geza esperes jelenteseben tobbek kozott a kovetkezoket mon- 
dotta: Miben is nyilvanul meg az egyhaz valosagtudata? Abban, hogy me- 
lyen ateli Jezus Rrisztusnak a megvaltasbol eredo dicsoseges es valosagos 
uralmat az egyhazban es a vilagban egyarant. Vilagi dolgainkban nem ke- 
vesbe Krisztus uralma alatt allunk, mint az egyhazi szolgalatban. Ezert Je- 
zus Krisztus uralma alatt egysegben szemleljiik a test es a lelek, a foldi elet 
es az udvosseg, a vilag es az egyliaz problemait. E nelkul ertelmetlenul es 
tanacstalanul allanank szemben a minket koriilvev6 vilag kerdeseivel; s 
ami a legnagyobb baj volna, magaval hiveink eletevel is. Egyhazunkat es 
szolgalatunkat nem a vilagon klviil szemleljiik, hanem benne latjuk es ben- 
ne teljesitjiik. Nem szemben allunk a szocialista atalakulassal, hanem hor- 
dozoi vagyunk annak, gondolvan arra, hogy a tarsadalmi fejlodesben Isten 
az 6 szent Fianak uralma alatt az egesz emberiseg eletet viszi bolcs celjai 
szerint elore. Mindezen tapasztalataink alapjan egyhazunk olyan gyakorla- 
ti uton jar, melyen egyre inkabb engedelmes egyliaza lettiink Urunknak s 
megszenteloi a hfveinket befogado vilagnak... Anng ezt az utat. jarjuk. nem 
dontenek megbasonlasba es bizonytalansagba felcsigazott kepzelgesek es 
kodbeveszo almok, mert a hit biztos talajan allunk. 

De fel kell tenniink egy kerdest: vajon azok a jelentos valtozasok, me- 
lyek a szemelyi kultusz megsziintetesevel, a torvenyesseg kiteijesztesevel, a 
proletardemokratizmus kibontakoztatasaval, a szabadabb, de epitobb kriti- 



kai szellem feleledesevel szocialista epito munkankban vegbemennek es 
fejlodesiinkben uj korszakot nyitottak meg: nem teremtettek-e egeszen uj 
helyzetet, melyben az egyliaznak is gyokeres vajfoztatasokat kellene vegre- 
hajtani onmagan s uj utkeresesre kellene indulnia? A kerdes nyari lelkeszi 
tovabbkepzd tanfolyamunk anyagat kepezte. Azt hiszem, egyliazmegyenk 
lelkipasztori kara elott tisztan all, hogy azok a korulmenyek, melyek koze a 
tortenelem Ura nepiinket a felszabadulas utan lielyezte, alapjukban veve 
nem valtoztak meg: ugyanannak a szocializmusnak az epftese folyik to- 
vabb, melynek epitese ezelott 11 esztendovel elindult. A cel, amely fele ha- 
ladunlc, tovabbra is ugyanaz. Az a tortenelmi es tarsadalmi helyzet, mely 
meghatarozza magyar nepiink helyzetet es jovobeli fejlodesi iranyat, sem- 
mit sem valtozott. Ami valtozas kibontakozik eletiinkben, mind modszer- 
beli kerdes s utiranyunkat nem erinti. Mindez arra batorit fel benniinket, 
hogy egyhazunknak a hit harcaban elnyert eddigi utjahoz allhatatosan ra- 
gaszkodjunk, es teljes jozansaggal alljunk ellene minden kisertesnek, mely 
az Ur iranti engedetlenseg siippedekes es veszelyes talajara vezetne min- 
ket. Minden olyan kiserlettel szemben, mely megprobalna egyhazunkat az 
adott tortenelmi helyzetben lritben nyert utjarol eltantontani s azt a korii- 
lotte kialakulo elettol elszigetelni, vagy azzal szembeallitani, tovabbra is 
allhatatosan ragaszkodunk bevalt utunkhoz. 

Egyhazmegyenket is elertek a hullamgyurui azoknak a torekveseknek, 
melyek kiilonfele kdrdkbol es csoportosulasokbol kiindulva uj szempon- 
tokkal kivanjak egyhazi eletiinket megtermekenyiteni. Egyhazunk valosag- 
tudataval a sziiksegleteink szerinti haladas nincs ellentetben. E teren azon- 
ban nagy kiserteseinkjelentkeznek. 

Nem allitjuk, hogy egyhazunk belso eletenek minden kerdeset ugy 
megoldottuk, hogy ne legyen azon valami javithato. Azt sem allitjuk, hogy 
az egyhaz helyes utjanak gyakorlati alkalmazasaban nem tortentek hibak. 
Az egyhazi elet idoszeru es sziikseges iigyeit meg lehet targyalni, szabaly- 
zatainkat lehet tokeletesiteni, elkovetett hibakat lehet jovatenni, de min- 
dig az arra illetekes szervek es szemelyek elott. Egyliazi eletiinkben is 
dszintebben es bizalmasabban jonnek elo a kerdesek. Jojjenek is elo, hogy 
megolddst takiljanak, de mmdig egyliazunk tdr\’6nves rendjenek kerete- 
ben, szemelyes erkolcsi feleldssegvallalastol kiserve. Eliteljtik azonban a fe- 
lelotlen biralgatast, az onbiraskodast, a „sajat igazsag”-nak es az egyhaz 
igazsaganak osszezavarasat. Az iigyek megoldasanal mindig Isten hitben 
megismert akaratabol indulunk ki, azon adott helyzet vallalasaval, amely- 
be a tdrtenelemformalo Isten dontese helyezett bele. HIvo valosagerze- 


kiink szemben all minden olyan felelotlen es engedetlen magatartassal, 
mely egyhazunk belso rendjet es eletet idegen foldon, toliink lenyegesen 
eltero tarsadalmi helyzetben kialakult szempontok szerint veli biztosltani. 
Egyhazunk mai utjat liitben tusakodtuk ki, s idegen toliink meg a legtet- 
szetosebb elgondolas is, mely nem az Ige itt es most hozzank szolo iizene- 
tebdl valo. Vannak lelkeszi karunkban, akik ezt vilagosan meglattak. Bi- 
zonysagul alljon itt az egyik lelkipasztor tahi konferenciai beszamolojabol 
a kovetkezo reszlet: „Felismertiik azt, hogy nincs mas ut a jelenben egyha- 
zunk szamara, mint az, amelyen az allammal kotott megegyezes ota jar, de 
az ingadozok is meggyozodhettek, hogy akik eddig meg regi szlwel jartak 
ezen az uton, jo szlwel, belso meggydzodessel jarjanak a maguk utszaka- 
szan es szantsak az uj szantast.” 



Megerosodes a belso emberben 

Reszletek Horvath Antal baranyai esperes 
szekfoglalo beszedebol 

(Az Ut IX (1956/43) oktober 21-27. 1. o.) 


Horvath Antal baranyai esperes az egyliazmegye elmult evi eletet es jo- 
vo evi feladatait az Efezusi level 3. reszenek 14-21. verseiben foglalt ige fe- 
nyeben vizsgalta. 

Kifejezte, hogy a lialaadas a keresztyen ember alaplelkiilete. A lialada- 
tossag meglete a hiteles bizonysaga annak, hogy az egyhaz sziveig ert el az 
evangelium oromtizenete. Ez a lelkiilet arra osztonbz minket, hogy az Is- 
tentdl ingyen, kegyelembol nyert ajandekokra azzal feleljiink, hogy a jo- 
nak felismert uton egyre husegesebb igyekezettel jaijunk, es folyton tobbet 
valositsunk meg Jezus Krisztustol kapott kiildetesiinkbol. 

Ehhez az sziikseges, hogy Jezus ICi'isztus valoban ott lakozzek hit altal 
sziviinkben, mert nelkiile - sem elmeletben, sem gyakorlatilag - nincs ke- 
resztyenseg. Ha azonban valoban ott lakozik szminkben Jezus Ki'isztus, ez 
sziiksegkeppen az o engedelmes koveteseben fog megmutatkozni, tehat 
meghatarozza a mindennapi eletben tanusftando magatartasunkat. Ami- 
lyen mertekben sziviinkben lakozik Ki’isztus, olyan mertekben kell cseleke- 
deteinknek az o cselekedeteihez hasonlftani. 

Jezus Krisztusnak a szivekben valo lakozasa allando novekedest jelent. 
Belkoruleg minden szolgalatunknak ezt a nbvekedest kell munkalni. Ez az 
eldrelraladas nem tortenlret oncelu erdekbol, lianem az egesz gyiilekezet- 
nek teljes eletevel Isten dicsoseget kell szolgalni, ami magaban foglalja - 
Isten akarata szerint - az emberiseg joletenek szolgalatat is. A fejlodesnek 
egvszerre ketiranyunak kell lenni: lelki n<>vekedesnek es anyagi megerdsb- 
clesnek. E kettolibz hozzaei'tendd a szambeli gyarapodas igenye is. Az el- 
mult evek soran elliangzott esperesi jelentesekbol brommel liallottuk, 
hogy - hosszu evtizedek utan - a lakossag termeszetes szaporodasa ujra 
novekedni kezd es ezen beliil novekszik a gyiilekezetek lelekszama is. Ez is 
egyik bizonyiteka a fejlodo eletnek. Ezert tovabbra is fontos feladatunk 
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gyiilekezeteink tagjainak az eletbe vetett bizalmat es eletigenyleset(I) no- 
velni nepiink uj eletrendjeben, melynek kiilso koriilmenyei fokozatosan 
egyre tobb alkalmat keszitenek a felnovekvo nemzedek boldogulasara. 
Emellett meg kell ereztetni hiveinkkel, hogy boldogulasuk a mi sziviinkbn 
is fekszik, egyiitt erziink veliik, fajdalmuk minket is elszomorit, bromiik 
minket is megorvendeztet, erdekeiket onzetleniil igyeksziink kepviselni, es 
segito szolgalatunkon at Isten megtarto kegyelmet ohajtjuk hozzajuk kozel 
lrozni. 

Egy gyors iitemben fejlodo vilagban Ki’isztus egyhaza csak ugy tudja he- 
lyet megallni es magat lrasznossa tenni, ha belsoleg maga is folyton fejlodik. 
Elsorendu feladatunk tehat gyiilekezeteinknek a liitben valo megerdsftese. 
Nem elegedlretiink meg azzal, hogy a hiveknek csupan egy toredeke orizze 
a szent orokseget, hanem imadkozo buzgosaggal arra kell torekedniink, 
lrogy az egesz gyiilekezetet bekapcsoljuk az egyhazi elet verkeringesebe. Ez- 
zel nekik is jo szolgalatot tesziink, mert reszeseive lesznek a megvaltasnak, 
de egyuttal foldi feladataik vegzesehez is erot nyernek, s lgy eletiik gyii- 
mblcstermdve valik a tarsadalom szamara. 

Meg kell tanulnunk az anyagiakkal valo gazdalkodast is, melyet a nagy 
apostol az Ur szavaival lgy foglal ossze: „Jobb adni, mint kapni”. Ez az elet- 
gyakorlat az aldasok forrasat nyitja meg elottiink. Hozzakapcsolodik az a 
bolcs, igazsagos es takarekos gazdalkodas, mely elso lrelyre teszi a sziiksege- 
seket, utana lrelyezi az elmelldzhetoket es utoljara hagyja a feleslegeseket. 
Egy-egy egylrazkozseg ezen az uton talalja meg annak a lelretoseget, hogy 
tovabbra is onalloan folytathassa eletet. Allandoan biztatni kell hiveinket, 
hogy batran ragadjak meg anyagi fellendiilesiik erdekeben mindazokat a 
modokat, amelyeket a mai elet klnal szamuki'a a kozos gazdalkodas rendje- 
nek eldnyeiben. Allasfoglalasukat ne engedjek befolyasolni lramis ervek al- 
tal, hanem jo remenyseggel tekintsenek aj ovo fele, latva a szovetkezeti gaz- 
dalkodas szep peldajat, 

Ajelentes ezutan az igelrirdetes kozepponti jelentoseget fejtegette s meg- 
allapitotta, lrogy az igelrirdetes lrelytelen gyakorlatabol karosodas szarma- 
zott: igeszolgalatunknak csokkent a hodit6, vonzo ereje. Az erotelen, tartal- 
m;$ja}i. lelek nelkiili igebirdetes azt a bamis latszatot kelti. hogv Isten 
igeje karosodas lielkiil elmelldzlreLd, bolott csak a rossz igelrirdetes felesle- 
ges es karos. Igehirdetesiink tartalmanak elmelyitese es dinamikajanak no- 
velese erdekeben minden segitseget meg kell adni lelkipasztorainknak a 
lelkigondozas, a tovabbkepzes es az anyagi tamogatas vonalan egyarant. Ki 
kell epiteni az igeszolgalat egyeb alkalmait is, a mindenkori misszioi szabaly- 
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rendelet figyelembevetelevel es az allammal kotott Egyezmeny tiszteletben 
tartasaval. Nem szabad megtortenni, hogy akar csak egyetlen gyulekezetiink 
vagy egylraztagunk elhanyagoltnak, mclldzdttnck,,aivanak erezze magat. Ez 
termeszetesen gyermekeinkre es ifjusagunkra is vonatkozik. 

Egyliazunk hitbeli kotelezettsegebol kovetkezik, valamint erdekeben is 
all az allam es az egyhaz kozti Egyezmenyt es a kormanyzat reszerol ta- 
pasztalhato joindulatot megbecsiilni es a nyujtott lehetosegeket gyiilekeze- 
teink lelki es anyagi megerosftesere felhasznalni. Minden epfteshez bekes 
legkorre van sziikseg. Ezert oriiliink a vilagban minden olyan torekvesnek, 
tanacskozasnak, dontesnek, mely a bekes fejlodest lepesrol lepesre tovabb- 
viszi. Meggyozodesiink, hogy ezen a teren nagy hivatas var az egyhazak 
okumenikus egyiittmukodesere. Valljuk, hogy ez nemcsak kifele, a vilag fe- 
le lehet hasznos, amikor elosegfti az emberiseg kiilso bekesseget, hanem 
befele is, mert elosegftheti Jezus Ki’isztus anyaszentegyhazanak egyseget. 

Legyiink erosek a liitben, munkasak a szeretetben, tokeletesek a re- 
menysegben, hogy bizonysagtevo eletiink segftse a vilagot a foldi eletben 
valo boldogulasra es az orok elet utjanak megtalalasara. 


„Alazatosan IGYEKSZUNK KIKUTATNI 
Urunk akaratat” 

Reszletek a hevesi egyhazmegye lelkipasztorainak 
kozos nyilatkozatabol 

(Az Ut IX (1956/43) oktober 21-27. 3. o.) 

A hevesi egyliazmegye lelkipasztorai oktober 9-en ertekezletet tartottak. 
Egyhazunk belo kerdeseit erintd megbeszeleseik soran - a vonatkozo hoz- 
zaszolasokat figyelembe veve es alkalmazva - kozos nyilatkozatot fogal- 
maztak meg, melybol a kovetkezoket kozoljiik: 

A nyilatkozat elejen a lelkeszi kar halat ad Istennek, hogy most ujra ke- 
gyelmesen cselekedett egyhazaval, amikor olyan tarsadalmi helyzetet terem- 
tett, amelyben egyhazunk is mind elobbre jutliat a meg alazatosabb es enge- 
delmesebb szolgalatok vegzeseben. Ezutan kifejezi azt a meggyozodeset, 
lrogy ezeket az idoket Istennek a Jezus Ki’isztusban kinyilatkoztatott kegyel- 
me alapjan kaptuk ajandekba, amint tizenegy ewel ezelott is kegyelmet gya- 
korolt Isten rajtunk, engedetlen es liutlen nepen. Majd lgy folytatja: 

A lelkeszi kar elott „az az egyetlen cel lebeg, hogy a kegyelmes Uratol 
kapott parancsot az elozo esztendokhoz kepest sokkal husegesebb, alaza- 
tosabb es engedelmesebb lelekkel vegezze el. Az elozo idoszakban megmu- 
tatkozott hibakkal szemben semmikeppen sem mutatkozhatik kritikusi 
szerepben, es arrol tehet vallomast, hogy engedetlensege miatt nem hasz- 
nalta fel ugy a kmalkozo alkalmakat, amint azokat - meg szuk voltukban is 
- fel kellett, vagy fel lehetett volna lrasznalni. Az idokozben mutatkozo hi- 
bak nagymertekben elkerulhetok lettek volna, ha a lelkeszi kar melyebb 
alazatban es szeretetben lett volna egyseges a lehetseges szolgalatokat ille- 
toen. Nem liibaztatlrat tehat senki mast, csak onmagat. S ha a bajok orvos- 
sagat keresi, azt csak a maga megujulasaban talalliatja meg. Az egyhdz idd- 
szakaban Urunk minclig erdtlensegek altal fogja elvegezni a maga erejet. 
Ebbol az is kovetkezik, Irogy istenkaromlas lenne tdliink ketsegbe vonni 
azt, lrogy O ezt az erotlen es hibakkal teljes szolgalatot ne tudna es ne tud- 
ta volna megaldani. Minden kerdojel, amit itt tesz fel valaki, Isteniink 
szentseget es mindenlrato kegyelmet gyalazza meg.” 
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A lelkeszi kar a tovabbiakban megkoszoni azt, hogy Isten az elmult ido- 
szakban is gazdagon megaldotta gyiilekezeteinket, es sokkal tobb jo gyu- 
molcsot adott, mint amennyit szolgalataink mefteke szerint gyiilekezete- 
ink faja teremhetett volna. Majd halat ad az allam es az egyhaz kozott 
megkotott Egyezmenyert, amely nagyon aldottan segftette elore gyiileke- 
zeteink eletet. Ezutan igy folytatja: 

„Halas a misszioi szabalyrendeletert es meggyozodese, hogy benne Ura 
es Gondviseloje nem ok nelkiil szukftette le a szolgalati lehetosegeket s 
ezert a misszioi szabalyrendelet tekinteteben alazatosan igyekszik kritikat 
mondani. Keri az illetekeseket is, hogy annak feliilbfralasanal nagyon ala- 
zatosan igyekezzenek kikutatni Urunk akaratat a tagltasi lehetosegeket il- 
letoen. Mert nemcsak a leszukltett, de a kitagltott szabalyrendeletnek is 
egyformak a klsertesei.” 

A nyilatkozat kifejezi lialajat a kozalap mukodeseert es azert, hogy „a 
magyarorszagi reformatus egyhaz meleg otthonava valt az alazatosan es 
engedelmesen szolgalo lelkipasztoroknak, es egyhazkertileti es egyhazme- 
gyei liatarokon keresztiil az igazi testveriseg egysege alakulhatott ki kozot- 
tiink.” 

Mindezek alapjan remenyseggel tekint elore. Semmi masban es senki 
masban nem klvan remenykedni, mint kegyelmes Uraban. 6 tudja megbo- 
csatani minden vetkeinket es o ajandekozza meg nepet megtisztftott elet- 
tel. 

A nyilatkozat fgy fejezodik be: a lelkeszi kar „kritikaval csak onmagat il- 
leti, es a megujulast csak megujult eletenek Ura reszerol valo kegyelmes 
elfogadasaban latja. Hiszi, hogy ebben a meggydzodeseben nem all egye- 
dtil. Sot a testveri szeretet gyakorlasa altal azok a meggydgyult szolgatarsai 
is egyek lesznek ebben vele, akik iddkozben barmi oknal fogva megkese- 
redtek, vagy nehez terliek hordozoiva valtak. A lelkeszi kar liiszi, hogy eb- 
ben a remenysegeben meg nem szegyeniil.” 
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Az Ur ujat kezd bennunk. .. 

Peter Janos piispok igehirdetesebol 
(Elkangzott oktober 14-en a debreceni Nagytemplomban) 

(Az Ut IX (1956143) oktdber 21-27. 3. o.) 


Szamos jel azt mutatja benntink es kbriildttiink, hogy az ujrakezdesek 
idejet eljtik. Az Apostolok Cselekedeteirdl Irt konyv 22. reszenek 10-11. 
verseiben foglalt ige egy ktilonleges ujrakezdesrol, Pal apostol megterese- 
rdl szol lrozzank, kdzotttink a gyiilekezeti szolgalatba most elindulo ifju 
pasztorokhoz, hogy mi is, ok is valoban ujdt tudjunk kezdeni ugy, liogy a gyii- 
lekezetek megujuljanak. 

Az ujrakezdes nem ugy jon letre, hogy unjuk az elozot, vagy kellemet- 
lenne valt szamunkra a regi, hanem sokkal kenyszerftobb esemenykent 
zajlik le. Az ujrakezdes akkor kezdodik az egyliaz szamara, liitiink szamara, 
amikor nem lehet ugy tovabb folytatni eletiinket, abogyan eddig eltiink, es 
arra kenyszerft benniinket, hogy valami mast, valami ujat cselekedjiink. 
Pal apostol elindult Damaszkuszba, tele istentisztelo buzgosaggal es embe- 
ri kegyetlenseggel. Lelret, hogy mar regota nyugtalan volt es sokszor kel- 
lett toprengenie afelett, hogy ugy helyes-e, aliogyan cselekszik? De az ujra- 
kezdes lelietosege es kenyszere csak akkor erkezett el a szamara, amikor 
eleje allt az Ur es ezt mondta neki: „En vagyok Jezus, akit te kergetsz”. 
Amikor ugy all elenk az Ur, hogy nem cselekedhetiink tovabb ugy, aho- 
gyan eddig tettiik, akkor itt van az ujrakezdes ideje: jelenleteben belekeny- 
szeriiltink az ujrakezdesbe. Aliol az egyhazban ujrakezdes tortenik, ott va- 
lami olyan esemeny megy vegbe, mint a damaszkuszi uton: Jezus utunkba 
all, es nem engedi a regit, o maga keszlti az ujat. 

E/ a megtijulas a bunbanatban jelentkezik. De nubea kiildnds a Pal 
apostol bunbanata! ’farsainak meg egy szot sem tud rola szdlni, de elete 
utolso pillanataban is errol beszel kesobb. Szinte megnemul, szinte siike- 
ten, vakon es benan rnegy Damaszkuszba, de szfveben es eleteben vegbe- 
rnegy az a kiilbnos folyamat, amit mi - nagyon gyakran csak feltiletesen, a 
lenyeget alig megragadva - bunbanatnak szoktunk nevezni. Amikor Jezus 
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megszolitja, Pal kenytelen mindent erteni, de meg nem tudja kifejezni, 
ami sziveben vegbement: a bunbanatot, a megterest, ujjasziiletest. Ez az 
idegzetnek, gondolkodasnak, jellemnek olyan atformalasa, valosaggal at- 
lenyegitese, amelyik folyamatrol a Szentlras ilyen kepeket hasznal: mint az 
otvos megolvasztja az eziistot, ugy tisztlt meg es ont ujja bennunket az Ur. 
Vagy: amint a fazekas ujja formalja az agyagedenyt, iigy formal ujja minket 
Alkotonk. A megteres, ujjasziiletes, megszentelodes folyamataban az torte- 
nik, hogy atgondoljuk egesz eletiinket, azt, ahogyan Istennel es azt, alio- 
gyan az emberekkel beszeltiink. Eko 2 ben pedig az Ur foglalkozik veliink es 
minden uj ertelmet kap benniink, uj erot, format, tartalmat kapunk az 
eletutra. Valami ilyen tortent Pallal a Damaszkusz fele vezeto uton. Valami 
ilyennek kell tortenni a gyiilekezetekkel, a most indulo ifjii pasztorokkal 
ahhoz, hogy az ujrakezdes ideje karba veszett ido ne legyen szamukra, 
hogy valoban megujuljunk a megujlto Isten elott. 

Mi tortent meg ebben a megiijulasban Pallal? Azt kerdezte: „Uram, mit 
cselekedjem?” Mi hajlamosak vagyunk ugy kepzelni el a megujulas idejet, 
mintha valami olyan tortennek veliink, hogy hosszii, nehez, meredek - 
sokszor eroTeletti - ut utan megerkeziink valahova, egy magaslatra, felsza- 
badultan kitarul elottiink valami sokkal nagyobb tavlatokat mutato latkep, 
es gyonyorusegesebb uton megyiink tovabb, mint eddig. Ilyen tortenik 
Pallal? Meglehet, hogy a damaszkuszi uton nagy fenyt kapott mindannak 
megertesere, ami eddig tortent vele. Tudta, hogy mi a jo es mi a rossz ben- 
ne. De ebben a fenyben csak egylepesnyi lit vilagosodott meg elotte. Csak 
ennyi: menj el Damaszkuszba, es ott megjelentik neked, ami elvegeztetett 
feloled, hogy te azt cselekedd. Lehet, hogy korabban sokkal nagyobb tavla- 
tokban gondolkozott, mint ebben a pillanatban. Most egesz latokore leszu- 
kiilt a rovid utra, amelyik Damaszkuszig vezetett, es meg azt sem tudta, 
hogy ott mi tortenik majd vele. Meglehet, hogy az tijrakezdes idejen sokan 
nem tudnak tobbet, csak annyit, hogy halljak: itt az lijrakezdesek ideje. 
Meglehet, hogy azt sem tudjak meg, hogy mit kell elhagyni, miben kell 
ujat kezdeni. Meglehet, hogy csak olyan keves, amit tudnak, mint amilyen 
keves volt Pal szamara az, amit ebben a damaszkuszi pillanatban jovendo' 
eletdbol latott. De czzel a kevessel kell kezdeiu ezzel kell az Ur ele jarulni, 
bogy megtudjuk: miben kell lijat kezdeniink, mit kell ellragynunk es mit 
kell vallahrunk. 

Lelret, hogy nagyon telretedeniil indulunk, de tudnunk kell, hogy korii- 
lottiink nrinden segit nekiink ebben az tijrakezdesben. Nezziik meg Jezus 
Kj’isztus utjat. Ot minden gatolta az engedelmessegben, ami koriilotte 
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volt. Legjobb tanitvanyai is allandoan akadalyokat gorditettek litjaba. De 
6, aki semmit nem tekintett ragadomanynak, ezek kozott az akadalyok ko- 
zott engedelmesen vegigjarta az utat egeszen a keresztfan valo lralalig. Ha 
az ujrakezdes idejet nem tekintjiik ragadomanynak, ha nem onkenyesen 
hasznaljuk fel, ha az engedelmesseg utjat valasztjuk, Jezus Krisztus Iratalma 
alatt idejeben megkapunk minden segftscgcL a tovabbi szolgalathoz, min- 
den es mindenki, aki koriilottiink van, segitsegiinkre valik. Induljurrk a ke- 
vessel is, gyamoltalanul is, mert az Ur veliink van. Cselekedjiink batran, 
mert az Ur cselekszik altalunk. Kezdjiik ujra, mert az Ur ujat kezd benniink. 




„Az Ut” Szerkesztobizottsaganak 

IRT LEVEL 

(Csenyi Gyorgy gyujtese, 
aki az anyagdt rendelkezesunkre bocsatotta) 


Az Ut Szerkesztobizottsaganak! 

Tobb embertol is hallottam mar a rank nezve nagyon elgondolkodtato 
es elszomorito mondast, a papok mindent be tudnak bizonyitani a Biblia- 
bol. Be tudtak bizonyitani a feudalizmus helyesseget, aztan a kapitalizmu- 
set, most pedig bebizonyitjak a szocializmuset. Ez talan nem is lenne olyan 
kirivo, hisz ehhez mar sajnos liozzaszoktak az emberek, azonban most az a 
legkirfvobb, hogy be tudtak bizonyftani a szemelyi kultusz tevedeseinek 
helyesseget is, es igent mondtunk ra. Theologiai donteseinkben azt mond- 
tuk es hangoztattuk szerte a vilagnak, hogy a Szentlelek kijelentese alapjan 
mondunk igent. A Szentlelek munkajanak mondtuk a Misszioi Szabalyren- 
deletet. A Szentlelektol kiildott embereknek mondtuk azokat, akikrol most 
kideriilt, hogy nem alkalmasak az egyhaz vezetesere, es eltavolitottak oket. 
Es most a XX. kongresszus utan ujbol csak bizonyftunk, azt, ami most di- 
vatba jott. Bocsanat, lehet - sot meggyozodesem az hogy ez a lrelyesebb 
nezet, csak az dobbent meg, amikor azt olvasom egyhazi lapunkban, hogy 
keressiik a tlreologiai donteseinket, az ujakat. Hat 10 ev 6ta mast sem csi- 
nalunk, mint theologiai donteseket, es azokra kimondjuk, hogy a Szentle- 
lek dontesei. Es mi lesz most, most is csinalunk egyet es erre is kimondjuk 
azt, hogy fiatal vagyok meg es ezert nem vagyok hivatva arra, hogy bele- 
szoljak tlieologiai donteseinkbe. Nem is akarok. Csak egy nagy felelem 
fogja el a szivemet, mert tudom azt, hogy a legnagyobb bunt a hivo ember 
kovetheti el. espedig a Szentlelek ellen. Es elkc'jvetheti az eg\ha/ Felek az 
Isten szornyu lteletetol, amikor vegiggondolom, hog) mennyit yetettiink 
az O Szentlelke ellen, amikor emberi donteseinkre ramondtuk, hogy a 
Szentlelek munkaja. Ez a felelem kesztetett ennek a levelnek a megirasara 
is. Az Ut szerkesztoi aktivan reszt vesznek egyhazi eletiink vezeteseben, az 
ujabb theologiai latasunk megfogalmazasaban. De reszt kell venniink min- 
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dannyionknak ugy, hogy igaz liittel allhatatosan konyorgiink erte, es amo- 
gott, amit mondunk majd, nemcsak egy-ket ember velemenye lesz, hanem 
mogotte lesz az egesz magyar reformatus egyhaz minden tagjanak szivbol 
jovo konyorgese. Csak a kozos bunbanatunk es konyorgesiink szabaditliat 
meg benniinket Isten lteletetol. Es az, hogy megbanva kozossegi es egyeni 
bunbanattal mindazt, amit a Szentlelek ellen elkovettiink az elmult evek 
folyaman, ezutan kevesebbet beszeljiink a Szentlelekrol es sokkal tobbet 
hallgassunk Ra. Tudva az iget „Istennek kell inkabb engedni, hogy nem 
embereknek.” Ez legyen a szwiinkben, amikor keressiik az uj theologiai 
felismeresiinket, az uj utunkat es eligazodasunkat. 

Budapest, 1956. oktober 15. 

Varga Laszld 
III. eves theologus 







A TEOLOGUS IFJUSAG 19 PONTJA, 
MELYET A DEKANHOZ INTEZETT 

(Kovacs Emil gyujtese, 
aki az anyagat rendelkezesunkre bocsatotta) 


Fotiszteletu Dekan Ur! 

A Budapesti Reformatus Theologia ifjusaga tisztelettel kerjiik, hogy fo- 
tiszteletu Dekan Ur es a fotiszteletu Tanari Kar, valamint a Theologia ifju- 
saga kozt fesztelen beszelgetesre alkalmat adni sziveskedjek. Tisztelettel 
kerjtik, hogy ezt a beszelgetesi alkalmat minel elobb, lehetoleg meg e he- 
ten valamelyik napra sziveskedjek kituzni. Ezen a beszelgetesi alkalmon a 
kovetkezo nagyobb kerdescsoportokrol szeretnenk kozvetlen megbeszelest 
folytatni.* 

1. Diakpresbiterium megalakitasa. 

2. A „TIMOTHEUS” c. diakujsag problemaja. 

3. Papai es Sarospataki Kollegiumok ujraszervezese. 

4. Professzori eloadasok. 

5. Szabad delelott es 40 perces orak. 

6. Farkas Jozsef bomlaszto eloadasai. 

7. Kadar Imrenek professzorsaga alol valo folmentese. 

8. Az egyhazvezetoseg kerdese. 

9. Lelektani es pedagogiai magantanari orak beallftasa. 

10. Orszagos reformatus kozgyules osszehfvasa, zsinati elokeszftd bizott- 
sag megalakitasa. 

MindciiyiMitlio/ kc'/.ii'iissal n tlk oda a/ cldadd U'olti'gitsokat. I /ck a kdvt'tkc/(Vk: 
1. Boross Gyula, 2 . Mugocsi Istvan, 3. Meszaros Sandor, 4. Herc/eg Lajos, 5. Czanik 
Peter, 6. Magocsi Istvan, 7. Farkas Jozsef, 8. Szabo Mihaly, Magocsi Istvan, Varga 
Laszlo, Szucs Laszlo (vagy Zoltan), 9. Szabo Milialy, 10. Bizottsag, 11. Baksa Csaba, 
13. Boka Andras, Szucs Zoltan, Magocsi Istvan, 14. Boross Gyula, 15. Czanik Peter, So- 
mogyi Laszlo, 16. Boross Gyula, Horvath (Emil?), 17. Boross Gyula, 18. Szabo Mihaly, 
Boross Gyula, 19. Bizottsag. 
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11. „Az Ut” vezetosegenek ujjaszervezese. 

12. Misszioi Szabalyrendelet gyokeres atalakftasa (az 1956-os tervezet). 

13. A rehabilitalasok ugye. 

14. Cserediaksag, ktilfoldi osztondljak. 

15. A historiai jellegu targyak szamanak csokkentese. 

16. ) Kurzuskiadas, sokszorosltas, csupan tlieologiai engedelyezese. 

17. A debreceni es budapesti Theologiak ligyeinek osszeliangolasa.* 

18. A theologusok gyiilekezeti szolgalata.** 

19. Az Egyetemes Konvent atszervezese. 

Tisztelettel keijtik Dekan Urat a vita vezetesere, valamint kozoljuk, 
hogy az ifjusag reszerol ket, az ifjusag altal a helyszlnen valasztott theolo- 
gus fogja a folszolalasokat es a hozzaszolasokat kerni, illetve az ezekbol 
szarmazo hatarozatokat fololvasni. Az egesz gyules lefolyasat gyorsfrok 
jegyzik. 

Alegfrissebb misszioi kerdesek targyalasanal, valamint a 8., 10., 12., 19- 
es pontok megbeszelesenel hozzaszoloknak szeretnenk meghlvni dr. Joo 
Sandor, dr. Ecsedy Aladar, dr. Bekesi Andor, dr. Gyokossy Endre, dr. 
Fonyad Dezso es Szamoskozi Istvan nagytiszteletu urakat. 

A beadvanyunkra siirgos valaszt keriink, hogy a meghfvokat az illeteke- 
seknek kikiildhessiik. 

Tisztelettel: 

Budapest, 1956. oktober 22. 

A Budapesti Reformatus Theologiai Akademia 
Ifjusaga 


Kezirassal melle lrva: nyomorgo papok. 

Kezfrassal melle u-va: Dekani es presbiterium engedelye. 
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A Magyar Egyetemistak es Foiskolasok 
Szovetsegenek irt nyilatkozat 
a ReformAtus Theologiai Ifjusag 
alA1rasaval 

(Csenyi Gydrgy gyujtese, 
aki az anyagat rendelkezesunkre bocsatotta) 


A Magyar Egyetemistak es Foiskolasok Szovetsegenek 

Budapest 

Mi, a Budapesti Reformatus Theologiai Akademia ifjusaga, teljes szoli- 
daritasunkat fejezzuk ki azokkal a torekveseitekkel, amely nepiink iranti 
szeretetbol fakadnak es nepiink boldogulasat munkaljak. 

Meggyo'zodesiink, liazaszeretetiink es negyszaz eves liagyomanyaink - 
reformatus elodeink mindig a neppel es a nepert, a haladasert es szabad- 
sagert kiizdottek - arra koteleznek benniinket, hogy veletek egyiitt harcol- 
junk. Lehet, hogy vannak kozottiink kiilonbsegek, de hazank szeretete es 
szolgalata egybekapcsol benniinket. 

Keriink titeket, fogadjatok el segftsegiinket es ti is segitsetek kiizdel- 
miinkben. 

Budapest, 1956. oktober 23-an 

A Reformatus Theologiai Akademia Ifjusaga 


164 


EMLEKEZES ... 

(Csenyi Gyorgy gyujtese, aki az anyagat rendelkezesiinkre bocsatotta) 


Herczeg Lajos reformatus theologus voltal; 
a harcok alatt voroskeresztes. 

Golyo siMtett, este volt mar, 

de a szent kotelesseg tovabb vezetett. 

Hazunk elott hirtelen geppuskazaj 
torte meg a csendet: 

Sziven tala.lt! Oh draga magyar gyermek! 

Edesanyad, Edesapad, hazavar - Draga 
Fiacskam jossz-e mar? 

Sziileid helyett e haz lakoi elsiratunk, 
feher lepellel, nemzeti szalaggal 
vegtisztesseget adunk. 

Imank veled szall tul a foldi tereken - 
Sorsod a hdsok sorsa lett, hogy 
megujuljon nemzetem. 

Ajkad nema mar - templomi kor 
nem liallja szavad, de emleked 
parancsoloan mutatja elore az utat! 

Budapest IX. keriilet Lonyay u. 41. liazban 1956. oktober 28-an 

Herczeg Lajos liolttestere tett szalag sorsarol irt vers* 

Ezerkilencszaztizenliarom tavaszan 
Egy lobogo szemu, lelkes 
magyar diak 
Viselte a derekan. 

Alig par ev miillan itt hagyta orokre. 

Azota szent ereklyekent oriztiik 

Hogy most a Te szi'vedet dfszitsiik. 

’Fe huszeves, draga, 

Magyar diak! 

Herczeg Lajos holttestere a Lonyay u. 41. sz. haz egyik lakoja egy nem: 
lagot es az itt kozolt verseket tette. A masodik vers a nemzetiszm szalag sors 




Ha majd a szebb Hazaban 
Talalkozol Vele, 

Uzenjiik Neki: 

A becsiilet mezejen szerezted 
Sok ezer testvereddel egyiitt, 
Kiontott vered, 

Megtoretett Tested aran 
Megvaltani a magyar Szabadsagot. 

1956. oktober 28-an 


Lemondolevelek 

(Ezek nagy resze a Dunamelleki Egykazkerulet leveltdraban talalkato, 
de legtbbbjiik gepiratos formaban kozkezen forgott. Egyike-masika, pel- 
daul Farkas Jozsef Kiss Roland lemondolemle megjelent 
Pap Laszlo: Tiz ev es ami utdna kovetkezett dmu koteteben is) 


Farkas Jozsef lemondolevele 

Fdtiszteletu Konventi Elnokseg! 

Az elmult napok megrendito es dicsdseges esemenyei kozben vilagossa- 
got es bizonyossagot kaptam arra nezve, hogy mindenfele kozegyhazi 
tisztsegemrol le kell mondanom. Arra a gyotrelmes felismeresre jutottam, 
hogy egyhazunknak a kozelmultban vegzett egesz szolgalata - s benne az 
enyem is! - sulyos ltelet ala keriilt. Mindazok a tetelek, amiket a klasszikus 
reformatus liitigazsagok mellett, vagy folott, sot olykor egyenesen: helyett 
tanftottunk ugy, mint „hitbeli donteseket”, megmerettek es rettenetesen 
hijaval talaltattak. Csak nelianyat emlftek. 

a) A „felszabadulas”-t pozitfv hitbeli elmenynek akartuk feltiintetni ak- 
kor, amikor nepiink kfnkeserves valosagokban elte at naponkent ennek az 
ellenkezojet. 

b) „Bekeszolgalatunkat” evangeliumi es egyhazi szolgalatkent iinnepel- 
tiik, holott - a beke iigyevel kapcsolatos igazsagok jelentos reszenek ellrall- 
gatasa miatt - egyoldalu es tgy igazsagtalan erolkodes volt ez a turhetetlen 
status quo fenntartasaert. (Lasd a Varsoi Szerzodest es Peter Janos piispok 
ezzel kapcsolatos parlamenti beszedet.) 

c) „Nepiink iranti szolgalatunk”-rol beszeltiink, de ez sokkal inkabb nep- 
ellenes kormanyzatunk iranti szolgalat volt, mert annak mindenkori intenci- 
oi dontoen meghataroztak nepiink fele mondott szavunkat. Most is vallalom 
azt, hogy nem a mi feladatunk volt a forradalom tiizenek felszitasa nepiink 
koreben, de lgenis feladatunk \ - olt a \'igasztalas szolgalata es a bazugsagok- 
nak, embertelensegeknek kimeletlen leleplezese es elitelese. Bunos mulasz- 
tasunk volt az, hogy ezek az elemek elmaradtak tanitasunkbol. 

d) „Egyhazunk egysegevel” biiszkelkedtiink akkor, amikor a felszines lat- 
szategyseg is csak a megfelemlites es elhallgattatas durva modszereivel volt 
fenntarthato. 


Nem vadolom azokat, akik ezt a bunos es tragikus helyzetet letrehoztak 
egyhazunkban. Magamat vadolom azert, hogy beleilleszkedtem ebbe az 
egyhazi kepletbe, es ha probaltam is ennek kialto nyomorusagait javftgat- 
ni, teves tanltasait evangeliumi igazsagokkal korrigalni s a hutlen vezetok 
szegyenet a gytilekezetek elol elleplezni, alapjaban veve „egyhazunk utjan” 
jartam en magam is. A gyotrelmes szamadas orajaban sem akarok megfe- 
ledkezni a halaadasrol: amint az egesz magyar reformatus egyhazunk ele- 
tet es gyiilekezeteit, ugy a magam eletet, igeliirdeteset es gyiilekezeti szol- 
galatat is ketsegteleniil megaldotta Isten az elmult evekben. Nem azert 
tette ezt, mert „igazam volt”, lianem azert, mert a tevedeseim mogott 
oszinte sziv volt: valoban akartam szolgalni anyaszentegyhazamat s valo- 
ban akartam segiteni megalazott es meggyalazott nepemet. Oszinte lritben 
jartani akkor is, amikor objektiv mertekkel merve a hitem teves volt, es Is- 
ten elfogadta, felhasznalta es megaldotta kegyelmesen ezt a joakaratuan 
teves liitemet. Vilagosan felismertem azonban azt, liogy Istennek ez az ir- 
galmas es liosszuturo kegyelme, amellyel eddig hordozott, nem ad fellra- 
talmazast arra, hogy ugy szolgaljak tovabb, mintha mi sem tortent volna. 

Visszaadom tehat valamennyi kozegylrazi megblzatasomat annal is in- 
kabb, mert a torvenyesseg tekinteteben is lehet aggalyokat tamasztani e 
megbizatasok elnyeresevel szemben. Nem rejtem veka ala azt a meggydzo- 
desemet, hogy az elmult nyolc esztendo alatt lefolytatott egyliazi valasztasok 
ellen szinte kivetel nelkiil minden esetben ovast lelret emelni a torvenyesseg 
tekinteteben. Ennek a szomoru oroksegnek a felszamolasa erdekeben sze- 
rintem egyhazunk valamennyi tisztsegviselojenek onkent es alazatosan le 
kellene mondani tisztsegerol, s uj es torvenyszeru szabad valasztasokkal kel- 
lene a tisztsegeket betolteni - termeszetesen a regi tisztsegviselok ujrava- 
lasztliatosaga is beleertendo a szabadsagba. Erre az ujravalasztasra egyfelol a 
tisztsegbe jutas torvenyessegenek aggalyos volta miatt volna feltetleniil sziik- 
seg, masfelol pedig a tisztsegviselok altal vegzett szolgalatok ltelet ala jutasa 
miatt. Megemlitem ez osszefiiggesben azt is, hogy a Kalvin teri egyliazkoz- 
seg elnoksegi tanacsaval mar elokeszito megbeszelest folytattam arra vonat- 
kozoan, hogy a presbiterium ele vissziik a Kalvin teri lelkipasztori allasomba 
valo megvalaszt.asom ugyet.. Mi\el e valasztas ton’enyessege is vitathato, visig* 
szaadom a presbiteriumnak a teljes cselekvesi szabadsagat, s rea bizom, hogy 
dontson: velem akarja-e betolteni a megiiresedett lelkipasztori allast, vagy 
valaki massal. 

Mindezek alapjan valamennyi kozegyhazi tisztsegeim'61 lemondok. A fon- 
tosabbakat kiilon is felsorolom, s kerem lemondasomat tudomasul venni: 


1. zsinati tagsag, 

2. konventi tagsag, 

3. konventi misszioi eloadoi tisztseg, 

4. teologiai oraadoi megbizatas, 

5. a Budapest-Eszaki Egyliazmegye fojegyzoi tiszte, 

6. a Budapest-Eszaki Egyliazmegye lelkesztestiiletenek elnoki tiszte. 

Ha a megujult magyar reformatus egyhaz tevedeseim es mulasztasaim 
ellenere megtisztel azzal, hogy valamilyen szolgalatot ream blz, orommel 
es odaadassal fogom vallalni es vegezni erom szerint. 

Atyafiui tisztelettel: 

Budapesten, 1956. oktober 31-en 

Farkas J6zsef(s. k.) 
reformatus lelkipasztor 

A masolat liiteleiil: 

Budapest, 1965. december 13. 

Keri Sandor 

egyhazkeriileti tanacsos 


Kiss Roland lemondolevele 

Budapest, 1956. oktober 31. 

A Dunamelleki Reformatus Egyliazkeriilet 

Piispokenek 

Budapest 

Tegnap este bejelentette a radio, hogy Magyarorszag felszabadult az 
egypartrendszer uralma alol es ma mar en is szabad vagyok. Azt tehetem, 
amit akarok. Meg lemondliatok az egyhazkeriileti fdgondnoksagrol is, 

amit nem a magam akaratabol vallaltani 1949-ben, es maig megtiltottak, 
hogy lemondjak errol. - Mivel e ket idopont kozott a velem es koriilottem 
tortenteknek lenyeges jelentosegiik van egyreszt tenykedesem es lemonda- 
som minosiilese tekinteteben, masreszt egyhaztortenelmiink most zarulo 
szakaszanak ertekelesenel - sziiksegesnek latom azok nemely reszet most 
eloadni. 
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EgyMzi emberek elott ismeretes, hogy 1902 ota reszt vettem a Szabo 
Aladar-fele ebredesi mozgalomban, egyetemi Mllgatokent a Bethlen Ga- 
bor Kor alelnoke voltam, ferlikoromban alapito, tagja az Orszagos Bethlen 
Gabor Szovetsegnek. Ezek is eleven szalakkent kotottek Egyhazunkhoz. - 
1925-ben mint a Reggel munkatarsa egy teljes oldalnyi cikket Irtarn a bib- 
lias reformatusok fasori anketjarol, amit en kezdemenyeztem. (Szirmay 
Kalos Pal es Koczogh Andras ma is el koziiluk.) - Az Orszagos Protestans 
Napok rendezeseben vegzett munkam ertekelesekent valasztottak fasori 
presbiterre. 

Magyarorszagon egyediil evtizedekig jartam a munkasszei'vezeteket 
Bibliaval a kezemben Jezusrol tanitva. Mindig azt az utat kerestem a szoci- 
alis tarsadalmi rend fele, amit Jezus mutat. Persze, hogy botladozva, mint 
mindannyian, akik keressiik es nem csak magatol varjuk. 

1945 utan beliigyi adminisztrativ allamtitkar lettem es parlamenti kep- 
viselo. Mint politikus nem klvantam egyhazi tisztsegeket vallalni. 

Az egylrazaknak a Sportcsarnokban tartott bekegyulesen nem is vettem 
reszt, noha a plakaton a szonokok kozott szerepeltem. Ezt akkor a Szocial- 
demokrata Part elnoksege nehezmenyezte is. 

1946-ban Ravasz Laszlb piispok egyMzkeriileti tanacsblroi tisztseg val- 
lalasara kert fel. Ezt a Szocialdemokrata Part engedelyevel, elfogadtam. A 
vilagiak kozott a legtobb szavazatot nyertem (523-bol 521-et). Ennyit meg 
Nagy Ferenc sem kapott, aki akkor miniszterelnok volt. Ebbol nyilvanvalo, 
hogy ez idoben nagyon jo volt a viszonyom egyhazunkhoz. Ezt az zavarta 
meg, hogy Bereczky piispokke valasztasat tamogattam. Ennek oka es tor- 
tenete a kovetkezo. 

1948 nyar elejen Pozsonyban targyaltam hatariigyekben, mikor Rakosi te- 
lefonon liazarendelt, es kozolte velem, liogy Bereczky lesz a dunamelleki 
piispok, en pedig a fogondnok. Utasitott Bereczky tamogatasara awal, lrogy 
Bereczky ellenjeloltjeivel beszeljek, ne vallaljanak jeloltseget. - Megker- 
dezte, hogy az en fogondnokka valasztasomhoz kell-e (a most mar egye- 
siilt) part vagy a kormany segltsege? Ezt sziiksegtelennek mondottam es 
kbszonettel elliantottam. - Az ehhez kapcsolodb kiilso esemenyek ismere- 
tesek. 

A fogondnoki szekfoglalo beszedemet Rakosi elozetesen bekerte tolem, 
es azt nemcsak o maga nezte at, hanem szakertokent Losonczy Gezaval is 
feliilvizsgaltatta. A keziratban ma is latMtok ez utobbi betoldasai. Bar o 
nem rontott a szovegen. Ezt a tenyt csak jellemzo dokumentumkent emli- 
tem. De annak fontos. 
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Rakosi, ugy latszik nem volt megelegedve velem, mert 1949. aprilis 6-an 
tortent fogondnoki beiktatasom utan hamarosan ejtett. Ez a kovetkezo- 
keppen tortent. - Mikor 1948 nyar elejen kozolte velem, hogy Bereczky 
lesz a piispok, ugyanakkor azt is kozolte, hogy Peter Janos is jart nala piis- 
poksegert, de o mar lgeretet tett Tildynek Bereczky tamogatasara. Egyeb- 
kent Petert „jol MsznalMto fiatal strebernek” tartja, aki kesobb majd 
kaplrat piispokseget. - Kerdesere en nem tudtam velemenyt mondani 
Peterrol, mert akkor meg nem ismertem, csak egy futolagos eloszobai ta- 
lalkozasbol. - Mikor egy ev mulva, 1949-ben esedekesse valt a tiszantuli 
piispokseg betoltese, helytelennek tartottam azt Peterrel betolteni. Nem 
szemelyi okokbol, mert hiszen meg akkor nem ismertem ot annyira, hogy 
ertekelni tudjam a piispoksegre valo alkalmassagat. A szemclyi szempont 
szerintem ez esetben egyebkent is masodrendu volt. Azert elleneztem Pe- 
ter jeloleset, mert a tiszantuliakra nezve bantonak veltem azt a latszatot, 
mintha maguk koziil nem teln6k ki egyetlen piispoknek valo sem. Telrat 
targyi, vagy ha tetszik, elvi szempont vezetett. Emellett tudtam azt is, hogy 
Gaal Istvan esperest, jo baratomat, szinte kozakarattal megvalasztanak. 

Peter emiatt panaszra ment Rakosikoz, aki azonnal telefonon utasitott engem 
Peter tdmogatdsdra. - Felora mulva mar a Bathory utcai hivatalomban volt 
Peter, es hivatkozva Rakosi telefonutasitasara, azt kivanta tolem, beszeljek 
Gaal Istvannal, hogy alljon el ajeloltsegtol vele szemben. Gaal kijelentette, 
hogy csakis enmiattam teszi ezt meg, mert talan az eletet mentettem meg 
awal, hogy 1945-ben kiszabadltottam a szolnoki fogsagabol. 

Ez alkalommal beszelt velem utoljara Rakosi. Tobbe soha. 1950-ben, 
mint rk. kovetet [rendkfviili] es megh. [meghatalmazott] minisztert, az Al- 
lami Hatariigyi Bizottsag elnoket varatlanul azonnali hatallyal vegleg 
nyugdijba kiildott, bar hivatasos koztisztviselo voltam. Nyugdljaztatasom 
awal a Mzug megallapltassal indokoltak, hogy mar 67 eves elmultam. Eb- 
ben 5 ev volt a hazugsag. A 49-es orszaggyulesben egyszer sem szolMttam, 
majd 53-ban ki is lragyott az orszaggyulesbol. A kovetkezo orszaggyulesbe 
viszont bekeriilt Peter Janos. 

Nyugdfjaztatasom utan tobbe soha, semmifele allami reprezentaciora 
nem hivtak meg - teliat 6 ev ota noba lelkeszi elnbktarsamat igen, mm- 
dig meghivtak. Ez feltunb megalaztatas volt szanromra, amit telretetleniil 
kellett viselnem. - 1952 bszen Peter Janos meglatogatott lakasomon, es 
nyiltan megallapftva a szemembe mondta: 

- Roland batyam, en ugy latom, hogy te ellragyott, magadra maradt em- 
ber vagy. Hiszen meg a fogadasokra sem hivnak meg, holott a veled azo- 
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nos jogallasu elnoktarsadat mindenhova meghivjak es engem is. En ezt 
nem turnem, a te helyedben erelyesen fellepnek a partban emiatt. 

Ez bizony igaz volt. 

Annyival is inkabb igaza volt ebben Peternek, mert ugy o, mint Bereczky 
ezenkozben rendszeresen erintkeztek Rakosival is - nemcsak fogadasokon. 
- Mikor Peter Janosnak e megallapftasat rolam felemlltettem Horvath el- 
noknek, o azt felelte, hogy mar tobbszor erdeklodott erre nezve, de „azt az 
informaciot nyerte, hogy ezen nem leliet valtoztatni”. Kozlese szerint azt o 
sem tudta meg, hogy miert. 

Kiilon is megnehezftette helyzetemet az oroszokkal valo rossz kapcsola- 
tom, illetoleg e kapcsolat teljes hianya. Ennek helyen csak rossz viszony al- 
lott. Ennek eredete a kovetkezo volt. 

Meg 1945. julius 25-en kozoltek a deli lapok, hogy en leszek a kozellata- 
si miniszter. Delutan 4 orakor a Dohany utca 76. szam alatti Szocialdemok- 
rata Parthazban egy ertekezletrol kihivatott a szoyjet kovetseg magyarul is 
tudo attaseja (Konyev?) es egy iires szobaban leiilt velem beszelgetni. Azt 
kerdezte, igaz-e, hogy en nem akarok miniszter lenni, mert o Magyaror- 
szagon meg ilyen embert nem latott? 

- Pedig ez ebben az esetben igaz - feleltem en. Ugyanis nem szemelyi 
szempontrol van szo, lianem kozerdekrdl. Gyakorlati okbol, celszeruseg- 
bol ellenzem, hogy a Szocialdemokrata Part vallalja a kozellatasi tarcat, 
mert ehhez a szoyjet liadsereggel valo szorosabb kapcsolatokra lenne sziik- 
seg. Anelkiil ezt a tarcat nem lelret jol ellatni. Ezert velemenyem szerint 
ezt a tarcat a Kommunista Partnak kell vallalnia. 

- Mi azt akarjuk - felelte az attase -, hogy Ronai Sandor legyen a kozel- 
latasi miniszter. Ezt mar meg is beszeltiik az On partjanak fotitkaraval, 
Szakasitscsal, bar partja Ont jelolte. 

En megnyugtattam, hogy nincs semmi baj, mert en az ujsagfroknak ugyis 
megtagadtam mindenfele nyilatkozatot, es kozoltem veliik, liogy nem foga- 
dom el a tarcat. 

- Ez lrelyes - valaszolta az attase -, es ha On batalmat akar, akkor for- 
duljon bizalommal hozzank. Vorosilov marsall es Puskin kovet ur ajtaja 

nyitva \rirja Ont. 

- Koszonom - ieleltem en lratalmat csak a Magyar Kormanytol fogad- 
hatok el. 

Nem akartam en hoskodni, kiilonosebb batorsagot sem ereztem ma- 
gamban erre, oszinten megvallva inkabb szerenykedni akartam, de megis 
ez jott ki a szamon. Onkenteleniil. Es a reszemre megszokott politikai logi- 


kabol folyolag. Persze, a szemelyemen keresztul kozvetlenul is provokalt a 
valoban legbensobb iigyeinkbe valo ilyen gatlastalan es tapintat nelktili be- 
avatkozas. 

Ezt persze jelentettem Szakasits fotitkarnak, mert az orosz diplomata 
ora hivatkozott. Szakasits valoban igazolta is az orosz attase eljarasat. 

Csak joval kesobb mertem fel meggondolatlan vakmerosegemet, de a 
kimondott szot mar nem valtoztattam meg. - Ewel vegleg elddlt, pred- 
zebben szolva: teljesen elromlott az oroszokhoz valo viszonyom. Szamol- 
tam a kovetkezmenyekkel, vartam azokat es ezert nem is leptek meg. Ma- 
gas allami allasaim ellenere sem hlvtak meg fogadasaikra. En nem vettem 
reszt egyetlen orosz fogadason sem. - 1948 novembereben, mint honve- 
delmi politikai allamtitkar, diplomaciai ktildetessel kulfoldon tartozkod- 
tam. Ekkor jottek liozzank az orosz katonai tanacsadok, es tavolletemben 
egyszeruen elfoglaltak hivatali lielyisegeimet, munkatarsaimat azokbol ki- 
tettek, A politikai allamtitkarsagot megsziintettek. Mire hazaerkeztem, se 
helyem, se hivatalom nem volt. Hogy a hatariigyek rendezeset tovabb foly- 
tatlrassam, ki kellett nevezni engem rk. kovet es meghatalmazott minisz- 
terre. 

Az oroszokhoz val6 keptelen viszonyom is megnehezitette lielyzetemet, 
sot veszelyesse is tette. - Ezt igazolta egy veliik valo kovetkezo talalkoza- 
som - megpedig egyhazi tevekenysegemmel kapcsolatban. 

Evek multan, 1953. aprilis 4-en delben meglepetesemre meghivot kap- 
tam az aznap esti parlamenti fogadasra. De a felesegem neve nelkiil. Ez- 
utan telefonon felhlvott Horvath elnok es figyelmeztetett, hogy a fogada- 
son feltetleniiljelenjek meg. E szokatlan koriilmenyek gyanusak voltak, de 
eppen ezert nem kockaztathattam meg az elmaradast. Az elsd terem 11. 
sz. asztalanal volt a lrelyem kijelolve. Velem szemben iilt Horvath elnok fe- 
lesegevel es Czapik Gyula, mellettem Veto Lajos felesegevel, Bereczky is 
ennel az asztalnal iilt. Peter Janos felesegevel a kovetkezo asztalnal. Vacso- 
ra utan Rakosi sorba jart az asztalok kozott, kezfogassal iidv6zolni a megje- 
lenteket. Mikor en keriiltem volna sorra, 3 lepesnyire tolem megallt, egy 
kezmozdulattal altalanossagban iidv6zolte az asztalnal iiloket es a jobbra 
esd asztal fele fordult, aliol Kisfaludi Strobl Zsigmonddal fogott kezet foly- 
tatolag. Ez kinos es durva megalaztatasom volt. - Asztalbontiis utan boz- 
zam lepett ket ur. Az egyik ismeroskent iidv6zolt magyarul es bemutatott 
egy oroszt, mondvan, hogy az beszelni klvan velem, o majd tolmacsol. 

Mellem iiltek. Az oroszt par udvarias mondat utan ellhvtak mas oroszok 
es envelem maradt a magyar: Juliasz Pal AVH-s ornagy, aki ott az iinnepi 
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fogadas kellos kozepeben diszkreten kilrallgatott. Most vilagosodott meg 
elottem az egesz rendezes, az is, hogy miert a felesegem nelkiil hivtak 
meg. Az ornagy a legkeptelenebb dolgokat alKtotta rolam, egyhazi mun- 
kakorom irant erdeklodott, es figyelmeztetett, hogy vigyazzak magamra, 
mert en is odakeriillietek, ahol volt szocialdemokrata elvtarsaim vannak. 
Kozolte, hogy mindent tudnak rolam, mert figyelemmel kisernek. 

Ezt akkor meg a felesegemnek sem mertem elmondani, csak egyetlen ba- 
ratomnak: Kormendy Pal mernoknek (I., Attila krt. 30.) awal, hogyha torte- 
nik velem valami, legyen aki tajekoztassa felesegemet. - Ezt a juliusi hataro- 
zatok utan mertem csak elmondani Horvathnak. Nem tett ra eszrevetelt. 

1954 februaijaban volt az Okumene elnokenek, Bell piispoknek es Vis- 
ser’t Hooft fotitkarnak budapesti latogatasa. Utolso napon a fotitkar sajto- 
fogadast adott es ezen - a tobbi kozott - lielytelenitoen emlitette meg, 
hogy nemely orszagok egyhazainak lelkeszi vezetoi maguknak foglaljak le 
az okumenikus kikiildeteseket a nemzetkozi forumokra es kiilonosen a lai- 
kusokat hagyjak ki ezekbol. Ezt nem forditotta le a tolmacs, amit en nyom- 
ban szova tettem. Erre Pap Laszlo dekan gyorsan potolta a tolmacs mu- 
lasztasat. 

Ezutan tarsasebed volt a Margitszigeten. Ebed elott igyekeztem a fotit- 
karral kisse kozvedeniil beszelgetni, masok nelkiil. Az ebednel a mellettem 
iilo Veto Lajos megjegyezte: 

- Ugy latszik, Roland batyam, neked nagyon tetszik az, amit Visser’t 
Hooft mondott. A velem szemben iilo Peter pedig ingeriilten szememre 
vetette: 

- Ugy latszik, nagyonjoban vagy Visser’t Hoofttal, nemsokara szovetse- 
get kotsz vele. (- Amiben igaza van, egyetertek vele - feleltem.) 

Mindjart tudtam, hogy Peter Janos szavainak kovetkezmenye lesz ram 
nezve. Avendegek elutazasa utan 1954. februar 16-an delben siirgosen hi- 
vatott Horvath elnok, es kozolte velem, hogy azonnal vissza kell vonulnom 
az egyliazkormanyzatban valo reszveteltol, de lemondanom nem szabad, 
hanem beteget kell jelentenem. 

- Csak semmi lemondasi komedia! - hangzott szo szerint. 

Ugt anezt a kdzlest. megismetelte delutan :>$r#kor Bereczkr jelenlete- 
ben is, akivel e celbol egyiitt mentiink az AEH-ba. Mindket alkalommal je- 
len volt Varga Jozsef elnokhelyettes is. 

Ezert nem tudtam lemondani. 

Az ideig nem voltam beteg, de ilyesmik utan valoban sulyos beteg lettem. 
Ez ismeretes. 


De nemcsak nem engedtek lemondani, hanem 1955. junius 2-an lijra 
megvalasztottak konventi elnokke, noha mar 5/4 eve nem fungaltam, sot 
ekkor mar valoban beteg is voltam. Elvonultsagomban eszre sem vettem, 
hogy lejart a 3 evi mandatum. Elobb Bereczky, majd utana Horvath elnok 
kozolte velem, hogy masnap meg kell jelennem a Konvent elnokvalaszto 
iilesen, de ott semmi mas szerepem nem lesz, csak az egyik elnoki szekben 
valo jelenlet. Ez ugy is lett. 

Mar magam sem ertettem, mit akarnak velem. Nem csoda, hogyha ma- 
sok sem ertettek. Es nem csoda az sem, hogyha a folytonos rangattatasok- 
ban vagy bizonytalansagban valo fiiggesben csakugyan beteg lettem. Ezt 
nem lehetett bfrni ep idegekkel. 

Hiaba eltem teljes visszavonultsagban, tovabb sem hagytak nyugton. 
1955. oktober 27-en a VI. ker. Rendorkapitanysagra ideztek, ahol az I. em. 
1. sz. alattegy mashonnan odajott AVO-szazados hallgatott ki. Mivel akkor 
nagy betegsegem utan meg mindig ingadozva jartam, felesegem kisert. Ot 
az eloszobaban iiltettek le, ahova idonkent kiszolt hozza a szazados, hogy 
legyen tiirelemmel. Ket ora hosszaig faggatott egyhazi dolgokrol, de ko- 
zoltem vele, hogy mar masfel eve tavol vagyok az egyhazi elettol es ezert 
semmit sem tudok. Nem is tudtam. Sot az o kerdeseibdl ertesiiltem olyas- 
mikrol, amikrol egyebkent nem is tudtam. Vegiil szigoruan megliagyta, 
hogy errol a kihallgatasrol senki se tudjon. - Honapok mulva felhi'vott a 
lakasom telefonjan. A kagylot a felesegem vette fel. Megkerdezte ot a sza- 
zados, hogy emlekszik-e ra? - En pillanatnyilag nem tudtam a telefonhoz 
menni. Jelezte, hogy ujra hivni fog, de tobbe nem jelentkezett. - Ezt csak 
honapok mulva mertem emliteni Horvath elnoknek. Azt mondta, hogy d 
nem tud rola. 

Egyelore ennyi is eleg nemi tajekoztatasul az egyhazkormanyzati teve- 
kenysegem megitelesehez. Termeszetesen kovettem el liibakat. Ez nem is 
lelietett maskeppen az en nehez belyzetemben. De meg lgy is melyen saj- 
nalom es banom a kenyszeru liibakat is. Meg emberi erdemeket sem emle- 
getek azok kiegyenllteseiil. 

A hibakkal kapcsolatban megemlitem, hogy nemegyszer hangoztattam 
mas egyliazkormaiņ zati teiņezo'k eldtt, hogy az AEH nem varja a teljes be- 
bodolast, sziikseg eseten lehet ellenvelemenyt is kockaztatni. Persze, ezt 
hol figyelembe vette, hol nem. Nehanyszor en is rosszul jartam. 

Mikor peldaul Micheli, az Okumene titkara eloszor jart nalunk, tavoza- 
sa elo'tt az AJEH kedvezo nyilatkozatot akart szerezni tole. Erre Bereczky, 
Peter, Kadar vallalkoztak. En nem vettem reszt e kiserletben. Aznap Mat- 




174 


175 



rahazara utaztam. Emiatt Horvath elnok meg evek mulva is szemrelianyast 
tett nekem, az emlitettek elott is. ‘ 

Egyhazi tevekenysegem ideje alatt nem kaptam semmifele kitiintetest, koz- 
eleti, tarsadalmi poziciot, sot, kitettek a hivatalombol es az orszaggyulesbbl. 

Egylrazi tisztsegeimet en solrase kerestem es nem is kertem senkitol 
sem. Azokat vagy felajanlottak nekem, vagy ram parancsoltak. Vegiil 1953- 
ban peldaul a fasori fogondnoksagot egyliaziak reszerol tortent felajanlas 
utan is hatarozottan elutasitottam awal az indoklassal, hogy nem helyes 
lialmozni az egylrazi tisztsegeket. Az AEH elnoke ennek ellenere ligy don- 
tott, lrogy el kell azt fogadnom. 

Sohasem ragaszkodtam egyhazi tisztsegeimhez. Ezt is sokszor hangoz- 
tattam egyhazi kornyzetben es az AEH elott is, meg trasban is. Mikor ek. 
[egyhazkeriileti] fogondnok lettem, lemondtam egyeb tisztsegeimrol, hogy 
masok foglallrassak el azokat. Most tehat nem esik nehezemre a lemondas 
annyival is inkabb, mert ez az en esetemben mar ugyis csak elkesett forma- 
sag, lriszen kozel 3 eve visszavonultam az egyhazi tevekenysegtol. A kese- 
delem viszont nem rajtam mulott. 

Ez alkalomnral kell megvilagitanom, lrogy miert nem lehetett ellenkez- 
nem Rakosival 1948-ban, mikor a fogondnoksag vallalasara utasltott. Akkor 
meg Ravasz Laszlo sem merte ezt, mikor a piispoksegrbl valo visszavonulas- 
ra szolitotta fel. - Meg szigombb volt az o eroszaka a volt szocialdemokra- 
takkal szemben. Hiszen meg a sajat os-parttarsait is kivegeztette, ha az ellen- 
kezesnek csak a gyanujaba estek is. 

Mas ok is akadalyozta az ellenkezes lehetoseget reszemre. Ugyanis re- 
gebben is vallaltam egyhazias es egyhazi funkciokat, sot, ezeklrez megsze- 
reztem a Szocialdemokrata Part hozzajamlasat is. Az egyesiilt partban te- 
hat nem terlrettem ki a vallalas elbl, lriszen Rakosi eppen a miiltamra utalt. 

Egy kiilonos ok meg indokolta is a vallalast. - 1945-ben, mikor Debre- 
cenben allamtitkar lettem, tisztelegnem kellett a partok vezetoinel, Rakosi- 
nal is. Ez alkalommal a kovetkezo kozlest tette: 

- Orvendek, hogy jaratos vagy az egylrazi tigyekben. Erre sziikseg lesz, 
mert nem akarunk az egyliaziakkal kulturliarcot. A Szoyjetunioban rosszul jar- 
takewel. 

E kozles kovetkezteben nreg kivanatosnak is latszott az egylrazi tisztseg 
vallalasa. Hozzajarult ehhez meg egy teny. Tagja voltam 1947-ben [helye- 
sen 1948-ban] annak a kormanybizottsagnak, amely az egylrazakkal kotott 
Egyezmenyeket targyalta. Ez jo alkalmat adott nekem arra, lrogy segitseget 
nyujtsak egyhazunk rigyenek az akkori viszonyokhoz kepest. 


Csak tenyeket embtettem fel, de persze nem mindent. Nem is szande- 
koztam tobbet. Ilyen tenyek es hasonlok Irataroztak meg azt a nelrez lrely- 
zetemet, amelyben kenyteleir voltam vallalni es viselni bizonyos egyhazi 
tisztsegeket 1948 utan. Ezek ismerete nemileg elosegiti egyhazi tevekeny- 
segem nreglteleset. 

- Lemondasom bejelentesevel nem akarok kiterni a felelosseg eldl. Ez- 
utan is keszseggel es onkent allok akar egyhazi birosag, akar zsuri elott 
szamot adni tevekenysegemrdl. Nem hetykelked6sbol ajanlom ezt fel on- 
kent, nrert Iriszen nincs nekem „magam igazsaga”, hanem az egyhaz elott 
egyhazias alazattal es lruseggel - ha ugyan effele eljaras celszerunek talal- 
tatodnek a k6zeljovdben. Bar en kesobben is tisztelettel allanek e celbol 
rendelkezesre. 

Akarmint legyen is, most is aldast klvanok Egyhazunkra, tagjaira, szol- 
gaira es vezetoire - az ujrakezdolcre. Bizonyos vagyok joszolgalatukban es 
abban is, hogy meg hatvannyolcadik eletevem utan is, magam is tudok 
szolgalni egyhazunkban, ha egyebbel nem: Mseggel, alazatossaggal es 
szeretettel. - Ez meg mindig nagy ajandek reszemre. 

Kiss Roland [s. k.J 

Utoirat lemond61evelemhez. 

Lemondasomat oktober 31-en reggel 9 orakor telefonon jelentettem be 
Pap Laszlo egyhazkeriileti lelkeszi fojegyzo, puspokhelyettesnek. Ezert le- 
mondolevelem datuma: oktober 31. - Atmeneti gyengelkedesem miatt - 
mint azt mar telefonon is jeleztem - csak ma, nov. 1-jen tudtam azt gep- 
Irasba diktalni. 

Levelem mar elktildesre keszen vart, mikor a radion liallottam az Orsza- 
gos Intezo Bizottsag kozlemenyet, de a sotetedes miatt nem tudtam elktil- 
deni, csak 2-an reggel. 

Sohasem oriiltem meg lemondasnak ugy, mint most a magamenak. A 
lemondolevelembdl kitunik, hogy miert. - Nagy felszabadulas ez nekem. 

56. XI. 1. 

Kiss [s. k.] 
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Peter Janos lemondoleoele 


Eredetije a Tiszdntuli Reformatus Egykdzkeiiilet feyeltardban, Debrecenben I. 

l.c. 543. d. 2081. sz. jelzet alatt. Megjelent: Nemzetor (Miindien), 1965. aprilis. X. 
evf. 182. sz. 2. o., valamint Tibori Jdnos:A Tiszdntuli Reformdtus Egylidzkeriilet tor- 
tenete 1944-1957. (Debrecen, 1995.) c. mwoeben az 559-561. oldalon. Kiilfoldon 
mar korabban is tobbszor megjelent, es kezirata is terjedt. 

1956. oktober 31. 

Fotiszteletu Egyhazkeriilet! 

1949 decembereben az elhfvas bizonyossagaban, felelmek es rettegesek 
kozott, de Isten lgereteivel vigasztaltan es erositve kezdtem meg szolgala- 
tomat az egyliazkeruletben. Bar nem tettem nyllt Igeretet arra szolgalatom 
kezdeten, hogy mukodesemet egy ido utan az egyliazkerulet szabad ltelete 
ala bocsatom, megis elso naptol fogva kiilonbozd formaban adtam kifeje- 
zest annak, felreerthetetlentil magamra is vonatkoztatva, hogy a szolgalat- 
ra elhivo Ur megblzasainak adomanyozasaban es visszavonasaban felsege- 
sen szabad. Most hdnapok ota erlelodik bennem a dontes arra, hogy 
szolgalad helyemet az egyhazkeriilet rendelkezesere bocsatom - vannak, 
akiknek errol mar akkor beszeltem. Az egyhaz belso eletenek szamtalan je- 
le mutatja, hogy a megujulo kegyelem alatt az ujrakezdesek alkalmai er- 
keztek el az egyliaz es benne mindannyionk szamara. Az Isten gyiilekezete- 
nek elettorvenyebe tartozik az, hogy a megujulas alkalmai a szolgak belso 
megujulasaval es gyakran felvaltasaval jarnak egyiitt. 

Nepiink es egylrazunk mai lielyzeteben, legteljesebb meggydzodesem 
szerint, nekem egylrazunk es a magam megujulasa erdekeben eddigi szol- 
galati korombdl ki kell valnom. 

Melyseges fajadalomban es bunbanatban jutottam erre a dontesre s 
nem kiilso koriilmenyek kenyszeritenek arra. Ez a dontes hitben, az egy- 
hazban, az egyhazert erleloddtt meg. 

Piispoki szolgalatomban fokent ezeket a feladatokat lattam magam elott: 

1. Bizonysagot adni az egyhazban es az egyhaz koriil annak, hogy az 
egyhaz tarsadalmi viszonyoktol meg nem kotcjzve, szabadon halad az ite- 
letre elj6vendo meg\'alto Ur napja fele az iidvosseg evangeliumaban. 

2. Fesztilt vilaghelyzetben s azzal osszefiiggo itthoni viszonyok kozott 
szolgalatommal arra szerettem volna igyekezni, hogy a nagyaranyu atala- 
kulasok minel kevesebb emberi szenvedessel es az egyhaz minel kisebb ka- 
rosodasaval menjenek vegbe. 
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3. Okumenikus kapcsolataink apolasaban az egyhaz kozossegenek erejet 
es a fesziiltsegben elo nepek gyogyulasat kerestem. 

A feladatlioz merten kevesnek bizonyult hitbeli erom es mdasom, nagy 
gyarlosagaimmal egyiitt, munkamat es annak eredmenyeit megrontotta. Hi- 
baim reszben nyilvan vannak mar elottem, tudom, hogy a mindannyionkat 
vizsgalo Ur fokrol fokra taija fel a tobbit is. Minel hatarozottabban bonta- 
koztak ki elottem a mult honapok soran az ujrakezdesek lehetosegeinek kor- 
vonalai, annal vilagosabba valt az is, hogy az ujrakezdesek idejen az egyhaz- 
keiiilet nyilvanossaga elott kell magamat megprobalnom. Jol tudom ugyan, 
hogy a mi munkankat nem emberi lteletnapok probaljak meg, hanem majd 
a tuzben megjeleno nap, megis ugy kell tekinteniink azokra, akik kozott 
szolgalunk, mint Jakob tekintett Ezsaura: az emberek arcan Isten rank tekin- 
to arcat szemleljiik. Ebben a tiikorben is megneztem es meglattam, hogy 
dontesem helyes. 

A lribaimert ram harul6 felelosseget egy pillanatra sem enylntem, sem 
magam, sem masok elott a kozelmult kiilso kortilmenyere valo hivatkozas- 
sal. Minden megnyilatkozasomert, dontesemert es tettemert engem terhel 
a felelosseg. 

Halas vagyok azert, hogy egyliazunk imadsaga es szolgalata is munkal- 
ta azt, az enyliiild helyzetet, melyben nepiink nagyobb nemzeti onallo- 
sag, egyhazunk teljesebb vallasszabadsag remenyere tekinthetett. De sa- 
jat liibaim kovetkezmenyeinek is tartom, hogy az ujrakezdesek ideje nem 
zavartalan halaadas, hanem veres vesztesegek es tragikus esemenyek ido- 
szaka is. 

Szamomra alig elviselhetoen fajdalmas lemondasommal sem az eddigie- 
kert ram hamlo felelosseg alol nem akarom magam kivonni, sem az ezutan 
rank varo elkotelezesek elol nem akarok kiterni. A bunbanat probajat ma- 
gamra nezve is a fenyites felvetelenek keszsegeben latom. Sorsomat es bar- 
milyen minosegben tovabbi szolgalatomat az Egyhazkeriiletre bizom, az egy- 
haz elo Uranak szamonkero irgalmara helyezem. 

Bocsassatok meg azt, amiben ellenetek vetettem, azt, amiben nektek 
kart okoztam. 

Ezt a levelet azzal nyujtom at az Kgyba/.keriilet F.lnoki Tanacsanaks hogv 
akar az atadas idopontjaban, akar kesobb, aszerint, amint egyhazunk szol- 
galata szempontjabol sziiksegesnek latja, a lemondas foganatosftasa irant 
az illetekes testiiletek fele a sziikseges javaslatokat tegye meg - minden to- 
vabbi megkerdezesem nelkiil. 

Arnikor az Egyliazkeriileti Elnoki Tanacs ezt a lepest megteszi, lemonda- 
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somat megfelelo formaban a Debrecen-Nagytemplom Eszaki Egyhazkozse- 
genel, illetve a Debreceni Egylrazmegye elnoksegenel lelkipasztori allasom- 
ra nezve is bejelentem. 

Koszonetet mondva elmult szolgalatom soran az Egyhazkeriilet reszerol 
tapasztalt turelemert, cletunkct. Isten irgalmaban tudva, vagyok a Fotiszte- 
letu Egyhazkeriilet halas szivu szolgaja. 

Debrecen, 1956. oktober 31. 

Peter Janos ['s. k.J 
piispok 


Szamoskozi Istvan esperes lemondoleoele 

Fotiszteletu Egyhazkeriileti Elnokseg! 

Alullrott, Szamoskozi Istvan fasori lelkipasztor, a Budapest-eszaki egy- 
hazmegye esperese, tisztelettel bejelentem, hogy nevezett egyhazmegye- 
ben viselt esperesi tisztsegemrol a mai napon lemondok. Szxvbdl kivanom 
es kei'em Isten aldasat a Budapest-eszaki egyftazmegye eleteben most el- 
kezdodo szabad egyhazi munkara. 

Budapesten, 1956. november 1-jen. 

Atyafisagos koszontessel: 

Szamoskdzi Istvan s. k. 
lelkipasztor 

A Dunamelleki Egyliazkemlet 
Fdtiszteletu Elnoksegenek 
Budapest 


Hajdu Peter esperes lemondoleoele * 

Fotiszteletu Egylrazkertileti Elnokseg! 

Tisztelettel felterjesztem a Budapest-kelenfbldi egr'ba/.kbzseg presbiteri- 


Az itt kozolt level csak a gyiilekezeti lelkipasztori tisztrol valo lemondast tartalmaz- 
za. Az esperesi es egyeb egyhazi tisztsegeirol valo lemondolevele lappang. 
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umalroz intezett levelem masolatat, tudomasulvetel es esetleges intezkedes 
vegett. 

Budapest, 1956. november 2. 

Atyafiui tisztelettel: 

Hajdu Peter s. k. 
lelkipasztor 

Nagytiszteletu Presbiterium! 

Dr. Zehery Lajos presbiter atyankfia 1956. november 2-an kora delutan 
felhlvott telefonon, kijelentette, hogy eppen egyiitt tanacskozott nehany 
presbitei'rel. Az egesz presbiterium es az egesz gyiilekezet neveben felszoll- 
tott arra, hogy lelkipasztori allasomi'ol telefonon keresztiil azonnal mondjak 
le, hogy lenrondasi nyilatkozatomat a telefonnal vele egyiitt levo tarsaival 
rogzithesse. Hivatkozott arra, hogy mindezt szeretetben es igazsagban kozli 
velem, s kozlesenek az az oka, hogy lelkipasztoi'ra valo megvalasztatasomat 
a gyiilekezet nem tartja torvenyesnek. Felszolltasara azt valaszoltam, hogy 
szokatlannak tartom a lelkipasztori allasi'61 valo lemondasnak telefonon tor- 
teno kozleset, es egyuttal tudomasara hoztam, hogy mar eldzdleg intezked- 
tem a presbiteri gyules bsszehxvasarol, es a gyulesen valo elnbklesre Rapolti 
Laszlo lelkesz atyankfia szemelyeben maris lrelyettest kertem az illetekes 
egyhazi hatosagtol. Ugyanakkor azt is megjegyeztem, hogy levelben foi'du- 
lok a presbiteriumhoz a gyiilekezet bekessegenek megoi'zese ei’dekeben. Ezt 
a levelet most az alabbiakban nyilvanossagra hozom: 

Nagytiszteletu Pi'esbiterium! 

A gyiilekezet koreben eszlelheto nyugtalansag kesztet arra, hogy a Nagy- 
tiszteletu Presbiteriumtol tisztelettel keijem az alabbiakat: 

1. Szlveskedjenek megvizsgalni a Sebestyen Andor nyugalmazott lelki- 
pasztor ur nyugdljaztatasa es az en megvalasztasom torvenyessege tekinte- 
teben a vonatkozo jegyzdkonyvek Iritelesseget, amelyeket a valasztasi folya- 
mat ideje alatt mukbdd elnokseg es a pi'esbiteri jegyzdkonyveket hitelesltd 
presbiterek lattak el nevalairasukkal. 

A vizsgalat erednrenyet a kozbeeso egylrazi lratosagokon kereszttil szi- 
veskedjek az egyetemes konventnek megkiildeni. 

Tisztelettel bejelentem ama ellratarozasomat, Irogy amennyiben az egye- 
temes konvent altal mar korabban megkezdett relrabilitacios eljarasok soran 
Sebestyen Atrdor nyugalmazott lelkipasztor ur nyugdljazasat viszavonjak es 
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ot ismet aktiv szolgalatba helyezik, keszseggel lemondok a kelenfoldi gytile- 
kezetben viselt lelkipasztori tisztsegemrol. Addig is a gyiilekezet kivansaga- 
nak kielegftesere tisztelettel javaslom a Nagytiszteletu Presbiteriumnak, 
hogy Sebestyen Andor nyugalmazott lelkipasztor urat lifyja meg istentiszte- 
leti szolgalatra. 

2. Sziveskedjek megvizsgalni a kelenfoldi gyiilekczetben valo lelkipasz- 
tori szolgalatomat: 

a) a templomba jaro gyiilekezet velemenye alapjan es a kelenfoldi temp- 
lomban immar kozel ket es fel esztendo ota hangzo igehirdetesemet a Jezus 
Krisztus evangeliumahoz es reformatus hitvallasainkhoz valo viszonya tekin- 
teteben. Erre vonatkozolag legyen szabad emlekeztetnem a Nagytiszteletu 
Presbiterium egyes tagjait a predikaciokat koveto' beszelgetesekre. Ha sziik- 
seges - bar nem szivesen tennem egy kiilonosen jellemzo levelet is felmu- 
tathatok. 

b) a gyiilekezet anyagi dolgaiban valo safarkodasomat, a bajbajutottak 
irant megmutatott segftokeszsegemet (bar ez nem jart mindig eredmeny- 
nyel), csaladi eletem tisztasagat stb. 

3. Tisztelettel kerem a Nagytiszteletu Presbiteriumot, liogy a yizsgalat 
idejere sziveskedjek szabadsagot adni, reszint azert, hogy jelenletemmel 
ne befolyasoljam a presbiterium targyilagos donteset, reszint pedig azert, 
hogy a nyar folyaman amugy is sulyosan megrendult egeszsegemet helyre- 
allithassam. Csak ugy mellekesen jegyzem meg, hogy rendes szabadsagon 
1955 januarjaban voltam utoljara tfz napig. 

4. Vegtil tisztelettel kerem, hogy ezt a levelet a kelenfoldi gyiilekezet I 

elott a vasarnap delelott 1/2 11 orai istentiszteleten a hirdetesek kozott tel- | 

jes teijedelmeben felolvastatni szfveskedjek. I 

Az tJr Jezus Krisztus kelenfoldi szent gyiilekezetere Isten kegyelmenek gaz- I 

dag kiaradasat kivanom, halasan emlekezve meg a gyiilekezet szeretetkozosse- j 

geben mindarrol a lelki aldasrol, amellyel megajandekozott az Egyhaz Ura. 

A Nagytiszteletu Presbiteriumot a higgadt es jozan cselekvesre kerve, 
szemelyemet es szolgalatomat tovabbra is joindulataba ajanva maradok 

Budapest, 1956. november 2-an 

atyafiiii koszontessel: 

Hajdu Peter 
lelkipasztor 

A Budapest-kelenfoldi Reformatus Egyhazkozseg 

Nagytiszteletu Presbiteriumanak 

Budapest XI. 


Pap Laszlo egyJiazkeriileti fojegyzo lemondolevele 

A Dunamelleki Reformatus Egyhazkeiiilet Elnoksegenek 

Budapest 

Fotiszteletu Elnokseg! 

1954 oszen az egyliazkeriileti lelkeszi fojegyzol tisztre valo jelolesemet 
csak dr. Bereczky Albert ptispok ur nyomatekos keresere fogadtam el. Jole- 
sett, hogy az egyhazkeiiilet bizalma felem fordult, s ennek a bizalomnak jele- 
it szamtalanszor tapasztallrattam, s ugy erzem, hogy dr. Bereczky Albert piis- 
pok ur lemondasa, valamint Farkas Jozsef lelkipasztor testveremnek az 
egyetemes konvent elnoksegehez intezett levele engem is hasonlo lepesre 
kell hogy osztonozzon. Ezert megkoszonve az egyhazkeiiilet eddig elvezett 
bizalmat, a lelkeszi fojegyzol tisztsegrol bejelentem lemondasomat, s kerem 
annak tudomasul vetelet. Utodom megvalasztasaig az egyhazkeriilet jo 
rendje erdekeben a szolgalatok ellatasat tovabbra is keszseggel vallalom. 

Budapest, 1956. november 2. 

Atyafisagos koszontessel: 

Dr. Pap Laszlo s. k. 

Kddar Imre lemondolevele 

Fotiszteletu Konventi Elnokseg! 

Mely tisztelettel kerem, hogy konventi fotanacsosi, szerkesztoi es theolo- 
giai tanari allasaimtol felmenteni szfveskedjek. 

Melyen fajlalom, hogy okumenikus es sajtomunkamban es tanari szolga- 
latomban az utobbi evekben nagymertekben tiiki'ozodtek azok a hibak es 
bunok, amelyek egesz tarsadalmi eletiinket oly vegzetesen megrontottak. 
Ennek kovetkezmenyeit levonva, szivbol kivanom, hogy e szolgalatok foly- 
tatoi Isteniink segitseget el egesz egi'liazuuk es nepiink javara sokkal liasz- 
nosabb es eredmenyesebb munkat tudjanak majd vegezni. 

Budapest, 1956. oktober 31. 

Atyafisagos tisztelettel 
Kadar Imre s. k. 
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KadAr Imre lemondasaval kapcsolatos 

KONVENTI HATAROZAT 

1957. januAr 26! 


722/1957. szam. Targy: Dr. Kadar Imre lemondasa 

Hatarozat: 

Az Egyetemes Konvent elnoksege tudomasul veszi dr. Kadar Imre kon- 
venti fotanacsos kovetkezo lemondolevelet: 

„Fdtiszteletu Konventi Elnokseg! 

Mely tisztelettel kerem, liogy konventi fotanacsosi, szerkesztoi es teolo- 
giai tanari allasaimtol felmenteni szlveskedjek. 

Melyen fajlalom, hogy okumenikus es sajtomunkamban es tanari szolga- 
latomban az utobbi evekben nagymertekben tukrozodtek azok a hibak es 
bunok, amelyek egesz tarsadalmi eletiinket oly vegzetesen megrontottak. 
Ennek kovetkezmenyeit levonva, szivbol kivanom, hogy e szolgalatok foly- 
tatoi Istentink segitsegevel egesz egyliazunk es neptink javara sokkal hasz- 
nosabb es eredmenyesebb munkat tudjanak vegezni. 

Budapest, 1956. oktober 31. 

Atyafisagos tisztelettel Dr. Kdddr Imre s. k. ” 

Az Egyetemes Konvent elnoksege Isten iranti halaval emlekezik vissza 
dr. Kadar Imre tevekenysegebol mindarra, ami jo es lrasznos volt. A sziik- 
seges tortenelmi tavlat fogja lehetove tenni ezek helyes ertekeleset.' 

Az Egyetemes Konvent elnoksege dr. Kadar Imret a szolgalat alol 1957. 
januar 31-i hatallyal felmenti. Megnyugvassal veszi tudomasul, hogy dr. 
Kadar Imre mint SZTK-nyugdfjas megfeleld in-ugellatasban reszesiil. 

Budapest, 1957. januar 26. 

Az Egyetemes Konvent elnoksege: 

Buza Ldszlo s. k. Gyory Elemer s. k. 

egyhazkeruleti fogondnok piispok 

h. vilagi elnok lelkeszi alelnok 


Peter JAnos reformAtus puspok 

NYILATKOZATA A SZABOLCS-SZATMAR MEGYEI 

reformAtus lelkipAsztorokkal folytatott 

MEGBESZELESEROL 

(Szabolcs-Szatmdr Megyei Neplap, 1956. oktober27.) 


A reformatus gyiilekezetek suragozzak a nyugalom es megbekiiles lelkii- 
letet. 

A mai napon Nyiregyliazan megbeszelest folytattam a Szabolcs-Szatmar 
megyei reformatus lelkipasztorok egy csoportjaval arrol, hogy a mostani 
esemenyek kozott mi a feladatunk. Felhasznalom ezt az alkalmat arra, 
hogy a Neplap olvasoihoz es koztiik a szabolcs-szatmari gyiilekezetek tag- 
jaihoz is szoljak. 

Olyan idoszakban tamadtak tragikus esemenyek nepiink sorsa ellen, 
amikor liazank es nepiink nagy lehetosegek kiiszoben all. A nemzetkozi fe- 
sziiltseg enyhiilesevel, orszagunk vezeto testiileteinek atalakulasaval meg- 
nyllt a lelretosege annak, hogy a nep szeles retegeinek erkolcsi ereje kap- 
csolodjek be eletiinkjavitasaba. Elerliettiink volna a megbekeles utjan oda, 
hogy atalakitott es megujltott kormanyzati szei-vekkel kezdjiik meg egeto 
belso es kiilso kerdeseink megoldasat. A feloldodas es szabadsag alkalmait 
hasznaltak fel a merenylok arra, hogy veres esemenyeket ideztek elo. Tu- 
dom, hogy sokan jo szandekkal es megtevesztetten sodrodtak a merenylok 
soraiba. Azt lrittek, hogy eletiik javitasaert kiizdenek, es nem ismertek fel, 
hogy epp a javitas lelretosegeit vetik kockara es az egesz nep sorsaval jat- 
szanak. Fajdalmas sebeket szenvediink ugyan, minden csepp kilrullott ver 
olyan, mintha sajat testiinkbol hullana, de a merenylok nem erhettek el 
celjukat, s bizalommal tekintlretiink a jovo fele. Ajo szandeku enrbereknek 
ki kell abirindulni. F1 kell kezdodni a sebek gyogrr'tasanak, a karok jo\ ate- 
telenek. Nepiink nregujitott vezeto testiileteit segr'teniink kell abban, lrogy 
a verontas, a merlretetleniil nagy erkolcsi es anyagi karok felett elvegez- 
Iressek a kiengesztelodes es ujrakezdes nagy munkajat. 

Areformatus gyiilekezetek imadsagos elete es szolgalata geijessze most fel 
magaban es sugarozza magabol a nyugalom es megbekeles lelkiiletet. Nyu- 
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godt magatartasunk, Mseges munkank segitse ncpiink uj eletenek kialaku- 
lasat. Hazank es nepiink megujitott vezeto testiiletei mindannyionk kozos 
tamogatasaval valosithatjak meg a sebek gyogyftasanak, a karok helyreallita- 
sanak, a karok jovatetelenek, az emberibb elet kialakitasanak programjat. 
Legyunk ebben a tamogatasban mindannyian egyek. Igy kozos erkolcsi ero- 
feszitessel, a fajdalmas esemenyek koziil remennyel indulhatunk nagy lehe- 
tosegek fele. 

Peter Jdnos 

reformatus piispok 

Hogy a forradalom celkituzesei es a Megujulasi Mozgalom tbrekoesei mennyire 
benne ooltak nepiink es egykazunk tagjainak gondolkodasaban, arra talan az egyik 
legjellemzobb peldank eppen a Nyirsegi Reformatus Egylidzmegyebol van: Peter Ja- 
nos piispok nyilatkozatanak megjeleneset kbveto napon, 1956. oktober 28-an Sol- 
tesz Bela egyliazmegyei gondnoki tiszterol, az egylidzkeriiletben, a konventben es a 
zsinatban betoltbtt valamennyi tiszterol lemondott, mert „a Szabolcs-Szatmar Me- 
gyei Neplapban a piispok ur altal adott nyilatkozat olyan kifejezeseket tartalmaz, 
amelyekkel sem akkor, sem azutan egyeterteni nem tudtam es nem tudok’’.* 


Soltesz Bela lemondolevele, Nyi'regyliaza, 1956. oktober 28. Tiszantuli Reformatus 
Egyhazkerulet Leveltara (Debrecen), I. 1. c. 543. d. 2098. sz. - Idezi Tibori Janos: A 
Tiszantuli Reformatus EgyMzkerulet tortenete 1944-1957. Debrecen, 1995. 352. o. 


A Debreceni Reformatus Kollegium 
Gimnaziuma tanAri testuletenek 

NYILATKOZATA 


Mi, a Debreceni Reformatus Kollegium Gimnaziumanak tanarai, Isten 
iranti melyseges halaval eltelve, egyliazunk es hazank iranti nagy felelos- 
segerzettol indittatva kijelentjiik: 

Dicso szabadsagharcosaink veraldozata, dolgozo nepunk elszant felle- 
pese es a kemeny liarcokban tanusitott egyseges helytallasa folytan letre- 
jott uj politikai helyzetet, amely lehetoseget ad arra, hogy a magyar nep 
ujra dicso multjahoz melto szabad es fiiggetlen eletet kezdhessen, orven- 
dezve vessziik tudomasul, s mindnyajan keszek vagyunk minden eronket 
az uj, igazan demokratikus Magyarorszag szolgalataba allltani, folytatni kf- 
vanvan a magyar reformatus egyhaznak nemzeti fiiggetlensegiinkert es 
szabadsagunkert evszazadokon at vlvott kiizdelmet es szolgalatat. 

Teljes mertekben egyetertiink dolgozo nepiinknek a legutobbi eseme- 
nyek soran kifejezesre juttatott osszes jogos koveteleseivel, s azok mara- 
dektalan megvalositasat a szabad valasztasok utjan megalakulo uj kor- 
manytdl vaijuk. 

Egyhazunk iranti felto szeretettdl vezerelve sziiksegesnek tartjuk, hogy 
egyhazunk eleteben olyan valtozasok tortenjenek, amelyek lehetove teszik 
gyiilekezeteink eletenek megujulasat, az Ige tiszta hirdeteset, a misszioi es 
diakoniai munkanak a Szentlras alapjan, hitvallasaink szellemeben torte- 
no vegzeset, s egyhazunk tanftoi szolgalatanak mostani megszukltett kere- 
teibol valo kiemeleset. 

A/ egjJiaz es allam viszonvaban uj targi'alasok kezdemenyezeset latjuk 
sziiksegesnek. Addig is, amig ez megtortenik, kfvanjuk az 1948-ban megko- 
tott Egyezmenyben meghagyott osi reformatus kollegiumoknak (Debrecen, 
Sarospatak, Papa, Budapest) osszes tagozataival, valamint a lelkeszarvak ott- 
lionainak, diakonus- es diakonisszakepzo intezmenyeinknek, a reformatus 
tanarsag joleti intezmenyeinek (balatonboglari udulo), osszes szeretetintez- 
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menyeinknek ujra egylaazi kezelesbe vetelet. Kormanyunk es egyhazunk 
kozt folytatando targyalasok soran lehetoseget kell talalni arra, lrogy azok a 
gyiilekezetek, amelyek kepesek es lrajlandok az ajlainosilas elott birtokuk- 
ban volt nagy multu tanintezeteiket ujbol fenntartani es kezelesbe veimi, in- 
tezmenyeiket visszakaphassak. 

Szuksegesnek tartjuk minden also- es kozepfoku tanintezetben a szeles 
koru es zavartalan vallasoktatas biztositasat, a lrittannak egyhazi iskolaban 
rendes targykent valo kezeleset, az intezmenyes kantorkepzes ujboli na- 
gyobb mertekben torteno meginditasat, allami alkalmazasban alld kantori 
kepesftesu egyenek gyiilekezeti nrunkaba valo bealbtasa engedelyezesenek 
kieszkozleset, gyiilekezeteink es tanintezmenyeink kozotti Iragyomanyos 
kapcsolatok (legacio, szupplikacio, kollegiumi napok stb.) felelevenfteset. 

Sziiksegesnek tartjuk egyhazunk presbiteri-zsinati kormanyzati rendjenek 
torzitastol, szemelyi onkenytdl mentes gyakorlasat, a tulzottan kozpontosi- 
tott egyhazkormanyzatnak a hagyomanyoknak megfelelo decentralizalasat, 
ennek kereteben a meglevo Debreceni Kollegium szervezetenek es vezetese- 
nek demokratikus atalakitasat, s a Kollegium onkormanyzatanak biztosita- 
sat. Ilyen szellemu rendezes ertelemszeruen vonatkoztassek egyhazunk mas 
intezmenyeire is. 

A feladatok megoldasara az erdekelt gyiilekezetek es intezmenyek hala- 
dektalanul alakitsanak bizottsagokat. Az iskolaiigyi kerdesek megoldasara 
alakuljon targyalasi es intezkedesi jogkorrel orszagos bizottsag. 

Debrecenben, 1956. oktober ho 31. napjan. 

A Debreceni Reformatus Kollegium Gimnaziumanak 
Tanari Testiilete 
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A Magyarorszagi Reformatus EgyhAz 
Intezobizottsaganak jegyzokonyve 
az 1956. noyember 1-jen tartott uleserol 


J egyzokonyv 

felvetetett a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Intezobizottsaganak 
1956. november ho 1-jen a piispoki hivatalban tartott iileserol 

Jelen vannak: Papp Bela karcagi lelkipasztor elnoklete alatt dr. Bekesi 
Andor, dr. Gyokossy Endre, dr. Joo Sandor, dr. Nagy Barna, Nagy Gyula, 
Kiss Lajos, Szeles Laszlo es Panczel Tivadar. 

1. Elnok eloteijeszti, hogy a legsiirgosebb feladat igen rovid ido alatt 
sajtoorganumon keresztiil a reformatus gyiilekezeteket es tagjait az eseme- 
nyekrol tajekoztatni. Ezert „Az Ut”-at meg kell sziintetni es uj orszagos re- 
formatus lietilapot indltani. Javaslatot ker a lap cfmere, felelos szerkeszto- 
jere es szerkesztobizottsagara nezve. 

Intezobizottsag elhatarozza, hogy az uj orszagos reformatus heti- 
lap dme: REFORMACIO. Foszerkesztdje: dr. Ravasz Laszlo, felelos 
szerkeszto es kiado: dr. Gyokossy Endre. A szerkesztobizottsag tagjai: 
Bekesi Andor dr., Joo Sandor, Nagy Barna dr., Szeles Laszlo, Panczel 
Tivadar. Az elso szamban kozlik Pap Laszlo dr. egyhazkeriileti fojegy- 
zo nyilatkozatat, amely a mai napon a Radion keresztiil elhangzik, dr. 
Ravasz Laszlo Szozatat a magyar nephez, amely ugyancsak elhangzik 
a radioban. Azonkfviil azokat a neveket kozlik, akik az egyhaz eddigi 
vezetoi koziil estig benyujtjak lemondasukat. Ezenfeliil minel tobb jo 
lu'rt, amelvet a fmtal segedlelkeszek mar ossze is allftottak. Az elsd 
szam roplapszeru lesz, amelyet a lebetdsegbez kepest videkre is luila- 
dektalanul elkiildenek. 

2. Rovid idore megjelent a gyulesen Trombitas Dezso ref. lelkesz es 
Nagy Gyula volt konventi misszioi lelkesz, akiknek az Intezobizottsag meg- 
bizast adott a kiilfoldi adomanyok atvetelere es a magyarorszagi protestans 
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egyhazak kepviseloinek valo atadasara. Trombitas Dezso es Nagy Gyula 
eloteijesztik azt a keresiiket, hogy a teherautoval Becsbol hozott adoma- 
nyokkal kapcsolatban felmemlt keszkiadasaik fedezesere, utolagos elsza- 
molasra eloleget kaphassanak. 

Intezobizottsag felkeri az egyetemes konvent es a zsinat elnokse- 
get, hogy Trombitas Dezsonek es Nagy Gyulanak keszkiadasaik fede- 
zesere, utolagos elszamolasra eloleget utaljon ki. 

Ezzel kapcsolatban bizottsag targyalt arrol: szamolni kell azzal, hogy a 
kozeljovdben nemcsak egyhazi, hanem allami vonalon is nagyszabasu se- 
gelyakcio indul meg es javasolja: 

Dr. Pap Laszlo a magyar reformatus egyhaz es a magyar okumeni- 
kus bizottsag reszerol feltetlen legyen tagja mindazoknak az egyhazi 
es allami tarsadalmi es egyeb szervezeteknek, mint a magyar refor- 
matus egyhaz delegatusa, amely ezeknek a segelyeknek atveteler61 es 
szetosztasarol intezkedik, mint a magyar reformatus egylraz szetoszto 
bizottsaganak elnoke. 

3. Bekesi Andor dr. felveti az ijusagi egyesiiletek iigyet, es azt keri, hogy 
ezek az egyliaz kereten bellil szervezodjenek ujja. Nagyon fontos dolognak 
tartom, ki ennek a vezetoje. Elmondja, lrogy a SDG megszervezesere Kiss 
Sandor lelkipasztor mar felhfvta a figyelmet. Keri azonkiviil minden misz- 
szioi munkanak gyiilekezetive tetelet. 

Elnok megallapftja, hogy itt mi most csak elvi megallapitast tehe- 
tiink. Az egyesiilet lejaratta magat, nem kivanunk un. egyesiiletesdit 
jatszani. Reformatus mddon gondolkozva, az elo gyiilekezet az alap. 
Ez nem zaija ki, hogy ifjusagi bibliaorat es egyeb munkat mozgalom 
formajaban vegezziink. A multnak ott volt a liibaja, hogy rajottek: az 
egyesiilet nem megfelelo, de ahelyett, hogy az egyesiileteket felsza- 
moltak volna es a gytilekezetbe agyaztak volna, a mozgalmi jelleget is 
megsemmisitettek. Az elv az, hogy az ifjusagi es egyeb misszioi mun- 
kak helyreallitasanal nem egyesiileti, hanem a gyiilekezeti elvet es a 
mozgalmi jelleget kfvanjuk megval6sftani. 

4. A Bizottsag foglalkozik azzal, hogy melyek azok a leglenyegesebb es 
legsiirgosebb egyluizi kerdesek, amelyeknek a megolckisa halaszthatatlan. 

Bizottsag megallapitja: legsiirgosebb feladatunk a rnagyar refor- 
matus egyhaz testuleteiben az uj vezetdseg megvalasztasa. Annal is 
inkabb, mert a legtobb eddigi felelos tisztsegviselo vagy lemondott, 
vagy lemondoban van, s torvenyes lielyetteseinel is ugyanez a hely- 
zet. Eppen ezert bizottsag a gyors valasztas lebonyolftasat ugy gon- 


dolja, hogy az egyes egyhazmegyek lelkeszei es vilagi kepviseloi a 
legrovidebb idon beliil ertekezletre gyuljenek ossze. Az ertekezleten 
vegyen reszt a kozponti intezobizottsagnak 2-3 tagja. Az ertekezleten 
az intezobizottsag kikiildott tagjai tajekoztassak az egybegyulteket a 
magyar reformatus egyhazban eddig tortent valtozasokrol es felada- 
tokrol. Utana, amennyiben az egyhazmegyek vezetosege lemondott, 
az illeto egyhazmegyei ertekezlet az tigyek intezesere ideiglenes bi- 
zottsagot valasszon. Amennyiben az egyhazmegye elnoksege nem 
mondott le, nyilatkozzanak, hogy bizalommal viseltetnek-e a le nem 
mondott elnokseg irant, vagy nem. Ha bizalommal viseltetnek, az 
iigyek tovabbi intezeset a regi elnokseg viszi tovabb, ha nem, az 
iigyek ideiglenes vezetesere intezobizottsagot valasztanak. Mar ezen 
az ertekezleten lehetdleg allapitsak meg a tisztujftasra vonatkozo sza- 
vazatok beadasanak idopontjat. 

5. Az elnok az ido elorehaladottsagara valo tekintettel bezarja az iilest, s 
azt folyo evi november ho 2-an deli 12 orakor folytatjak. 

K. m. £ 

jegyzokdnywezeto elnok 

Megbeszelendo iigyek: 

Altalanos tisztujftas 
Tiszaninneni egyhazkeriilet 
Lelkeszvalasztasok revidealasa 
Teologiak 

AEH megsziintetese 

Az egyhaz es allam kozotti egyezseg feliilvizsgalata 
Udiilok (Szarszo, Boglaij es misszioi telepek visszaszerzese 
Gyermekmunka problemaja 
Laikus munka 
Vasarnapi iskola 

Reformatus teologiak tanrendjenek atnezese 
Sz6n-an\' es tanvai lelkeszek allapota 
Egyseges lelkeszi fizetesi rendszer 
Nyugdijas lelkeszek nyugdfja 
Lelkeszozvegyek nyugdija 
Az egylraz anyagi iigyei 
Diakonia kerdese 
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Diakonisszak kerdese 

Bethesda, Lorantffy Korhaz 

Iskolak tigye „ 

Sylvester Nyomda 

Bibliakiadas 

Enekeskonyv 

Sajtoiigyek 

Traktatus iigyek 

Teologiai szaklap 

Okumene atszervezese 

Okumenikus tanulmanyi munka 

Kiilmisszio 

Hataron tul elo" magyar reformatusokkal valo kapcsolat es misszioi mun- 
kajaban valo segites 

Ket budapesti egyliazmegye 
Egyhazmegyek intezoBizottsaga 
Budapesti reformatus egyetemi gyiilekezet 
Papai es sarospataki teologiai tanarok iigye 
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Reformacio I (1956/1) november 6-10. 

A Reformacio cimu, ujonnan indftott, egyetlen szamban 
megjelent lap, amelyet teljes terjedelmeben kozliink 


A magyar reformatusok szava 
Ravasz Ldszlo november 1 -jei radioszozata 

A magyar reformatus egyhaz csodalattal es hodolattal adozik a nemzeti 
felkeles hoseinek: diakoknak, munkasoknak, katonaknak, ferfiaknak es nok- 
nek, akik erkolcsi felszabadulasunk gyozelmet vertik hullasaval kivivtak. 

Anyai fajdalmaban siratja el a hosi halottakat: minden magyart, aki eletet 
adta ebben a kiizdelemben, s vere aran meg dragabba tette mindnyajunk 
szamara a magyar szabadsagot. Csokot a sebekre, viragot a sirra! Minden 
sebre es minden sirra, de kozottiik kiilonosen fajot es kiilonosen konnyest 
annak a ket fiatal hittanhallgat6nak, ket reformatus teologusnak snjara, aki 
az Alma Mater kapujatol par szaz meternyire ho"si halalt halt. 

A magyar reformatus egyliaz biiszke arra, hogy ez a forradalom tiszta 
volt es a nemzeti becsiilet vedelme alatt allott. Nincs hohb imadsaga, mint 
hogy az is maradjon! 

Bunbanattal valljuk meg, liogy az egylraz, mint foldi intezmeny, keny- 
szerusegen feliil is engedte magat megkotoztetni a vele lialalos ellentetben 
allo politikai liatalom eroszakatol es cselveteseitol, s emiatt or6kkevalo lelki 
celjainak szolgalataban is kart vallott. Most eppen azzal foglalkozik, hogy 
ezeket a kotelekeket lehanyja magarol. Keri a vilag osszes keresztyen egy- 
lrazainak, kiilonosen az Egyliazak Vilagtanacsanak es a Presbiteri Egyhazak 
Vilags/.<)vetsegenek testveri segitseget talpraaliasabo/. es a rendelt eletiitjan 
tovabbhaladashoz. 

Napkozben a radio bemondta tobbszor: Felhivjuk hallgatoink figyelmet, hogy Ra- 
vasz Laszlo piispok es Pap Laszlo a reformatus teologia dekanja este 3/4 9-kor iizenetet 
intez a magyar reformatussaglioz es a magyar nepliez (nov. 1. 42. tekercs, 1/410.) 
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Keri a lelkipasztorokat, hogy legyenek nepiink elo lelkiismerete. Mint 
az Ige hu safarai, tisztan es batran tolmacsoljak Isten irgalmas (izcnetet, vi- 
gasztalasul, feddesiil es vilagossagul. Keijiik a presbitereket, mint magyar 
nepiink, s kiilonosen a falu tarsadalmanak demokratikus uton kivalogatott 
elitjet, hogy a nemzeti egyseg, a tarsadalmi igazsagossag es a testveri szere- 
tet szolgalataban peldaadoan elol jaijanak. A nemzeti egyseg mindent at- 
fogo kereteben epitsek a keresztyen egylrazak es hivo lelkek erkolcsi szoli- 
daritasat, kiilonos tiszteletben tartvan mindenkinek meggyo'zddeset es 
lelkiismereti szabadsagat. 

A forradalomnak nemcsak a reakcio az ellentete, hanem az anarcbia is. 
Meg gondolni se meijen senki az elmult korszakok rendszereinek visszaal- 
litasaral A forradalom vlvmanyainak megbrzese es tovabbfejlesztese, hibai- 
nak megigazftasa es igazsagtalansagainak jovatetele lelret egyetlen celunk. 
De ugyanakkor vedekezniink kell az anarchia ellen is. Eletfeltetel, letker- 
des, hogy mieldbb belyrealljon a rend, a nyugalom. A bunosok elfogasa, 
ebtelese az allami szervek es a fiiggeden blrosagok feladata es sohasem le- 
het az egyeni akcio targya. 

Mikor az ostrom utan a pincebol feljottiink, a Kalvin teri templomban 
az elsd gyiilekezeti istentiszteleten - akkor lottek a templomot Budarol s a 
kitort templomablakokon besiivdltott a hovihar - ez volt a predikator alap- 
igeje: „Ne tevelyegjetek, Isten nem csufoltathatik meg. Valamit vet az em- 
ber, azt aratja is.” 

Udv azoknak, akik az igazsag es szeretet magveteset vegzik! 

Dr. Pap Laszlo lielyzetismertetese a radioban 

(Elhangzott november 1-jen este) 

A magyar reformatus egyliaz lelki es szervezeti ujjaepltesere Orszagos In- 
tezobizottsag alakult. Az intezobizottsag mindenekeldtt kifejezte azt a meg- 
gybzodeset, hogy a rnagyar reformatus egyhaz zsinata es egyetemes kon- 

ventje tbroenyes elrtokenek ma is ch Ravtisz LcnZlS jmspokot tartja , aki ezekrdl a 
tisztsegeirol csak politikai kenyszer lratasara volt kenytelen lemonclani. Az 
intezobizottsag ugyanigy megallapitotta, hogy a dunamelleki reformatus 
egyhazkerulet tdrvenyes megodlasztott fogondnoka dr. Kardos Janos, aki annak 
idejen a szavazatok abszolut tobbseget elnyerte, de akit tisztsegenek gya- 
korlasaban azon a clmen akadalyozott meg a politikai hatosag, hogy dr. 
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Ordass Lajos evangelikus piispdk vedoje nem lehet reformatus egyhazke- 
riileti fogondnok. 

Felkerte Ravasz Laszlo piispdkot, hogy Kardos Janos fogondnokkal 
egyiitt a magyar reformatus egyliaz legfelsobb irdnyitasat vegye at. Ravasz Laszlo 
vallalkozott arra, hogy adaig is, amig a zsinat es a konvent torvenyes elno- 
kei Budapesten a vezetest tenylegesen gyakorolhatjak, a reformaUis egy- 
haz lelki iranyitasat atveszi Kardos Janossal es Pap Laszloval egyiitt. 

Az egyhazmegyek es az egyhazkeriiletek neveben osszegyult lelkeszi es vi- 
lagi tagok megallapitottak Farkas Jdzsef lelkipasztor, Szamoskdzi Istvdn es Hajdu 
Peter esperesek, Kddar Irnre komenti fotanacsos, Benko Ferenc egykazmegyei gond- 
nok es Kiss Roland egyJidzkeriileti fodondnokoknak az egyMzban viselt tisztsegukrol 
valo lemondasat. Felszolitast kuldenek Peter Jdnos tiszauideki reformdtus piispoknek, 
hogy piispoki es lelkipasztori tiszterol haladektalanul mondjon le. 

Bereczky Albertnek lemondasat egeszsegi dllapotara valo tekintettel is okajt- 
jak, es ez ohajtas kozleset kozismerten sulyos betegsege miatt csaladjara es 
orvosaira blzzak. 

Az ertekezlet kimondotta az altalanos tisztujitds sziiksegesseget, hogy a gyii- 
lekezetek a reformatus egyliaz zsinat-presbiteri elveinek megfeleloen szabadon 
valaszthassak meg tisztsegviseloiket. 

Az ertekezlet inditvanyara a magyar reformatus egyhaz „Az Ut” cfmu 
hetilap helyett REFORMACIO cimen uj reformatus ketilapot indlt. A lap fo- 
szerkesztoje dr. Ravasz Laszlo piispok, szerkesztoje dr. Gyokossy Endre lel- 
kipasztor. 

Az ertekezlet az iigyek ideiglenes vitelere Orszagos Intezobizottsagot valasztott, 
amelyben mind a negy egyhazkeriilet kepviselve van. 

Amikor az orszagos ertekezlet hatarozatait es allasfoglalasat a magyar 
reformatus gyiilekezeteknek tudomasara hozom, bejelentem, hogy dr. Ra- 
vasz Laszlo piispok most radioszozatot intez a magyar nepliez. 

Szeles Laszlo: 

Beszdmolo a Magyar Reformdtus Egyhdz Orszdgos Intezo- 
bizottsdgdnak megalakildsdrol es elso napi munkdjdrdl 

Oktober 23. utan egy liettel, a reformacio emlekiinnepen az imadko- 
zokkal teli templomokban megtartott istentiszteleteket s a gyiilekezetek 
presbiteriumainak megbeszeleseit kdvetoen magatol ertetdddve, terme- 
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szetesse valt, hogy az elemi erovel vivott nemzeti felkeles tiszta legkoreben 
radikalis intezkedeseket kell tenni gyiilekezeteink, az egesz magyar refor- 
matus keresztyen egyhazi megujulasrol, valoban „in capite et membris”, 
fejeben es tagjaiban reformalasarol. 

A zsinat es konvent irodajanak alkalmazottai mar e napon megvalasztot- 
tak tanacsukat; e tanacs atvette az irodai iigyek felelos intezeset. 

A kovetkezo napon, november 1-jen, csiitortokon, a kora reggeli orakban 
elkezdik a fokent Budapestrol es kornyekerol, de messzebbrol is, sot a vala- 
mennyi egyhazkeriiletb61 a fovarosban tartozkodo lelkeszi es vilagi presbiter 
atyafiak a gyiilekezest az egyhazkemleti szekhaz udvaran, a Raday-terem- 
ben. Szeretettel, bizalommal koszontik a felkeresre megjelent dr. Ravasz 
Laszlot, a magyar reformatus egyhaz s a vilagkeresztyenseg orommel latott, 
jo egeszsegben levo pasztorat. Hirmondas, hirveres, maganbeszelgetes so- 
ran mind teljesebbe valik a bizonyossag, hogy az elvi sikon immar honapok 
ota folyo megbeszelesek eredmenyeit elevenne kell es lehet tenni mind a te- 
ologiaban, a tanitasban, mind az egyhazi kozigazgatasban, fokeppen pedig a 
keresztyen misszio lendiiletet gatlo akadalyok eltavolitasaval, mert az evan- 
gelium „nincs bilincsekbe vei-ve”. Annyi keres, beadvany, javaslat, sot kovete- 
les futott be csak ez ev folyaman is a hivatalos egylrazi hatosagoklroz - teljes- 
seggel siiket fiilekre talalt valamennyi! Az okumenikus vilagkonferencia 
Istentol nyujtott nagyszem alkalmat nem hasznaltak fel a legfeltunobb serel- 
mek orvoslasara sem, egyetlen konnycsepp letorlesere sem. E szent gyiileke- 
zet felett most a bekessegkereses szelleme lebeg, a szweket a szeretet lelke 
tolti be, itt csak a torvenyesseg az egyetlen koveteles. 

Emelkedett lelki beszelgetes soran egeszen lenyegbe vago gyakorlati ker- 
desek meriilnek fel. Reszletes beszamolo avagy jegyz6konyv kozlese lrelyett 
a csiitortok estig elert eredmenyeket - reszben meg csak temeket s javaslato- 
kat - kozoljiik, kihagyva mindazt, amit feljebb dr. Pap Laszlo ptispokbelyet- 
tes-fojegyzo radiokozlemenyenek szovege mar kozolt. Ahhoz kepest lenye- 
ges hir meg, lrogy dr. Bereczky Albert dunamelleki piispok a lemondasat 
irasban is bekiildotte. Peter Janos lemondasa is beerkezett szombaton reg- 
gel. 

A/ erteke/.let s/tTkebb kortf. de kieges/.ftbeto s a negy egyba/.keri'ilet k<">- 
zotti kapcsolat teljes lrelyreallasa soran feltetleniil ki is egeszitendo bizott- 
sagot valasztott a torvenyesseg alapjan ujjasz.ervez6d6 fokozatos egyhazi 
testiiletek ele keriilojavaslatok megszerkesztesere. E bizottsag elnevezese: 
a Magyar Reformatus Egyhaz Orszagos Intezobizottsaga. Feladata: a ma- 
gyar reformatus egylraz lelki es szervezeti ujjaepitesenek munkalasa. 


A fokozatos egyhazi testiiletek siirgeto ujjaszervezesere az intezobizott- 
sag javasolja, hogy az osszes ez ido szerinti tisztsegviselok nyujtsak be le- 
mondasukat. Magatol ertetodo, hogy ujravalasztasuk lehetosege nyitva all. 
Az egylrazkozsegek lelkeszi es vilagi kepviseloi egyhazmegyenkent ertekez- 
letre lelreto rovid idon beliil gyuljenek ossze. Minden ilyen ertekezleten 
vegyen reszt az Orszagos Intezobizottsag ket vagy harom kikiildott tagja, 
az ertekezlet formalis vezetese es az addig torteno valtozasoki'ol meg a siir- 
gos feladatokrol valo tajekoztatas celjabol. Ha az egyhazmegye elnoksege 
lemondott, az ertekezlet az iigyek vitelere kis letszamu ideiglenes intezobi- 
zottsagot valaszt. Ha a tisztikar nem mond le, az ertekezlet szavazas utjan 
nyilatkozzek, hogy tisztikara irant bizalommal viseltetik-e. Bizalom nyilva- 
mt£sa eseten a hivatalban levo elnokseg, a bizalom megtagadasa eseten 
pedig az ertekezleten valasztando ideiglenes intezobizottsag viszi tovabb 
az iigyeket. Mindenek ekesen es szep renddel folyjanak! 

Az intezobizottsag felkerte dr. Ravasz Laszlo piispokot, hogy meg csii- 
tortokon este intezzen radio utjan szozatot a magyar neplrez es a vilagke- 
resztyensegehez; dr. Pap Laszlo piispoklrelyettes-fojegyzo pedig az intezo- 
bizottsag kozlemenyenek ugyanazon az uton k6zhirre tetelere. 01vasoink 
tudjak, hogy a magyar kormany, illetoleg a Kossutlr-ado mindezt lekotele- 
zo szivesseggel lehetove tette. Piispokiink szozatat lapunk is kozli. 

Az Orszagos Intezobizottsag egesz napon at tarto targyalasa soran ugy- 
szolvan minden fajdalmunk s minden remenysegiink szoba keriilt. Igen 
sok kerdes gondosabb elokeszitest es folyamatos targyalasokat meg intez- 
kedeseket kivan. 

Kozvetlen, konkret eredmeny e lapunknak, a „Reformaci6”-nak, habar 
csak ket oldalon megjelenese is. A reszletek lapunk fejen olvashatok. „Az 
Ut” ezzel megszunt. 

Intezkedesek tortentek a remelt es reszben mar folyamatban is levo, kiil- 
foldrol valo segelyezes atvetelere s legigazsagosabb szetosztasara. Genera- 
bs fomegbfzott dr. Pap Laszlo, aki a genfi okumenikus kozponttal is folya- 
matos erintkezesben all. 

A Magyar Reformatus Egyliaz Orszagos Intezobizottsaga - melynek elno- 
ke dr. Ravasz Laszlo piispok - nem egi bazi batosag tefiiieszetesen, bailejn 
tanacskozo, tanacsado, talpon allo gyules ideiglenes jelleggel, es minden ke- 
resztyen atyafitol, minden „igaz magyarfi”-tol el is fogad jo tanacsot. Keri az 
atyafiak buzgosagos konyorgeseit. Kovetkezo iileset november 3-an, szomba- 
ton delelott 9 orakor tartja. 
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Molndr Miklos: 

AMtat 

„Senki sem vet pedig uj posztobol foltot az ocska ruhara; mert ami azt 
kitoldana, meg elszakit a ruhabol es nagyobb szakadas lesz. Uj bort sem 
toltenek 6 tomlokbe; maskiilonben a tomlok szetszakadoznak, es a bor 
kiomol, a tomlok is elvesznek; lianem az lij bort lij tomldkbe toltik, es 
mindkettd' megmarad." 

Mt 9,16-17 

Egyhazi eletiinkben uj szakasz kezdodik, formai es tartalmi valtozasok 
hosszu sora elott allunk. Kezdjuk az tijat tigy, hogy feltekintiink arra, aki 
evszazadok tavlatabol az orok igazsagot mindig ujkent mondja nektink; 
Jezus Krisztusra. Peldazataban a szakadozo, a foltozgatott es a megujulo 
eletrol tanit minket. 

Jezus kozeleben az emberi keretek mindig szuknek bizonyulnak. Aliol (3 
jelen van, ott az emberi elkepzelesnek, oncelti vallasossagnak, bunnek, 
visszaelesnek elobb vagy utobb szet kell szakadoznia. Uj bort nem kepes 
regi tomlo hordozni. Reformaciorol, egyhazi megujulasrol akkor lehet be- 
szelni, ha egy ilyen belso feszlto ero, a ICrisztus evangeliumanak feszito 
ereje mukodni kezd es szetfesziti az titjaban allo emberi akadalyokat. Hi- 
szem, hogy egyhazunkban most ez a folyamat indult meg es a kiilsd erok 
csak segitettek radikalisabban es gyorsabb utemben veghezvinni, ami be- 
ltilrol mar megindult. Minden azt mutatja, hogy Istentol, feltilrol es beliil- 
rol kaptuk az tijat - s ez az uj bor, az evangelium, feszftette a regi tomlot. S 
a regi tomld szetszakadt! 

A szakadozo eletet foltozni nem lehet! Sem szabalyrendelet-modositas, 
sem kenyszerbunbanat, sem tij jelszavak, sem a mult szepltgetese itt nem 
hasznal. Sot! Az uj poszto inkabb karara van az 6 nihanak, mint hasznara. 
Felre az tij foltokkal, melyekkel takargatni akaijuk egyhazunk es egyeni 
eletiink tepett-rongyos, szegyellni valo ruhajat. Felre a mentegetddzessel, 
szanalmas vedekezesekkel - leginkabb pedig azzal, hogy be akaijuk bizo- 
nyi'tani: nem is olyan szakadozott a mt rubank, mint amilvennek latszik. 
Igenis szakadozott! Az emberi nagyravagyas, go'g, biszekenyseg es tudat- 
lansag... egyhazunk lelki, szellemi es anyagi eletenek ruhajan lratalmas 
szakadasokat tett. Itt csak egy seglthet rajtunk: a tekozlo fni lelkulete, aki 
iires kezzel, tepett rulraban, az eltekozolt orokseg gyalazataval terlrelten 
erkezik meg szegyenteljes utjarol, s csak egyet tud mondani, de azt Iralalo- 


san komolyan, szive melyeig megrendiilve mondja: „Atyanr vetkeztem az 
eg ellen es te ellened: es nem vagyok immar melto...” 

Ilyen szivbol fakado bunbanat legkoreben halljuk meg a nri Urunk Je- 
zus Krisztus lij programjat, melyet elenk szab: „Az uj bort lij tomldkbe kell 
tolteni.” Probaljuk leforditani, mit is jelent ez a kepes beszed? Az „uj bor”: 
az evangelium; azaz drvendetes iizenet arrol, hogy Isten szereti az embert, 
hogy bunbocsanatot es orok eletet keszitett szamara; lrogy erdemes elni es 
lehet Istenhez melto emberi eletet elni. Egyszoval: az uj bor maga Jezus 
Krisztus. O az egyhaz eletenek egyetlen, s megis az elet minden teruletere 
megoldast hozo tartalma. Csak dt, mindig Ot, de dt maradek nelkul es 
tisztan lrirdetni - ez az egyhaz feladatanak tartalmi resze. Ezt az uj bort, 
melyet egyediil Isten kegyelme kdzolhet velunk, „uj tomlokbe kell tolteni”. 
Ez azt jelenti, lrogy a tartalomhoz legyen melto a forma, a belsdhoz a kiil- 
so, a Folroz a „test”. Minden emberi igyekezet, vallasos indulat, magunk 
szabta keret elegtelen az evangelium hordozasahoz. Mindennel sokkal 
tobbre van sziikseg. Arra, lrogy tiszta elettel hirdessiik Isten megtisztito 
kegyelmet, orvendezo elettel mondjunk evangeliumot, cselekvo szeretet 
kozben szoljunk az O szereteterol... Nem arrol almodunk, hogy tokeletes 
egyhaz hirdet evangeliumot, de az Ige merteket szab elenk: csak a meg- 
szentelodes utjat jaro egyhaz hirdethet hitelesen evangeliumot. Ez az az uj 
forma, amely a tartalomtol fiigg es azt meltokent kepes hordozni. 

Adjunk halat azokert a belso es kiilso erokert, melyek szetrepesztettek a 
regi tdmlot. Ne foltozgassuk azt tovabb, vallaljuk a Daniel imadsagat: „Ti- 
ed Uram az igazsag, mienk pedig orcank pirulasa.” Kezdjiink ujat a Krisz- 
tusban! Terjiink hozza, ajanljuk fel Neki ujra eletiinket, lrogy kmil-beliil 
megujulva tudjuk kovetni es szolgalni Ot. Egyediil csak Ot! 
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Barczay Gyula: 

Igy kezdoddtt a teologian 

A budapesti Reformatus Teologia az elnyomatas evei alatt is vegig az el- 
lenallo reformatus fiatalok kdzeppontja volt. Hogy csak egyet emlitsunk: 
itt szilletett meg az a hitvallas, amely megjarta a kulfoldet es hazankban is 
szeles korben elterjedt. A forradalom elotti lreten azonban kiilonosen 
elenk, izgatott legkorben elt az ifjusag. Egyes orakon heves vitak zajlottak 
egylrazi es allami eletiink kerdeseirol. A teologusok elott Az Ut legujabb 
szama mellett a hitvallo nyilatkozat es a tobbi „apokrif ” fras is ott fekiidt. 
Az azota hosi halalt halt Magocsi Istvan vezetesevel egy csoport 19 pontba 
foglalta koveteleseit, s azokat a dekan urral egyiitt diakpaiiamentben ke- 
sziilt oktober 26-an megtargyalni. Oktober 22-en, hetfon tobben reszt vet- 
tek az Epftoipari Muszaki Egyetem nagygyulesen. Masnap az ifjusag nyi- 
latkozatot kiildott a MEFESZ-nek,* melyben az egyetemi ifjusag harcaival 
valo szolidaritasat fejezte ki, s elliatarozta, hogy teljes egeszeben reszt vesz 
az Ir6sz6vetseg altal kezdemenyezett tiintetesen. 

Fel liaromkor volt a talalkozas a Gorkij fasorban, s a menet ugy indult 
el, hogy ket sor fro utan egymasba karolva lialadt a teologia ifjusaga. A 
Muzeum koruton talalkoztak az egyetemi ifjusaggal, innen egyiitt mentek 
tovabb s egyiitt csinaltak tovabb mindazt, ami a magyar ifjusagot a vilag 
szemeben is naggya tette. 

Ezen az elso felejtlietetlen ejszakan kevesen aludtak a teologian. Voltak, 
akik egyiitt liarcoltak a ferencvarosi fiatalokkal, a csepeli munkasokkal es 
az egyetemi ifjusaggal, masok mar akkor sebesiiltmento szolgalatot teljesl- 
tettek, vagy valamilyen mas modon liasznosltottak magukat. Az elkovetke- 
zo napokban ki harcban, ki sebesiiltszallftasban, ki elelemszerzesben es 
mas aprobb munkaban szolgalt. Akik pedig otthon voltak, azok a kornye- 
ken dulo nagy tuzliarc miatt a dekan urral egyiitt a Raday Konyvtarban 
tartozkodtak. 

Ket hosi lialott es hat sebesiilt! A budapesti Reformatus Teologia ifjusa- 
ga eppen ugy egyiitt kiizdott a szabadsagert a neppel, mint ahogy azt re- 

formatus dseink tettek evszdzadokon keresztiil. 


Csenyi Gydrgy: 

Elliulltanak legjobbjaink... 

Oktober utolso napjaiban oly sokszor enekelt Szozatunk e sorai fejezik 
ki legjobban szmink fajdalmat. Magocsi Istvan IV eves es Herczeg Lajos II. 
eves tarsaink, a budapesti reformatus teologia ifju Timotheusai a magjar 
nemzet szabadsdgliarcaban eletiiket aldoztak. 

Legjobbjaink voltak, a legkeresztyenibbek, a legszorgalmasabb munka- 
sok. 

Magocsi Pista a Lonyay utcai Reformdtus Gimndziumba mar azzal iratkozott 
be, hogy teologus akar lenni. E melyen aterzett hivatastudat minden tetten 
meglatszott. Monori foldijei a megmondliatoi, mennyi szolgalatot vegzett 
neprajzi kutatasai kozben is. 

Amikor a gyilkos golyo erte, az egyik korhazbol, sebesiilt tarsuk latoga- 
tasarol tert vissza Herczeg Lajossal egyiitt. Utjuk kozben egy kis csapattal 
talalkoztak, amely a golyozaportol nem mehetett at a masik oldalra. Feker 
zaszlo alatt sikerult atsegiteni az edesanyakat, s gyermekeik fgy nem vartak hia- 
ba oket - de ok ketten mar nem terkettek vissza szereto edesanyjuk karjaiba. A 
Lonyay utca 41. szam eldtt sortuz erte oket. Herczeg Lali azonnal meglialt, 
Pista korliazban verzett el. Ket nappal elobb mindketten vert adtak, liogy a 
sebesiiltek eletet mentsek, s rajtuk nem segithetett senki. Urunk hazalnvta 
dket az Orok Szabad Hazaba. 

Herczeg Lali csak masodik eve volt kozottiink, de mar lattuk jov6jet. Kitu- 
no tanulo s nagyon realis gondolkozasu fiu volt, tudasa elet- es nem konyv- 
fzu. Mindenki szerette. S ma mar nincs kozottiink. Miert? - ez volt mind- 
nyajunk kerdese. Miert eppen ok? „Mert nem az en gondolataim a ti 
gondolataitok...” Az akademia udvaran tartott temetes alapigejen keresz- 
tiil ertettiik meg: Isten akaratanak elvegzesere kell az elet es a lralal is. 
Megrendlto es felemeld tudat, hogy eppen dk voltak erre az eletre es erre 
a lralalra legjobban elkeszulve, s a hazahrvo szo nem erte varatlanul oket. A 
budapesti teologiai akademia minden jelenlegi es jovo hallgatoja orokke 
megorzi szlveben peldajukat es emlekiiket. 


Magyar Egyetemistak es Foiskolasok Szovetsege. 
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Hegedus Lordnt: 

1956. oktober 31. - Kdlvin ter 


Antal Zoltan: 
Talalkozdsom a kosokkel 


Koriil romok. Harcok pusztitasanak nyoma tersegen, falakon. A temp- 
lom all. A nagy csillaglrullas utan kiilonos meltosaggal ragyog a napfeny- 
ben tornyanak csillaga. 

Ilyen lelekkel meg nem sereglett ossze gyiilekezet reformacioi istentisz- 
teletre. J6 latni ismeros arcokat: most is elnek! Jo erezni a szabadsag lehe- 
letet a Kalvin teri gyiilekezetben, ahol az Urnak Lelke lehel korszakok vi- 
liaran, Istenhez halaval fordulo szrvek ahitatan, egy nepert imadkozo 
htvek seregen at. Hangzik az Ige: „Annakokaert a szabadsagban, melyre minket 
Krisztus megszabaditott, diljatok meg, es ne kdtelezzetek meg ismet magatokat szol- 
gasagnak igajaoal” (Gal 5,1). Szol az imadsag: Isten nevet dicseijiik, mert: 
„A magyar nev megint szep lett, melto regi nagy hirehez.” Homp6lyognek 
a Himnusz hangjai, a szemek konnyesek. 

Delutan 4 orara iirvacsorai istentiszteletet hirdettiink. Harom orakor 
azonban nagy tuzliarc keletkezett templomunk koriil. Tobb mint egy oran at 
ropogott szuk templomudvarunkban s kinn az utcan a gepfegyver. Pinceben, 
padlason, toronyban, kriptaban, hivatalunk lepcsoliazaban lovesek dordiil- 
nek, a predikaciora valo kesztiles - mi tagadas - eleg nehezen megy. Ilyen 
elozmenyek utan mintegy otven-hatvan embert hfvhatunk be a templom 
mogotti Kalvin-terembe, hogy egyutt enekeljuk Lutlrer annyira ido'szeru 
eneket: Eros var a mi Isteniink, jo fegyveriink es pajzsunk. Az alapige 
Nalrum konyve 1. reszenek 3. verse: „Szelveszben es oiliarban van az Umak utja 
es labainak pora a fellio. ” Az elo Istennek a reformacioban hangoztatott szuve- 
renitasa most igazan mindnyajunk elmenye lehet, mikor szelveszben es vi- 
harban szaguld el folottiink. Lassuk meg vegre, hogy sodrodo porszemek 
vagyunk oelotte, es szent odaadasunkon at engedjiik cselekedni ot, akinek 
meg laba porabol is aldasok esoje hu.ll: igazsag, szabadsag es testueri egyetertes. 
E szelveszben, foldindulasban, tuzben erkezo kovetek koszontesevel aldjuk a 
halk es szelld szozatban dicsosegesen erkezo Urunkat, mert bekeben es 
harcban O a fovezer. Zengje ajkunk: hozzad esdiink gyozedelemert! 


Motto: 

Rusztem maga volt 61... s hogy harcola meg, 
Bar algyugolyotul megtort ina, terde! 

En lattam e harcot!... Azonban eleg: 

Ali majd liaragunni fog erte. 

(Arany J.: Szondi ket aprodja) 


A Nagykoruton jartam ma reggel, 

Hogy talalkozzam feltett testveremmel, 
Talalkoztunk. De elobb dobbenetesen, 
Felelmes gloriaval teste koriil elem allt 
A hos. Az ember, ki nem tudott jol elni, 

De tudott meglialni. - Nem felni. 

Harom arcu host lattam. Az egyik 
Feketere siilt ferfi volt. Halott. 

Apa? - Ferj? - Anyja fia volt. 

Beletaposva sarba, tormelekbe, 

Arccal a hidnak - derektol letepve. 

Valami jarmu taposta laposra, 

Brutalisan a sarba belenyomva, 

De en most meglengetem az egnek, 

Kiegett szemei ujra elnek, 

Benniik lobog az oltlratatlan elet, 

Es szazadokon at is zengi holtra valtan: 
Fagyott ajakkal, mozdulatlansaggal, 

Ha vegso harcom lesz is, liarcolok az arral, 
Mely Gyermeket, anyat 61, semmi gattal, 
Irtja lralomra, mint az allatot, 

A ..Iromo sapiens” - meszaros legeny! 

Hat Irarcolok! Halok! Mit er 

Az elet lgy? - S ment, mint egykor ose: 

(A lrarcban biztos) Dregely orok hose: 
Rusztem maga volt 6! S lrogy harcola meg... 
En lattam a harcot!... Azonban eleg. 
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Mert par lepesre onnan 

Tetovazo labam, uj test mellett dobban 

Egesz letakarva, csak a feje van kimr, 

Tfz s egyneliany eves. Leany. Ai'ca km. 

Ott fekszik az utcan, egy kapu alatt, 

Halalaban orzi a draga falat, 

Amelyert megoltek. 

Torekeny volt es karcsu. Az elet tavasza, 

Minden viragat, feslo bimbojaval 
Neki gyujtotte, hozta es lgerte, 

Es egy delutan, a „szabadsag neveben” 
Megoltek. Meg, mert draga ket szemeben 
Nem csak bohosag, mas is lobogott, 

Az elet, ifjusag, szerelem, kopott 

Vagy koptatott szolamai helyett szabadsag! 

De igaz es orok! Minden aron! 

Az ar: 6 maga volt. 

Csodalatos. Halalaban jaro szuzi leny. 

Leany? Leendo hitves? - Nem. Ereny! 

A harmadikra nem jut mar szavam. 

Oreg magyar. Munkas. Bekes, szep lialott. 
tJgy fekszik ott a sarkon, mint ottlion, kanapen, 
Ai'can nyugalom. Tegnap, vagy ma van? 

Nem kerdezi. Felrer haja sziirke lett. Kopott 
Fenyebol a szep eztist. De most en 
Orok eziistbol fonok ra gloriat. 

Elt. Meglralt. S most az utca nepe 
Elmegy nrellette, mintha most is elne. 

Koszontik lgy: Itt fekszik szegeny. 

Ki liitte volna? Igy es ugy beszel 
Mindaz, kiert meglialt s ki ma eh 
Rusztem maga volt 6, s hogy harcola meg... 

F.n lattum e barcot, azonban eleg! 

Kisleiinyoin bekesen alszik otthonomban, 

Ahol eddig sok sulyos gond elt nyomomban, 
Mire sziiletett? Mi lesz? Mit fog megerni? 
Tanulhat-e s lesz majd, ki maganak keri? 


Hiszen - szarmazasa: ertelmisegi! 

Apja: pap. Anyja: folskolat vegzett. 

Es fgy kisertett e lrarmas bus igezet. 

S barmerre neztem, nem lattam egy arcot 
Sehol oseim kozott, munkast vagy parasztot. 
Mi lesz veled? - tetovaztam - Megered, 

Hogy azza leszel, mive parancsol 
A benned ego lang, a tehetseged? 

Es nem kell lenned, mint annyi masnak kellett 
Vihar lelekkel - mecsolto lehelet? 

Nincs tobb szavam. Csak lelkem ziigo melyen 
Felcsuklo sfras - e harc nyomaban. 

Draga harom halottam! H6sok hose! 
Meglialtatok, hogy eljen az en leanyom, 

Es megtanulja: Tiertetek ove is lesz a Beke! 

1956. oktober 29-en 


Adorjan Imre: 

Yoroskeresztes zaszlo alatt 
Teologusok a mentoszolgalatban 

Amikor eloszor dordiiltek el a fegyverek a Studio el6tt, akkor meg a 
mentoszolgalat is el tudta vegezni szomoru feladatat, de a Parlament elott 
tiinteto tomegre zudulo gepfegyvertuznek mar annyi volt az aldozata, 
hogy teherautokat is igenybe kellett venni a sebesiiltek szdllitasdra. A mi telierau- 
tonkon eloszor egy pamaliuzatra ruzzsal festett vorbskeresztes „zdszlo” jelezte, 
liogy polgari lakosok is beleptek a mentoszolgalatba. 

A kesobbi napok liarcaiban tovabbra is sziikseg volt azokra, akik a voros- 
keresztes zaszlo ala alltak. Foglalkozasra, nemre es valldsra valo tekintet nelkul 
\er6dt|tf i).ssze a mi kis lirigadunk is. Akadt benne u/tStwnos otodt \ t s or- 
vostanhallgat6, operaliazi balett-tancosno es segedlelkesz, ved6n6kepz6s 
fiatal lany es teclmikus. Az ilyen es ehhez liasonlo mentok voltak a legbdtrabbak. 
Mindig oda mentek, ahol agyuk dorogtek es gepfegyverek kattogtak. Min- 
ket nem a 04-es telefonszamon hfvtak ki. Ha nagy volt egy keresztutcanal a 
harc, a lanyok szaladtak elore a tuzben, jelezni a zaszloval: „Ne lojjetek! 
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Mentok!” Sokszor megis fegyvertuzben kellett cipelni a sebesulteket, arrol 
nem is beszelve, hogy a Lonyay utcabol egy egesz mentobrigadot kellett ki- 
mentenunk. Nem eltevedt, hanem sajnosjol celzatt golyo talalta el apolono- 
jiiket, es autojukat mozgaskeptelenne tette. 

Kiilonos liosei ooltak ennek a zdszlonak. A II. sz. Sebeszeti Klinikan magara 
vonta a figyelmet az a mento-pdr, akinek batorsaga mar az eszelosseg hataran 
mozgott. Egy haromkereku kenyerszalllto kerekparra hordagyat tettek ke- 
resztbe, erre iilt a klsero apolono egy nagy voroskeresztes lobogoval, s egyre- 
masra hoztak ki a sebesiilteket olyan helyekrol, ahova a rengeteg roncs miatt 
autoval sem lehetett bejutni. Zaszlojuk nevtelen hosei ok. 

A magam reszerol egykazi szolgalatnak ereztem munkankat, amelyre a bi- 
zonys&got egy korhazi agy melletti beszelgetesnel kaptam meg. Egy tizen- 
negy eves sebesiilt gyermek mondta: „K6sz6nom, hogy behoztatok; en azt 
hittem, hogy lelkeszek csak predikalni tudnak. ” 

A Voroskereszt munkaja meg ma sem szunt meg. Egyre-masra jonnek az 
osztrak hatarrol a voroskeresztes autok szazai. Ugy gondolom, hogy ezek- 
nek az autoknak mindazt a segelyadomanyt, amit lroznak - kiveve a gyogy- 
szereket -, nem raktarakba kell szallltani, hanem el kell juttatniok azokra a 
lielyekre, ahonnan a sebesiilteket lioztak. Ott most varjak fegyueres koseink, 
hogy virrasztasuk, faradsaguk, verhullatasuk utan ne csak a bekes polga- 
roknak jusson a kiilfoldi segelyekbol, hanem elsosorban nekik, akik felsza- 
badltottak Budapestet. Legyen tovabbra is ilyen becsiilete a voroskeresztes 
zaszlonak! 


A Vildgtandcs egyiitterzese 

Dr. Visser‘t Hooft, az Egylrazak Vilagtanacsanak fotitkara oktober 31-en 
felhivta dr. Pap Ldszlot, az Egyhazak Vilagtanacsanak tagjat, a Budapesti 
Reformatus Teologiai Akademia dekanjat, es melegen erdeklodott a hely- 
zet felol. Megkerte dr. Pap Laszlot, hogy tolmacsolja aldasklvanasat es test- 
veri koszonteset a lelkipasztoroknak, presbitereknek es a gyiilekezeteknek. 
Biztositotta a mag>’ar reformatus egyliazat. az Egybazak Vilagtaniicsab<i to- 
moriilt egylrazak egyiitterzeserol es segitbkeszsegerbl. 

Ugyano november 1-jen ujbol felhlvta dr. Pap Laszlot, erdeklodve az 
irant, milyen iranyu segltseget nyujthatna az Egylrazak Vilagtanacsa? Dr. 
Pap Laszlo kozolte vele, lrogy mivel a helyzet pillanatnyilag meg attekint- 
hetetlen, lgy egyelore az iljusagi munkak es a noszovetsegi munka vegze- 


sere ker segltseget, valamint a lelkipasztorok rehabilitacioja kovetkezteben 
eloallo rendkiviili kiadasok fedezesere. Ez alkalommal bekapcsolodott a 
beszelgetesbe dr. Pradervand, a Presbiteri Vilagszovetseg fotitkara, aki a re- 
fornratus egyhazak vilagszervezetenek testveri koszonteset tolmacsolta a 
magyar reformatus egylraz fele. Dr. Pradervand hangsulyozta, hogy a Pres- 
biteri Vilagszovetseg egylrazai egynek erzik magukat a magyar reformatus 
egylrazzal, es amennyiben erre szirkseg mutatkozik, minden iranyu seglt- 
segre keszek. 

Az EgyJiazak Vildgtanacsa keszen all a segitesre 

Visser’t Hooft fotitkar legujabb tavirata Pap Laszlohoz 

„Pap, Raday utca 28., Budapest. 

Gondoltunk Magyarorszagra, es imadkoztunk erte es egyhazaiert. Re- 
meljiik, hogy uj korszak kezdbdik. Keszen allunk a segltesre. Tajekoztass 
benniinket a sziiksegletekrol. Erot klvanunk Neked szemely szerint. Vis- 
ser’tHooft. Genf, 1956, oktober 31.” 

Szabo Lajos: 

Szikszai uram veszedelm.es konyve 

Pirkadni kezdett mar, de Anton Svetich, a felso-magyarorszagi titkos spi- 
onszolgalat kassai fonoke meg mindig Irta, egyre Irta bizalmas jelenteset. 
Bar majd leragadt mar a szeme az egesz ejjeli munkatol, ujabb konc paplrt 
vett elo, es Irni kezdte ra, ami itten kovetkezik: 

„...Vegezetiil pedig jelentem, hogy a kassai nyomdaban is szetvizsgalod- 
tam. Egy nagyon veszedelmes konyvre bukkantam ott rea, amely evtizedek 
ota vegez mar mergezo munkat a felseges csaszari haz szamara megblzha- 
tatlan magyarok legmegblzhatatlanabbjai, a magyar kalvinistak kozott. 
Most ujra akarjuk nyomtatni. A konw azert nagvon veszedelmes es artal- 
mas, mert alcazva van. Nem politikai es tortenelmi munka, lianem egy eret- 
nek imakonyv. Iroja Szikszai Gyorgy eretnek predikator, akit felelossegi'e 
vonni immar nem lelret, mert mint kinyomoztam, nebany ewel ezelott, 
1803-ban meghalt. 

A konyv ezt a megteveszto clmet viseli: KERESZTYENI TANITASOK. 
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Sajnos, mar tobbszor megjelent. Elsoben 1786-ban nyomtattak ki Pozsony- 
ban, ami azert nem csodalatos, mert ismeretes az az elegge nem karhoztat- 
hato feluletesseg es nemtorodomseg, amivel az ^retnek konyveket kezeltek 
boldogult Jozsef csaszar idejeben. Akkor, sajnos, megjelenlietett es napvi- 
lagot lathatott ilyen konyv buntetleniil. De mily mereszseg, elszantsag es 
elvetemultseg kell lrozza, hogy most ujra ki akarjak nyomatni eme vesze- 
delmes konyvet?! Most, amikor immar jol megerdemelt biinteteset elvette 
az elvetemiilt Martinovics es az o gardaja, Most, amikor a meg felkent kiralyi 
vert is onto francia tumultust vegre sikeriilt gyozedelmes uralkodonknak es a 
vele szent szovetsegben ekeskedo tiszteletre melto, dicsoseges es gyozlietet- 
len keresztyeni hatalmassagoknak orokre eltiporniok. Tavol legyen, hogy a 
hidra ujra feliisse a fejet s a sarkanytojas ujra melegedni kezdjen. Tavol le- 
gyen, hogy eme izgaga magyarok kozott meg az ilyen eretnek „imakonyv” is 
csak novelje az illuminatus es felforgato eszmeket a dolgok orok rendje el- 
len. 

De reaterek immar, hogy miert oly veszedelmes ez a konyv. Azert, mert 
imadsagok es keresztyeninek nevezett tanltasok cegere alatt uszft a biro- 
dalomban meglevo orok rend es a kivaltsagos nagyjaink ellen, s a sanscu- 
lotte-ok es jakobinusok ervelesevel liirdeti az atkos francia szavakat, ame- 
lyek felgyujtottak volt nemregen egesz boldog Europankat. „Szabadsag! 
Egyenloseg! Testveriseg!” Ezt nalunk immar bortonbiintetes terlie alatt ti- 
los leven kimondani, Im ez atkozott eretnek konyv elalcazva megis hango- 
san liirdeti. De hadd idezzek immar belole, hogy nyilvanvalo legyen artal- 
mas volta. Ezen alcas clm alatt, hogy: „AZ ISKOLABELI TANITONAK, 
PRECEPTORNAK IMADKOZNI KELL!”, tobbek kozott Igy uszltja az 
eretnek preceptorokat: „Szemelyvalogat6 ne legyen. A gazdagoknak s elsobbek- 
nek gyermekei k'ozul ne jarjon nagyobb fiuseggel es szorgalmatossaggal, mint a 
szegenyeke es alacsony sorsuake kbriil; ezeken fel ne liagyjon, csak amazokrol 
szorgalmatoskoduan; lianem mind a ket rendbeliekre egyforman ossza szorgal- 
matossagat... Mert egyilmek lelke sem dragabb, mint a mdsike." Es egy ilyen 
konyvet akarnak most ujra nyomtatni a kassai nyomdaban ama nyuglra- 
tatlan, izgaga kalvinistak. Teljesseggel meg nem engedheto ez a mereny- 
let. Azert baladektalanul mumtatasi tilalom ala kell venni az cretnek 
konyvet. Hogy meg egy masik pelda is nyilvanvalobba tegye ezt, a nemes 
uri rend elleni izgatasbol is (melyet: A NEMES EMBERNEK IMADKOZ- 
NI KELL! dmu alca ala pakol), hadd idezzek meg: „Ne is lasson lidt igenfel 
nemessegevel. Ne kerkedjen es ne keoelykedjen azzal es ne kepzelje abbol, liogy 6 
nem olyan, mint mas emberek. Mert a nemesseg semmi valosagos kulonbseget nem 


teszen az emberek kbzbtt. A nemes ember teste nincsen drdgabb materiabol; lelke 
nem bir tobb es drdgabb termeszeti telietsegekkel, mint mas embereke... Isten elo'tt 
semmi kulonbseget nem teszen a nemesseg. Nem alabbualo elo'tte a nemes a nemte- 
lennel ...”A konyv nyomtatasa tehat nyilvan meg nem engedheto, sot regi 
peldanyainak osszeszedese is krvanatos volna. Mert veszedelem vagyon 
benne. Meg kell semmisiteni, hogy emlekezes se legyen rola...” 

A titkos spion Irasanak nem lett foganatja. Bizonyara a jelentese hosszu 
volta miatt annak veget, melyben Szikszai konyvenek karhoztatasa volt, 
mar el sem olvasta Becsben a fbrendor. 

tgy azutan 1825-ben megis megjelent tijra a kassai nyomda kiadasaban 
Szikszai uram „veszedelmes” konyve. 


Hirek 

Csepelro'l jelentjuk: A magyar munkassag az elso pillanattol kezdve a ma- 
gyar szabadsaglrarc melle allott. A legnagyobb rendben es fegyelemben 
vette kezebe az iranyi'tast es az uj elet vezeteset. Elso' kialtvanyaban kiallt a 
szabad vallasgyakorlatert es az ifjusag vallaserkolcsi neveleseert. A templo- 
mokban a harcok idejen is folytak a konyorgesek szent iigyunk gyozelme- 
ert. Negy istentiszteleten tinnepeltiik a reformacio napjat. Valamennyi ke- 
resztyen egylraz hosi lralottjait egyszerre temettek Csepelen csiitortokon 
delutan ket orakor. 

Tobb videki gyulekezet - tobbek kozott Tahitotfalu, Pilismarot - keres nel- 
kiil jelentos elelmiszer-adomanyt kiildott az akkor meg fegyverropogastol 
liangos budapesti utcakon keresztiil a teolbgiai internatus ellatasara. 

A budapesti reformdtus templomok fokent csak ablakkarokat szenvedtek a 
liarcok soran. A Kalvin teri templomnak ezen feliil meg a toronyorajat is 
kilottek. 

A keresztyen ifjusagi munkak ujraszervezeserbl is megindultak a targyala- 
sok. Ajanlatos. hog>- a KIF.. Soli Deo Gloria. a I.e;'Hi\eg\estife|: : egvha/i, te- 
luit nem fiiggetlen egyesiileti keretben szervezkedjenek tijja, a mozgalomi 
jelleg megtartasaval.* 

Megalakult az elso kereszteny[!] szervezet, a Kereszteny Ifjusagi Szovetseg. A Ke- 
reszteny Ifjusagi Szovetseg az egesz kereszteny magyar ifjusagot csatlakozasra szblltja fel. 
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Teoldgiai akademiank ifjusdga kerte annak kozleset, hogy a legnagyobb 
felhaborodassal ftelte el Mezey Gy. Lorandnak a Kossuth-radio utjan okto- 
ber 24-en tett nyilatkozatat.* 

A Budapesti Teologiai Akademia hallgatoi a reszukre kiildott elso kiilfoldi 
segelybol egy kezikocsira valo konzervet, gyogyszert, csokoladet es ruhane- 
mut az UU61 uton allomasozo szabadsagharcos csoportnak adtak at. A sza- 
badsagharcosok ezt, mint a resziikre juttatott elso' kiilfoldi adomanyt, nagy 
orommel fogadtak. 


Az ifjusag egysegenek megorzese celjabol a Kereszteny Ifjusagi Szovetseg a legsiirgdsebb 
teendok tekinteteben magaeva teszi az Egyetemi Forradalmi Diakbizottsag pontjait.A 
Kereszteny Ifjusagi Szovetseg nagygyulesenek helyerol es idopontjarol a sajto es a radio 
ad majd tajekoztatast. Alafras: Kereszteny Ifjus4gi Szovetseg Vezetosege. (XXXIII. tek- 
ercs. 1956. oktober 30.) 

Kedves haIlgatoink, szakadatlanul erkeznek liozzank a taviratok, fme, kozlunk neha- 
nyat. ... A Szigetvari Cipogyar dolgozoi, a keszthelyi jarasi tanacs munkatarsai, a bajai I 

gapjt'R/inetgUu' dolgo/61 tauiatukban ko/lik egy emberkenl allnak a korjJSfeyunk 
rnogott es teljes szlwel tamogatjak munkajaban. „Dr. Mezey Gyorgy Lorand reformatus 
esperes, tatabanyai lclkipasztor, tavii'ataban a kovetkezoket uja: A Komaromi Reformatus 
Egyhazmegye mintegy 35 000 hfvo dolgozoja es lelkipasztora neveben melyen 
elftelem a provokatorok hit es emberiseg elleni buntetteit, es hitiinkbol fakado bekes 
alkoto munkara valo elszant keszsegiinkrol biztosftjuk kormanyunkat. Imadkozunk es 
dolgozunk hazankfelviragoztatasaert.” (VI. tekercs. 1956. oktober 24-25/4. 101. o.) 


Korleyel 


A Korlevel nyomtatasban eloszor a „30 ev, 1956-1968[szerk. Balla Balint- 
Barczay Gyular-Kovacs Andor-Steinmann Juditk-Szollosy Arpad. Europai Protes- 
tdns Magyar Szabadegyetem, Bem, 1986.] cmu kbtetben jelent meg [361-362. o.], 
ezt kovetoen Ravasz Laszlo: Valogatott irdsok 1945-1968. [szerk. Barczay Gyula, 
EPMSz, Bem, 1988. 280-282. o.], majda Gonfessio dmufolyoiratban 13/1989/3, 
104-105. o.] 

A Magyar Reformatus Egykaz Orszagos Intezobizottsaga 

Budapest XIV, Abonyi utca 21. sz. 

Nagytiszteletu Presbiterium! Kedves Szolgatarsaim! 

Bizonyara tudomasotok van a november elsejei radiouzenetbol arrol, 
hogy a Reformatus Egyliaz kozvelemenyenek es kozsziiksegenek parancsa- 
ra Budapesten Orszagos Intezobizottsag alakult, amely celul tuzte ki, hogy 
egyhazunkban az Ige es a lelkiismeret szabadsagat helyreallftja es azt szer- 
vezetben es igazgatasban ervenyre juttatja. Ennek a bizottsagnak felkere- 
sere vallalkoztam - kikuldott tarsaimmal egyiitt - a Magyar Reformatus 
Egyhaz lelki iranyftasara addig is, mfg a Zsinat es Konvent torvenyes elno- 
kei Budapesten a vezetest tenyleg gyakorollratjak. 

E rnino'segben szolok rnost bozzfnok atyai es pasZtori sy,6val. Kerlek tite- 
ket, Isten szlne elo'tt foglalkozzatok ezzel a nagy kerdessel es presbiteri ba- 
tarozattal dontsetek el, csatlakoztok-e ehhez a mozgalomhoz? 

Miert volt szukseg erre a mozgalomrat 

Azert, mert az egyhaz szornyu nyomorusagba jutott. Krisztus magyar 
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egyhazat nem egyhazi szempontbol es erdekbol kormanyoztak, lianem 
kitlso vilagi erdekek szerint. Ez a mod nem volt mas, mint az, amelyet a 
XX. partgyules leleplezett s az utolso lretek csodalatos forradalma az or- 
szag testerol mintegy kenyszerzubbonyt ledobott. Nincs ma Magyarorsza- 
gon egyetlenegy ember, aki ezt a rendszert vissza akarna allitani. 

Ez a rendszer melyen belegyokeresedett a magyar reformatus egyhaz 
eletebe, s isteni szolgalatat megbemtotta. Az igehirdetest politikai propa- 
gandaval elegyitette, az egyliaz eletmukodeset leszukitette, a reformatus 
egyhaz szellemebol, tortenetebdl es alkotmanyabol kovetkezo mindazon 
szabadsagjogokat, melyek egylrazunk demokratikus jelleget szazadokon at 
biztositottak, fokozatosan elkobozta es helyere parancsuralmat ultetett. 

Hiaba hangzottak el panaszok, feljajdulasok, figyelmeztetesek, hiaba 
mutattak kialto jelek, hogy a reformatus magyar nep elfordult egyhaza ve- 
zetditol, a dolgok valtozatlanul maradtak, egesz Magyarorszagon egyes- 
egyediil a mi egyhazunkban. 

Mitakarunk? 

Azt akarjuk, hogy az egyhaz hu maradjon Uralroz. Isten Igejet tisztan 
hirdesse. Szolgalatat torteneti uton kialakult munkaagakban szabadon 
gyakorolja. Szervezetebol es igazgatasabol tunjek el minden demokraciael- 
lenes gyakorlat. Legyen valosag zsinat-presbiteri alkotmanyformaja. Mind- 
ez a Szentiras alapjan, hitvallasaink utbaigazftasa szerint, hagyomanyaink 
es tortenelmiink folytonossagaban. Igy merlegeljiik az utols6 tfz ev torte- 
netet is. Eredmenyeit megbecsiilni, hibait kiigazftani, igazsagtalansagait 
jovatenni igyeksziink. 

Neni politikai mozgalom 

Ez a mozgalom nem politikai, es az orszagos politikanak nem fuggve- 
nye. De hangsulyozni kwanjuk, liogy hazank szocialis atalakulasat lielye- 
seljiik es elosegitjiik. Elvetiink minden restauracios gondolatot es kiserle- 
tet. A dolgozo nep partjan allunk. Rendet, munkat, termelest akarunk es 
mindebben orommel szolgalunk. Az allammal 1948-ban kotott Egyez- 
menyt megtartjuk. 

Mit tegyiink? 

1. A gyiilekezetek szabalyos presbiteriumi lratarozatban nyilvanitsak ki: 
csatlakoznak-e ehhez a mozgalomhoz? 

2. Keijiik mindazokat, akiket a kozfelfogas a felszamolando egyhazkor- 


manyzati rendszer Irarcosanak, jellegzetes kepviselojenek tart, alljanak fel- 
re onkent, s ne akadalyozzak a kibontakozast. Ha ez nem tortenik meg, az 
illetekes testiilet barmely tagja vesse fel veliik szemben a bizalmi kerdest. 

3. A presbiteriumok, egyhazmegyek, egylrazkeruletek sajat lrataskoriik- 
ben hajtsak vegre ezt a megujitasi eljarast. 

4. Nepiink a maga egeszeben s benne egyhazunk nagyon nelrez gazda- 
sagi viszonyok ele nez. Nagy hitre, Istentdl megvilagositott bolcsessegre es 
megfeszitett tehetvallalasra van sziikseg. 

A Krisztus szerelmere keriink mindenkit, hogy ezt a nehez munkat test- 
veri szeretettel hajtsa vegre. Ovakodjunk minden indulatossagtol, hogy a 
Krisztus testen es egymas szfven sebeket ne iissiink. Egymas terhet lrordoz- 
zatok, ugy toltsetek be a Krisztus torvenyet. 

„Abekesseg Istene pedig, aki kihozta a halalbol a julroknak nagy pasz- 
torat, orok szovetseg vere Altal, a mi Urunkat Jezust, tegyen keszsegesekke 
titeket minden jora, hogy cselekedjetek az o akaratat, azt munkalvan ti- 
bennetek, ami kedves oeldtte a Jezus Krisztus altal, akinek dicsoseg orok- 
kon orokke” (Zsid 13,20-21). 

Budapest, 1956. november 13. 

Ravasz Laszlo 
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A BUDAPESTI REFORMATUS GYULEKEZETEK 
IFJUSAGANAK ROPLAPJA 

(Csenyi Gyorgy gyujtese, 
aki az anyagat rendelkezesunkre bocsatotta) 


Kedves Barataink! 

Kedves Testvereink! 

Keresztyen hitiink kotelez arra, hogy e sorsdonto napokban hazank es 

egyhazunk nagy kerdeseiben allast foglaljunk. 

1. Valljuk, hogy a szabadsag Isten ajandeka. Ezert teljes szivunkbdl es 
erdnkbol reszt vesztink magyar nepiink szabadsagharcaban. Egyiitt kiiz- 

' diink a nemzeti fiiggetlenseg iigyeert. 

2. Valljuk, hogy a diktatura es terror embertelen, tehat istentelen is. Ezert 
egyetertiink nepiink szabad valasztasokra iranyulo torekvesevel. Tilta- 
kozunk Jezus Ki'isztus neveben minden embertelenseg, kegyetlenkedes, 
szemelyes bosszu, vagy tomeges elhurcolas ellen. 

3. Igazsagosnak tartjuk, hogy a nagybirtokok es a gyarak az egesz magyar 
nep kozos tulajdonat kepezzek. 

4. Valljuk, hogy az egyhaz feladata Jezus Krisztus szolgalata a vilagban es 
nem a vilag feletti uralkodas. Ezert ellteliink minden olyan torekvest, 
akar a mi egyliazunkban, akar masliol, amelyik az egyhazi foldbirtokok- 
nak es az egyliaz politikai hatalmanak visszaszerzesere iranyulnak. Ce- 
lunk: szabad egyhaz szabad hazaban. 

5. Hissziik, liogy szabadsagharcunkon olyan mertekben lesz Isten aldasa, 
amilyen mertekben annak tisztasagat meg tudjuk drizni. Ezert torekve- 
siink, bogy barcunkat se gyulolkodes, se bosszuszomj, se kapzsisag, se 
lraracsolas, se torteto pozlcioliajliaszas es hatalomvagy ne szennyezze. 

6. Valljuk, hogy a teljes testi-lelki szabadsagot egyediil Jezus Krisztustol 
nyerlietjiik. O tesz buntol, karlrozattol szabadda. Egyeni es nemzeti bu- 
neinkert Oelotte tartsunk bunbanatot. 


7. Foldi hazankert kiizdve szemiink elott van mennyei hazank kepe is, 
mely fele minden foldi orszag csak atmenet. 

8. Hitiink szerint nyilvanvalova valt, hogy sem Kelettol, sem Nyugattol, 
sem onmagunk erejetol nem varhatjuk sorsunk vegleges megoldasat. 
Jelen tortenelmi helyzetiink Istenre utaltsagunkat teszi nyilvanvalova. 
Ki segit rajtunk, ha O nem segit? Mintha csak hozzank szolna a 107. 
zsoltar szava: „Elestek es nem volt segitseguk, de az Urhoz kialtottak 
szorultsagukban, nyomorusagukbol kiszabaditotta dket.” 

Budapest, 1956. november 17. 

Budapesti Reformatus Gyiilekezetek 
I^usaga 
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Peter JAnos puspok nyilatkozata 
a Pravdaban, 

1956. november‘20. 


Pravda, 1956. november 20. 325. sz. 4. lap 

Peter Janos magyar piispok nyilatkozata 

Parizs, november 19. (a Pravda levelezoje) 

A Francia Kommunista Part kozponti organuma, a L’Humanite rna in- 
terjut kozolt foszerkesztojenek, Andre Stilnek a tollabol, aki jelenleg Buda- 
pesten tartozkodik, Peter Janossal, a Beke Vilagszovetseg tagjaval. Az in- 
terju szovege a kovetkezo: 

Ajelenlegi esemenyek, jollehet rendkiviil sulyosak, osszefiiggesben van- 
nak a bekeert folytatott mozgalom mukodesevel - jelentette ki Peter Janos. 
Ez a mozgalom vezetett az ismeretes kirobbanasalroz. Ennek kovetkezme- 
nyekeppen lehetove valt az, hogy tobbet foglalkozzunk a belso problemak- 
kal es hogy kijavitsuk az elozo evek liibainak egesz sorat. A legnagyobb fe- 
sziiltseg periodusaban nehez volt olyan mertekben foglalkozni a belso 
problemakkal, amennyire azok sziiksegesek lettek volna. A bekemozgalom 
eredmenyei alakftottak at a helyzetet pozitivabba. Lehetove valt a belso 
problemak tanulmanyozasa es megvizsgalasa, es kiilonbozo szempontok 
szembeallitasa. Ennek a vitanak a segitsegevel azonban a nyugat reakcios 
eroi, valamint a magyarorszagi reakcios erdk sajat celjaikra liasznaltak ki a 
kialakult helyzetet. 

Ami felteteleink kozott, amelyekre kedvezoen hatott a nemzetkozi fejlo- 
des, a magyar nep minden kovetelmenyet bekes uton lelietett volna nieg- 
yalosi'tani. ASzoijetunio Kommunista Partjanak XX. kongresszusa utan vi- 
lagossa valt, hogy Magyarorszagon a politikai, tarsadalmi es gazdasagi 
modszerek demokratizalodasa konnyebben es gyorsabban fejlodlietett vol- 
na es a Szoyjetunio es Magyarorszag kozotti kapcsolatok uj formakat olt- 
lrettek volna Magyarorszag eletenek nagyobb krizise nelkiil. 
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A lielyi es kulfoldi reakcios erok azonban sajat celjaikra hasznaltak ki ezt 
a fejlodest, es ellenforradalmi beavatkozasukkal fenyegettek az eszme 
megvalosulasat. Ezeknek az eroknek fo celjuk az volt, hogy megvaltoztas- 
sak Magyarorszag tarsadalmi es politikai eletenek az alapjait, e torekvesek 
megvalosftasa pedig nemcsak a magyar eletet, hanem a szomszed orsza- 
gok biztonsagat is fenyegetliette volna. 

Megis, mindezek az esemenyek, barmilyen sulyosak es sajnalatosak is 
azok, ezek ellen az ellenforradalmi torekvesek ellen iranyultak, es azt a 
c61t kovettek, hogy megvedjek az eszmet es magat a letet, es lehetove tet- 
tek komolyabb veszely es joval nagyobb szenvedesek elliaritasat. 

Ismeretesek azoknak a magyar csaladoknak a szenvedesei, amelyek hoz- 
zatartozoikat vesztettek el ezekben a liarcokban, mint ahogy ismeretesek 
azoknak a szoyjet csaladoknak a szenvedesei is, akik hozzatartozoikat vesz- 
tettek el. Ezt a fajdalmat azzal a meggydzodessel egyiitt erezziik, hogy a 
magyar nep szenvedesei kozepette olyan segitseget kapott, amely lehetove 
tette sokkal nagyobb szerencsetlensegek elkeriileset, amelyeket az uj vilag- 
haboru fenyegetese, vagy eppen e haboru jelentett volna. 

A bekeliarc, valamint a beke-vilagmozgalom paradox jellegu. Minel na- 
gyobb a habord veszelye, annal neliezebb kiizdeni a bekeert. Ugyanakkor 
azonban minel nagyobb a lraboru veszelye, annal elodazhatatlanabb, an- 
nal sziiksegesebb a bekeert folytatott harc. 

Az ENSZ-nek a magyar iigyekbe valo beavatkozasaval es Magyarorszag 
„semlegessegeert” folyo kampannyal kapcsolatban feltett kerdesre Peter 
Janos a kovetkezdket valaszolta: 

Ketsegtelen, liogy az ENSZ feladata lett volna annak a leszogezese, hogy 
a normalis elet lielyreallitasa Magyarorszagon a magyar nep feladata. A 
magyar nep joga es feladata e problemak megoldasa. Ugyanakkor az 
ENSZ-nek el kellett volna ismernie, hogy a szoyjet csapatoknak nem sza- 
bad addig elliagyniuk Magyarorszagot, mig a magyar nep maga meg nem 
teremti a normalis eletet. Magyarorszag szamara ma fennall annak a lehe- 
tosege, hogy politikai eletet a nepfront eszmejenek megfeleloen szervezze 
at, amelyen beliil tobb part koalicioja valosul meg, uj, szabad valasztasok 
eredmen\ e alapjan. 

Magyarorszagon a semlegesseg gonc:lolataval csak abban az esetben lett 
volna szabad foglalkozni, ha Magyarorszagtol nyugatra, kozel a magyar 
hatarokhoz, nem lettek volna reakcios erok, amelyek ennek az orszagnak 
ugynevezett semlegesseget fel tudtak volna Iiasznalni Kelet-Europa mas 
szocialista orszagai ellen. Igy tehat abban a vilagban, amelyben eliink, 
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olyan orszag szamara, amilyen Magyarorszag, a semlegesseg eszmeje irre- 
alis absztrakcio. 

Hiszem, hogy most a beke baratainak ugy ke[l foglalkozniuk a magyar 
esemenyekkel, ahogy azok lejatszodtak, es vilagosan es realisan kell ertel- 
mezniiik azok alakulasat. 

(Fordftotta: Harsanyi Istvari) 


Tervezet 

A LEGSURGOSEBB ORSZAGOS EGYHAzi 
INTEZKEDESEK MEGTETELEHEZ 


Tervezet 

Dunamellek 

Az egyhazkertileti tanacsnak, illetve az egyhazkeriileti elnoksegnek az 
egyhazkeriileti tanacs osszehivhato tagjaival valo megbeszeles utan, a 310- 
1944. szamu zsinati hatarozat alapjan hataroznia kellene a piispok es az 
egyhazkeriileti fogondnok lemondasanak elfogadasa targyaban. 

A lemondasok elfogadasaval megiiresedik a piispoki es a fogondnoki 
tisztseg. 

Az egyhazkeriileti tanacs, illetve az egyhazkeriileti elnokseg hatarozati- 
lag mondja ki, hogy mindaddig, amig az egyhazkeriileti kozgyules a piis- 
poki es fogondnoki tisztsegek tekinteteben hatarozhat, az egyliazkeriilet 
piispokenek dr. Ravasz Laszlot, fogondnokanak pedig dr. Kardos Janost 
tekinti, minthogy nevezettek annak idejen kiilso kenyszer hatasa alatt vol- 
tak kenytelenek lemondani piispoki, illetdleg fogondnoki tisztsegiikrol. 

Dunantul 

A dunantuli egyhazkeriiletben a dunamellekihez hasonlo intezkedesre 
nincs sziikseg. 

Tiszauidek 

Az egyliazkertilet tanacsanak, illetve az egyliazkeriileti elnoksegnek az 
egyliazkeriileti tanacs 6sszehivhato tagjaival valo megbeszeles utan, a 310- 
1944. szamu zsinati liatarozat alapjan hataroznia kellene a piispok lemon- 
dasanak elfogadasa targyaban. 
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A fentiek megtortente utan ossze kellene hfvni az Egyetemes Konvent 
elnoksegi tanacsat. 

Ha ennek akadalya volna, a konventi, illetve.a zsinati elnoksegnek - a 
zsinati tanacs, illetve az elnoksegi tanacs osszegyujthetd tagjaival valo meg- 
beszeles utan - kellene hataroznia, illetve intezkednie. 

A zsinati elnoksegnek meg kellene allapltania (ki kellene mondania), 
hogy azok az esperesi es egylrazmegyei gondnoki, valamint piispoki es 
egyhazkeruleti fogondnoki tisztsegek, amelyeket 1948. januar utan toltot- 
tek be, meguresedetteknek tekintendok. 

E hatarozat indoka az, hogy a jelzett idopont utan a szoban levo vezeto 
tisztsegek betoltese a legtobb esetben kiilso kenyszer hatasara, politikai nyo- 
mas alapjan, tehat nem az arra illetekes egyhazi testiiletek (presbiteriumok) 
szabad akaratu elhatarozasabol tortent. 

A zsinati elnokseg az egyhazkeriiletek es az egyhazmegyek utjan rendel- 
je el az uj valasztasok megtartasat. 


Az Egyetemes Konvent neveben Gyory Elemer piispok, konventi lelke- 
szi alelnok es dr. Buza Laszlo egyhazkeriileti fogondnok, h. [lrelyettes] 
konventi vilagi elnok videken valo lakohelyiik, illetve tartozkodasuk foly- 
tan fennallo akadalyoztatasuk miatt allapitsak meg, hogy az Egyetemes 
Konvent elnoksegi teendoinek ellatasara dr. Ravasz Laszlo piispok es dr. 
Kardos Janos egyliazkeriileti fogondnok jogosultak, illetve kerjek fel oket 
a konventi elnoksegi teendok ellatasara a konvent iilesenek megtarthata- 
saig teijedo liatallyal. 


A zsinat neveben ugyancsak Gyoiy Elemer piispok es dr. Buza Laszlo 
ugyancsak dr. Ravasz Laszlot es dr. Kardos Janost kerjek fel a zsinat elnok- 
segi teendoinek ellatasara. 


A zsinati tanacs, illetve a zsinati elnokseg a zsinati tanacs osszegyujtheto 
tagjaival valo megbeszeles utan hatarozatilag allapitsa meg, hogy a 
tiszaninneni egylrazkeriilet megsziintetese, illetve a tiszantuli egylrazkerii- 
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lettel valo osszevonasa politikai okok hatasa alatt es nem az arra illetekes 
egyliazi testiiletek es szervek szabad akaratu elhatarozasa alapjan tortent. 

A kiilso kenyszerito ok megszunven, a tiszaninneni egyhazkeriiletnek uj- 
bol meg kell kezdeni a mukodeset. A megoldasra nezve az erdekelt egy- 
hazkeriiletek (tiszaninneni, tiszantuli es dunamelleki) tanacsai, illetve el- 
noksegei egyetertesben jaijanak el. 


Az Egyetemes Konvent elnoksege a Konvent iilesenek megtarthatasaig 
teijedo liatallyal a konventi iroda vezetesevel es az iroda ujjaszervezesere vo- 
natkozo javaslatok megtetelere dr. Farkas Laszlo osztalyvezetot bizza meg az- 
zal, hogy a tovabbi rendelkezesig az igazgatasi foosztaly korebe tartozott 
iigyek tekinteteben a helyettes dr. Harsanyi Gyorgy, a kiiliigyi es sajtofoosz- 
tdly, valamint a misszioi es diakoniai osztaly korebe tartozott iigyek tekinte- 
teben helyettese dr. Bodoky Richard. A kozalapi foosztaly korebe tartozo 
iigyek vezeteset dr. Farkas Laszlo osztalyvezeto latja el. 


Az Egyetemes Konvent elnoksege az elobbieknek megfeleloen hataroza- 
tilag rnondja ki, hogy helyesli az Orszagos Intezobizottsagnak azt a javasla- 
tat, hogy „Az Ut” c. lap lielyett a Reformatus Egyetemes Konvent uj lapot 
adjon ki „Reformacio” cimen. 

Az Egyetemes Konvent Elnoksege erosftse meg a konventi elnoksegnek 
a meltanytalan hatratetelt szenvedett egyhazi tisztviselok iigyeinek feliil- 
vizsgalasara vonatkozoan az Elnoksegi Tanacs allasfoglalasanak megfelelo- 
en hozott hatarozatat. 
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Dr. Pap LAszlo egyhazkeruleti fojegyzo 

LEVELE A PRESBITERIUMOKHOZ, 
MELLEKELVE KARDOS jANOS*FOGONDNOK 
es Ravasz Laszlo PUSPOK LEVELE 
1956. NOVEMBER 26. 


A Dunamelleki Reformatus Egyhazkeriilet Piispoki Hivatala 

BudapestDC., Radayu. 28. szam 

2108-1956. szam 

Nagytiszteletu Presbiterium! 

A Dunamelleki Reformatus Egyhazkeriilet elnoksege 1956. november 
16-an a kovetkezd hatarozatokat hozta: 

1. A 310-1944. sz. zsinati hatarozatban foglalt felhatalmazas alapjan, az 
egyhazkeriileti tanacs elerheto tagjaival tortent megbeszeles ertelmeben - 
az egyhazkeriileti kozgyules neveben es tekintelyevel - elfogadja dr. 
Bereczky Albert piispoknek szoban es Kiss Roland fogondnoknak irasban 
is bejelentett lemondasat. 

2. A fenti zsinati hatarozatban foglalt felhatalmazas alapjan megallapitot- 
ta, hogy a piispoki es fogondnoki tiszt betdltesenek elrendelese nem sziikse- 
ges, minthogy dr. Ravasz Laszlo piispok es dr. Kardos Janos tdrvenyesen 
megvalasztott egyliazkeriileti fogondnok, akik annak idejen politikai keny- 
szer liatasara voltak kenytelenek lemondani tisztsegiiki'dl, s tisztsegeiket - a 
politikai kenyszer megszunese folytan - szabadon gyakorolhatjak. 

A mai rendkmili viszonyok kdzott nem lehet ezt az esemenyt a duna- 
melleki egyhazkeriilet kozonsegenek maskeppen tudomasara hozni, mint 
bogy jelen levelemmel tudtul adjam minden pre'biterimnnak azzal 
liogy a legkozelebbi istentiszteleten a birdetesek soran kozoljek ezt a gyii- 
lekezettel s ugyanakkor olvassak fel az elnokseg ide csatolt bekdszonto le- 
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Abban a jo remenysegben, hogy ezt a valtozast a gyiilekezet es presbite- 
riuma orvendetes tudomasul veszi es siet azt megfelelo modon kifejezesre 
juttatni, Isten aldasat kerem a gyiilekezetre es hivatalos szolgaira. 

Budapest, 1956. november 26. 

Atyafisagos kdszontessel: 

Dr. Pap Laszlo s. k. 
egyhazkeriileti fojegyzo 

A Dunamelleki Reformatus Egyhazkemlet Elnoksege 

108-1956. szam 

Nagytiszteletu Presbiterium! 

Kegyelem nektek es bekesseg Istentol a mi Atyanktol es az Ur Jezustol. 
Amen. 

Ezzel az aldaskivanassal koszontiink be Hozzatok szeretett Atyankfiai 

. gyiilekezet. A bekopogtatasnak ezt a szokadan modjat nemcsak 

azert valasztottuk, mert a mai napokban az egylrazi nyilvanossag a kozle- 
kedesi es hfrszolgalati viszonyok miatt rendkiviil megszukiilt, hanem azert 
is, mert ki akarjuk fejezni szolgalatunknak azt az alapgondolatat, hogy a 
reformatus egylraz gyiilekezeteiben el, s hiabavalo volna az egyhazi felso- 
seg minden erofeszitese, ha nem allanak mellettiink es mogdttiink Duna- 
mellek gyiilekezetei segito szeretetiikkel es imadkozasaikkal. 

Azert hadd mondjuk el, milyennek latjuk az elo gyiilekezetet. „Hiszem, 
hogy Isten Fia a vilag kezdetetol fogva annak vegeig az egesz emberi nem- 
zetsegbol Szentlelke es igeje altal az igaz hit egyessegeben maganak egy ki- 
valasztott gyiilekezetet gyujt egybe, azt oltalmazza es megorzi, es hiszem, 
liogy annak en is elo tagja vagyok es orokke az is maradok.” 

A gyiilekezet tehat Isten valasztott nepe, szent nemzet, tulajdonna tett 
nep. A Krisztus teste. Mint ilyen azt a megbfzast kapta, hogy valositsa meg 
a Krisztus Kiralysagat, tagjai hit es szeretetkdzdssegevel, s hirdesse mind a 
vilag vegezeteig az O uralkoddi jelenletet es igenyet. 

Ebbol reank az kovetkezik, hogy a mi egyliazunk csakugyan egyliaz le- 
gyen, azaz Uranak engedelmeskedjek s az Ige liatalma es fegyelme alatt 
alljon. 

Az egyhaz a gyiilekezetben el. Itt megy vegbe az Istennek lelekben es 
igazsagban valo imadasa, az Ige hirdetese, a sakramentumok kiszolgaltata- 
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sa, imadsag es dicseretmondo enekles kozott. Ez az egyhaz celja. Az igaz- 
gatasi es kormanyzati tevekenyseg tisztan eszkoz a gyiilekezet szent szolga- ! 

latanak biztositasara. „ | 

Az igazi gyulekezet biblias, imadkozo es egymast szeretetben szolgalo 
egyhaztagokbol all, akik elszakftliatatlanul osszefuggenek a Fdvel es egy- 
massal. Az igazi gyulekezet vegzi a rea blzott szeretetmunkat, az ozvegyek, 
arvak, ellragyottak gondozasat, a betegek latogatasat, az erotelenek meg- 
segiteset. 

Neveli az Ur utjaiban az ifjusagot a kisdedektol kezdve mindaddig, mfg 
eljutnak a Ki’isztusban valo erettsegig. Ennek a nevelo munkanak kozpon- 
ti allomasa a konfirmacio, amely egyszersmind az ifju gyiilekezetnek, az 
anyaszentegyhaz vetemenyeskertjenek a letrehfvoja. 

A gyulekezet soliasem feledkezik meg arrol, hogy nem egyedfil el. Na- 
gyobb kozossegben elo, onallo, felelos tagja. Egyhazmegyeje es egyliazke- 
rulete utjan tagja a magyar reformatus egyhaznak. A magyar reformatus 
egyhaz fontos es megbecsiilt resze a reformatus es presbiterianus vilagszo- 
vetsegnek es az Egyhazak Vilagtanacsanak. Mindezekkel a kozossegekkel 
egyutt dolgozik es imadkozik. 

A gyiilekezet elete tortenelmi adottsagban folyik le: idoszeru egy kor- 
ban, lielyszeru egy nemzetben. Az egylraz a felsosegnek az evangelium pa- 
rancsa szerint engedelmeskedik. A kormanyzatnak minden olyan munka- 
jaban, amely nincs ellentetben Isten Igejevel, tevekenyen es orommel reszt 
vesz; egyebkent a krisztusi erkolcstan tanftasait: az emberiseg bekejerol, a 
szocialis igazsagossagrol, a kizsakmanyolas tilalmarol es kolcsonos egyutt- 
munkalkodasarol liirdeti es gyakorolja. Az allami elet jelensegeit az Ige 
merlegere lrelyezi, es lgy gyakorolja profetai tisztet egyedul Istennek enge- 
delmeskedve es az O tetszeset keresve. 

Annak a hangsulyozasaval, hogy szolgalatunkat ideiglenesnek tartjuk, s 
milielyt lelretseges lesz, allasunkat az egyhazkeriileti kozgyules rendelkeze- 
sere bocsatjuk, keriink Titeket, szeretett Atyankfiai, hogy mfg e lielyen 
szolgalatot teljesftiink, tamogassatok benniinket es imadkozzatok ertiink. 

„Annak pedig, aki veghetetlen boseggel mindeneket megcselekedhetik 
feljebb, bogņ-nem, mint kerjiik vagv elgondoljuk, a mi benniink nnmkalko- 
do erd szerint: annak legyen dicsoseg az egybazban, a Krisztus Jezusban 
nemzetsegrdl nemzetsegre, orokkon orokke.” 

Budapest, 1956. november 26. j 

Dr. Kardos Janos s. k. Dr. Ravasz Laszlo s. k. \ 

fogondnok piispok 


Iranyelvek 

AZ EGYHAZMEGYEK MEGUJULASARA NEZYE 


A Magyar Reformatus Egyhaz Orszagos Intezobizottsaganak a tagjai a 
mai napon ellrataroztak, hogy ezentul mint „Az Egyhaz Megujulasi Kozos- 
sege” vegzik szolgalatukat. 

A mai napon tartott megbeszelesen az az egyhangu allasfoglalas alakult 
ki, hogy egyhazunk szervezed megujulasanak elsosorban az egyhazme- 
gyekben kell megtortennie. 

Ezert celszerunek latszik, hogy az egyhazmegyek mielobb tartsanak 
rendkfviili kozgyulest, azon 

az egyhazmegyek tisztviseloi (esperes, gondnok, tanacsbfrak, jegyzok, 
iigyesz, penztarnok, szamvevo, leveltarnok es az egyliazmegye szabalyren- 
deleteben meghatarozott mas tisztviselok), valamint az egyliazmegye elo- 
adoi mondjanak le tisztsegiikrol, 

a lemondast az egyliazmegye kozgyulese hatarozatilag fogadja el es ren- 
delje el az uj valasztast a presbiteriumok szavazataival betoltendo tisztse- 
gekre a 12 eves evkor meg hatralevo reszere. 

Az egylrazmegyei kozgyules allapftsa meg, hogy a szavazati leveleket 
meddig kell bektildeni, es kiildjon ki szavazatbonto kiildottseget a szavaza- 
ti levelek felbontasara es a szavazatok osszeszamlalasara. 

Az egyhazmegyei kozgyules liatarozatilag rendelkezzek arra nezve is, 
hogy a kovetkezo kozgyulesig ki vezesse az egyliazmegye iigyeit. 

Amennyiben az egyliazmegyei kozgyules maskent nem rendelkezik, 
mindazok az egyluizmegŅ-ei tisztriseldk. akiknek foiyamatos mukiklesere 
sziikseg van, a kovetkezo kozgyulesig lolytatjak mukodesuket 

A szamadasra kotelezett egyliazmegyei tisztviselo1c felmentese tekintete- 
ben az ujjaszcrvezctt kozgyules hatarozzon. 

Az uj kozgyules liatarozzon a presbiteriumok altal valasztott egyliazme- 
gyei tisztviselok megerdsfteserol, 
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valassza meg azokat a tisztviseloket, akiknek megvalasztasa a kozgyules 
hataskorebe tartozik, 

valassza meg az egyhazmegyei eloadokat, . 

alakitsa ujja bizottsagait, 

valassza meg az egyhazmegyei tanacsot es 

valassza meg az egyhazkeruleti kozgyules kepviseloit. 


Az egyhazmegye uj tisztikaranak szemelyi osszetetelere nezve a kozgyu- 
les altal titkos szavazassal v£lasztando harom- vagy ottagu bizottsag tegyen 
javaslatot. 

Gondosan vigyazni kell arra, hogy a bizottsagnak ne legyen olyan tagja, 
akit a kozfelfogas a felszamolando egyhazkormanyzati rendszer harcosa- 
nak, jellegzetes kepviselojenek tart. 

Termeszetesen nincs akadalya a lemondott egyhazmegyei tisztviselok 
ujravalasztasanak, amennyiben megvan a biztositek arra, hogy az illetok az 
egyhazi megujulas erdekeit fogjak szolgalni. 

Budapest, 1956. november 30. 


Korlevel-teryezetek 
a Reformatus Egyetemes Konvent 
Elnoksegetol 
YALAMENNYI EGYHAZKOZSEG 
presbiteriumAnak 


1. valtozat 

A Reformatus Egyetemes Konvent Elnoksegetol 

Budapest XIV, 

Abonyi u. 21. 

./1956-1/1. sz. 

K 6 r 1 e v e 1 

valamennyi egyliazkozseg presbiteriumanak 

Nagytiszteletu Presbiterium! 

Alulirottak, mint az Egyetemes Konvent torvenyes elnoksege a mai na- 
pon atvettuk az elnoki teendoket. 

Koszonetet mondunk dr. Ravasz Laszlo dunamelleki ptispok es dr. Kar- 
dos Janos dunamelleki fogondnok atyankfiainak azert, hogy addig, armg 
az utaz&si nehezsegek miatt az elnoki teendok ellatasaban akadalyozva vol- 
tunk, azok vegzesere vallalkozni szivesek voltak. 

Elnoki teendoink atvetele alkalmaval Hor*vath Janos ur, az Allami Egy- 
haziigyi Hivatal elnoke megismetelte eldttiink azt a lu'rlapban mar kozze- 
tett nyilatkozatat, hogy az iskolai tanulok vallasoktatasa ajovoben minden 
korlatozastol es alakszerusegtol mentesen szabad lesz. 

Megbeszelest kezdemenyeztimk 

1. annak biztosltasara, hogy a konfirmacioi oktatas iigyet, annak idotar- 
tamat es idopontjat is beleertve, az egyhaz teljesen szabadon allapit- 
hassa meg; 

2. a tiszaninneni egyhazkeriilet visszaallitasa targyaban; 

3. annak erdekeben, hogy a papai es a sarospataki kollegiumok ismet 
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mint reformatus tanintezetek folytathassak oktato es nevelo munkaju- 
kat; 

4. annak biztosftasara, hogy a reformatus kozepiskolakban vegzett no- 
vendekek az egyetemi felveteleknel az allami kozepiskolakban vegzet- 
tekkel tenylegesen egyenlo elbanasban reszesuljenek; 

5. annak biztositasara, hogy a lelkeszgyermekek az egyetemi felvetelek- 
nel ne reszestiljenek lratranyos elbanasban. 

A Zsinati Tanacs f. evi december ho 21-en iilesezni fog. Targysorozatan 
a kovetkezo kerdesek szerepelnek: 

1. A tiszaninneni egyhazkeriilet visszaallitasa. 

2. Szabalyzat megalkotasa arra az eljarasra nezve, melynek celja lesz an- 
nak megallapitasa, hogy az egyhazmegyei es egyhazkeriileti funkcio- 
nariusok koziil multbeli magatartasuk miatt kik nem rendelkeznek az 
illetekes presbiteriumok bizalmaval. Az eljaras biztositani hivatott, 
hogy a presbiteriumok panaszok, illetoleg vadak alapjan s az erdekelt 
funkcionariusok vedekezesenek megismerese utan foglalhassanak al- 
last. Magasabb egylrazi tisztseget nem viselhet az, aki az illetekes pres- 
biteriumok tobbsegenek bizalmat nem bnja. 

3. Szabalyzat megalkotasa a lelkipasztorok multbeli magatartasanak fe- 
lulvizsgalasa targyaban. 

„Bekesseg az atyafiaknak es szeretet liittel egybe az Atya Istentol es az 
Ur Jezus Krisztustol! 

A kegyelem legyen mindazokkal, akik szeretik a mi Urunk Jezus Krisz- 
tust romlatlansagban. Amen.” (Ef 6,23-24) 

Atyafisagos szeretettel: 

Budapest, 1956. december 5. 

Az Egyetemes Konvent Elnoksege: 

egyliazkeruleti fogondnok piispok 

h. vilagi elnok lelkeszi alelnok 

(Kezfrassal rafrva: Gyory Elemer es Buza Laszlo fogalmazvanya) 


2. valtomt 

A Reformatus Egyetemes Konvent Elnoksegetol 

Budapest XIV., 

Abonyi u. 21. 

./1956-1/1. sz. 

K 6 r 1 e v e 1 

valamennyi egyhazkozseg presbiteriumanak 

Nagytiszteletu Presbiterium! 

Alubrottak, mint az Egyetemes Konvent toi-yenyes elnoksege a mai na- 
pon atvetttik az elnoki teendoket. 

Koszonetet mondunk dr. Ravasz Laszlo dunamelleki ptispok atyankfia- 
nak azert, hogy addig, amig az utazasi nehezsegek miatt az elnoki teendok 
ellatasaban akadalyozva voltunk, azok vegzesere vallalkozni szives volt. 
Ugyanakkor felkertiik a dunamelleki egyhazkeriilet elnokseget, hogy ha 
mi akadalyozva volnank az Egyetemes Konvent elnoksegi teendoinek ella- 
tasaban, ezt a feladatot a torveny ertelmeben vegezzek el. 

Kertink mindenkit, hogy egyhazunk mai rendkmil nehez lielyzeteben 
minden erejiikkel munkalkodjanak kdzre a kivezeto ut megtalalasara es 
kovetesere. 

Jelenlegi neliez helyzetiink okozoja az volt, hogy egyhazunkban is labra 
kapott az a kormanyzati rendszer, amelyet mar a szocialista allamok is 
megbelyegeztek es elvetettek, felszamolasa politikai eletiinkben most fo- 
lyik megrendito kiizdelmek kozott. Ez az egyhazkormanyzas veszelyezteti 
egyliazalkotmanyunk tiszta demokraciajat, egyliazunk tekintelyet es hite- 
let a vilagprotestantizmus elott kockaztatja es befele, a gyiilekezetek szeles 
retegeit az egyhazkormanyzastol lelekben elvalasztotta. 

Mindazok, akik ebben a folyamatban exponalt tenyezok voltak, a refor- 
matus egyhaz kozvelemenye elott felelni tartoznak. Ezert sziikseges egy 
olyan szabalyrendelet megalkotasa, amelynek celja lesz annak megallapl- 
tasa, hogy az egiiiazmegyei es egybazkeriileti funkcionariusok koziil nuilt- 
beli magatartasuk miatt kik nem rendelkeznek az illetekes presbiteriumok 
bizalmaval. Az eljaras biztositani hivatott, hogy a presbiteriumok pana- 
szok, illetoleg vadak alapjan s az erdekelt funkcionariusok vedekezesenek 
megismerese utan foglalhassanak allast. Magasabb egyliazi tisztseget nem 
viselhet az, aki az illetekes presbiteriumok tobbsegenek bizalmat nem bfr- 



ja. Sziikseges tovabba egy szabalyzat megalkotasa a lelkipasztorok multbeli 
magatartasanak feliilvizsgalasa tai'gyaban. 

Orommel jelentjiik, lrogy fiiggo kerdeseink.koziil mar eddig is tobb 
kedvezo megoldast nyert. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnokevel targya- 
lasokat folytattunk: 

1. annak biztosltasara, hogy a konfii'macioi oktatas iigyet, annak idotarta- 
mat es idopontjat is beleertve, az egyhaz teljesen szabadon allapitliassa 
meg; 

2. a tiszaninneni egyhazkeriilet visszaalhtasa targyaban; 

3. annak erdekeben, hogy a papai es a sarospataki kollegiumok ismet, mint 
reformatus tanintezetek folytathassak oktato es nevelo munkajukat; 

4. annak biztositasara, hogy a reformatus kozepiskolakban vegzett no- 
vendekek az egyetemi felveteleknel az allami kozepiskolakban vegzet- 
tekkel tenylegesen egyenlo elbanasban reszesiiljenek; 

5. annak biztositasara, hogy a lelkeszgyermekek az egyetemi felvetelek- 
nel ne reszesiiljenek hatranyos elbanasban. 

Mindezek az eredmenyek meg tavolrdl sem jelentik osszes jogos ige- 
nyiink kielegiteset, de mindenesetre biztato kezdet arra, hogy tovabbi tar- 
gyalasok soran a tovabbi kerdesek is megoldodjanak. 

A Zsinati Tanacs folyo evi december ho 21-en gyulesezni fog. Targysoro- 
zatan a kovetkezo kerdesek szerepelnek: 

1. a tiszaninneni egyhazkemlet visszaallitasa; 

2. a fentebb emlitett ket szabalyrendelet megalkotasa a lelkipasztorok es 
mas egyhazi tisztsegviselok multbeli magatartasanak feliilvizsgalasa tar- 
gyaban. 

„Bekesseg az atyafiaknak es szeretet hittel egybe az Atya Istentdl az Ur 
Jezus IUisztustol! 

A kegyelem legyen mindazokkal, akik szeretik a mi Urunk Jezus Krisz- 
tust romlatlansagban. Amen.” (Ef 6,23-24) 

Atyafisagos szeretettel: 

Budapest, 1956. december 5. 

Az Egyetemes Konvent Elnoksege 

egylrazkeriileti fogondnok piispok 

h. vilagi elnok lelkeszi elnok 

(Kezirassal: A korlevelet a dunamelleki modositassal Buza Laszlo nem 
fogadta el, s a korlevel szetkiildeset megtiltotta.) 


Modositas a kiadando korlevel-tervezethez 

Ugyanakkor felkertiik a dunamelleki egyhazkeriilet elnokseget, hogy ha 
mi akadalyozva volnank az egyetemes konvent elnoksegi teendoinek ella- 
tasaban, ezt a feladatot a torveny ertelmeben vegezzek el. 

Keriink mindenkit, hogy egyliazunk mai rendkiviil nehez helyzeteben 
minden erejiikkel munkalkodjanak kozre a kivezeto ut megtalalasara es 
kovetesere. 

Jelenlegi nelrez helyzetiink okozoja az volt, hogy egyhazunkban is labra 
kapott az a kormanyzati rendszer, amelyet mar a szocialista allamok is 
megbelyegeztek es elvetettek, s felszamolasa politikai eletiinkben most fo- 
lyik megrendito kiizdelmek kozott. Ez az egyhazkormanyzas veszelyezteti 
egyhazalkotmanyunk tiszta demokraciajat, egyhazunk tekintelyet es hite- 
let a vilagprotestantizmus elott kockaztatja, es befele a gyiilekezetek szeles 
retegeit az egyliazkormanyzastol lelekben elvalasztotta. 

Mindazok, akik ebben a folyamatban exponalt tenyezok voltak, a refor- 
matus egylraz kozvelemenye elott felelni tartoznak. Ezert sziikseges egy 
olyan szabalyrendelet megalkotasa, melynek celja ... (—>jeltdl) 

Orommel jelentjiik, hogy fiiggo kerdeseink koziil mar eddig is tobb 
kedvezo megoldast nyert. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnokevel targya- 
lasokat folytattunk: 

1. annak biztositasara, hogy a konfirmacioi oktatas iigyet, annak idotar- 
tamat es idopontjat is beleertve, az egyhaz teljesen szabadon allapit- 
liassa meg; 

2. a tiszaninneni egyliazkeriilet visszaallitasa targyaban; 

3. amrak erdekeben, hogy a papai es a sarospataki kollegiumok ismet, 
mint reformatus tanintezetek folytathassak oktato es nevelo munkaju- 
kat; 

4. annak biztositasara, hogy a reformatus kozepiskolakban vegzett no- 
vendekek az egyetemi felveteleknel az allami kozepiskolakban vegzet- 
tekkel tenylegesen egyenlo elbanasban reszesiiljenek; 

5. annak bizlosftasara, hogy a lelkeszgyermekek az egyetemi feb etelek- 
nel ne reszesiiljenek batranyos elbanasban. 


Ez a modosito javaslat lett beledolgozva a 2. szamu korlevel szovegebe, amit Buza 
Laszlo nem engedett szetktildeni. 
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Mindezek az eredmenyek meg tavolrol sem jelentik osszes jogos ige- 
nyiink kieleglteset, de mindenesetre biztato kezdet arra, hogy tovabbi tar- 
gyalasok soran a tovabbi kerdesek is megoldodjanak. 

A Zsinati Tanacs folyo evi december ho 21-en gyulesezni fog. Targysoro- 
zatan a kovetkezo fo kerdesek szerepelnek: 

1. a tiszaninneni egylrazkeriilet visszaallitasa; 

2. szabalyrendeletek megalkotasa az igazolo eljarasok lefolytatasara. 


Hajdu Peter esperesi 

ES VALAMENNYI TISZTSEGEROL VALO LEMONDAsAt 

visszavono level 


Fotiszteletu Egyliazkeriileti Elnokseg! 

Tisztelettel bejelentem, hogy az 1956. november 1-jen kelt es a Fotisztele- 
tu Egyhazkeriileti Elnokseglrez cnnzett levelemben kifejezett, indokolassal 
ala nem tamasztott ama elliatarozasomat, hogy a Budapest-deli egyhazme- 
gyeben viselt esperesi tisztsegemrol, valamint a dunamelleki egyhazkeriilet- 
ben viselt valamennyi tisztsegemrol lemondok, ezennel tisztelettel visszavo- 
nom. 

Tisztelettel megjegyzem, hogy lemondasom visszavonasara a Budapest- 
deli egylrazmegye mai napon tartott lelkipasztori ertekezleten az ugyneve- 
zett „felszamolando egybazkormanyzati rendszer jellegzetes kepviseloivel” 
szemben megnyilatkozott szamonkero hang keresztyenietlensege es testveri- 
etlensege indftott. Amit eddigi lelkeszi szolgalatom soran tettem - beleertve 
magasabb egyliazi tisztsegeimben valo mukodesemet is - liitbol es meggyd- 
zddesbol fakadt, a felelosseg eldl nem akarok megfutamondni, szeretnek al- 
kalmat adni az egylrazkeruletnek es egyliazmegyenek szolgalatom ttizetes 
megvizsgalasara. Lemondasom visszavonasa termeszetesen nem azt jelenti, 
hogy a jelenlegi koiitlmenyek kozott tisztsegeimet az illetekes testtiletek je- 
lenlegi velemenye ellenere kivannam gyakorolni. 

Budapest, 1956. december 5. 

Atyafisagos tisztelettel: 

Hajdu Pr/rt' S. k. 
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Kiss Roland levele 
az Allami Egyhazugyi Hivatal 

ELNOKEHEZ 

(Az eredetirol kesziilt masolatrol 
ld.: MuM~AEH Eln. 80-3/1957) 


Horvath Janos urnak 

az Allami Egyliaziigyi Hivatal elnoke, 

Budapest 

E level megfrasaban hetek ota gatol makacs szemgyulladasom, amely 
bal szememet is veszelyezteti. Jobb szememmel ugyanis - terv szerint - no- 
vember kozepen kellett volna a klinikara befekudnom, hogy leoperaljak 
rola a halyogot, mielott a bal szemem is elhomalyosul. 

A valsagos oktoberi napokban hiaba kerestem kapcsolatot az AEH-val - 
senki sem felelt. Elnok Ur mostani lakasanak telefonjat nem tudtam, hiszen 
evek ota visszavonult allapotom indokolatlanna tette, hogy keijem azt. Visz- 
szavonultsagom miatt egylrazi ugyekben amugy is nelkuloztem azt a tajeko- 
zottsagot, amire ilyen valsagos napokban sztiksegem lett volna, es amivel 
csak azok rendelkezliettek, akik aktivan reszt vettek az utobbi honapokban 
kiilonosen is bonyolultta valt egyhazi eletben. - Most meg tanacsert sem for- 
dulhattam Elnok Urhoz, mikent szoktam. Teljesen magamra utalva, tajeko- 
zatlanul kellett cselekednem. Lemondtam a fogondnoksagrol az alabb ko- 
vetkezo elozmenyek es az adott lielyzet kenyszemsegenek egyiittes nyomasa 
alatt. 

Tekintettel arra, hogy mar csaknem 3 eve ki voltam rekesztve az egyliaz- 
kormanyzatbol es tisztsegeimet csak cnnkent viselhettem - helyzetemet en- 
nek a valosagnak megfelelden kellett elkiilonboztetnem azoketol, akik aktiv 
tenyezdk \ oltak az egybazt eletben, esetleg nundregig keg)'eltjei a (most mar 
mindenki altal hibasnak ltelt) Rakosi-rendszernek. Joggal tettem ezt, mert 
en evek liosszu soran at megalazottja es sokszor megszegyenitettje voltam a 
Rakosi-rendszernek. Ram nezve oktober 31-en erkezett el az a keseru fordu- 
lat, amelyben mar vegkeppen tartliatatlanna valt az a megalazo lielyzetem, 


amibe a Rakosi-rendszer juttatott az egyliazpolitikai munka teriileten, ahova 
pedig eppen maga Rakosi rendelt 1948-ban a munkaspartok egyesiilese 
utan. 

Ennek a megalazo helyzetemnek a megertesehez tudni kell, hogy meg- 
, alaztatasaim sorozata, ami az egylrazpolitikai munkateraletemen jutott 

vegso kifejlodesehez, politikai vonalon kezdodott meg 1945 marciusaban, 
arnikor a Szocialdemokrata Part a debreceni kormanyhoz kiildott, hogy 
partkozi megallapodas alapjan elfoglaljam a beliigyi allamtitkari hivatalo- 
| mat. Rakosiek ezt meg akartak akadalyozni. Napokig kellett varnom, amig 

az SZDP vezetoseget akkor ott kepviselo Marosan Gyorgy erelyes fellepese- 
re ervenyesiilhetett a ram vonatkozo partkozi megallapodas. 

Ez azert bantott engem kiilonosen, mert a felszabadulas elso pillanata- 
! tol fogva minden nyilvanos beszedembol kitunt, hogy lelkes hive voltam a 

munkaspartok egyesiilesenek es a Szovjetunioval valo joszomszedi viszony 
megvalositasanak - sot mar akkor az egyenjogusag alapjan. Ez hatarozot- 
tan kitunik az ezutan ram kovetkezett ujabb megalaztatasi esetbol. 

1945. julius 19-en - mar Budapesten - megjelent a deli lapokban a hiva- 
talos kozles arrol, hogy a Fiiggedensegi Front hatarozata es a SZDP kijelole- 
se alapjan en leszek a kdzellatasi miniszter. Ezt d61ben 12 h -kor hivatalosan is 
( kozolte velem Szakasits Arpad, az SZDP fotitkara- (noha en elozetesen cel- 

szerusegi okokbol elleneztem, hogy az SZDP vallalja ezt a tarcat). 

Ha Rakosi negy lionappal elobb ellenezte, hogy allamtitkarkent a Bel- 
iigyminiszteriumba keriiljek, termeszetesen most meg inkabb meg akarta 
i akadalyozni, hogy miniszterkent a kormanyba keriiljek. De ez most mar 

szoyjet beavatkozassal tortent. Meg ugyanazon a napon du. 4 h -kor a Do- 
hany utca 76. szamu SZDP-hazban a parteloadok ertekezleterol kihivott 
Grigorjev, a szoyjet kovetseg magyarul is tudo tanacsosa es egy iires szoba- 
* ban letilt velem beszelgetni. Azt kerdezte, igaz-e, hogy en nem akarok mi- 

niszter lenni, mert o Magyarorszagon meg ilyen embert nem latott? 

- Pedig ebben az esetben ez igaz - feleltem en. Ugyanis nem szemelyi 
szempontrol van szd, hanem kozerdekrdl. Gyakorlati okokbol, celszeru- 
segbol ellenzem, hogy a SZDP vallalja a kozellatasi tarcat, mert ehhez a 
szoyjet. badsereggel vali3 szomsabb kapcsolatokra lenne szliLseg. E nelkiil 
ezt a tarcat nem lehet jol ellatni. Ezert azt velemenyem szerint a Kommu- 
nista Partnak kellene vallalnia. 

- Mi azt akaijuk - felelte a szoyjet diplomata -, hogy Ronai Sandor le- 
gyen a kozellatasi miniszter. Ezt mar meg is beszeltiik az on partjanak fo- 
titkaraval, Szakasitscsal, bar partja ont jelolte. 
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En megnyugtattam, hogy ennek semmi akadalya sincs, mert az ujsag- 
lroknak ugyis megtagadtam mindenfele nyilatkozatot, es kozoltem veliik, 
hogy nem fogadom el a tarcat. 

- Ez lielyes - valaszolta Grigoijev -, es ha on hatalmat akar, akkor for- 
duljon bizalommal liozzank. Vorosilov marsall ur es Puskin kovet ur ajtaja 
mindig nyitva all on elott. 

- Koszonom ezt a megtiszteltetest - feleltem en -, de lratalmat csak a 
magyar kormanytol fogadliatok el. 

Nem akartam en akkor hoskodni, kiilonosebb batorsagot sem ereztem 
magamban erre. Oszinten megvallva, inkabb szerenykedni akartam ewel a 
lrirtelen at nem gondolt valasszal, de megis ez jott ki a szamon. Onkente- 
leniil. Es a reszemre megszokott politikai logikabol folyolag. Persze, a sze- 
melyemen keresztiil kozvetleniil is provokalt a valoban legbensobb iigye- 
inkbe valo ilyen korlatlan es tapintat nelkiili beavatkozas. 

Ezt persze jelentettem Szakasits fotitkarnak, mivel a szoyjet diplomata 
orea hivatkozott. Szakasits valoban igazolta is Grigorjev eljarasat. 

Az ilyen beavatkozas jellegzetes tiinete volt annak a hibas sztalinista po- 
litikai gyakorlatnak, amit kesobb elitelt a XX. Kongresszus, es egyben iga- 
zolta az en akkori magamtartasat, amely - a Szoyjetunio irand lojalitas 
mellett - a nemzeti fiiggetlenseg igenyet juttatta kifejezesre. 

Csak joval kesobb mertem fel meggondolatlansagomat, de a kimondott 
szot mar nem valtoztattam meg. Ewel vegleg eldolt, precfzebben szolva: 
elromlott az oroszoklroz valo viszonyom anelkiil, hogy en ezt szandekosan 
kerestem volna. Ennek kovetkezmenye az lett, hogy magas allami hivata- 
laim ellenere sem hfvtak meg fogadasaikra. fgy aztan bekovetkezett az a 
visszas lielyzet, hogy nem vettem reszt egyetlen orosz fogadason sem. 
Ujabb lramis latszatok elkeriilese vegett nem mentem el a nyugati kovet- 
segek meghivasaira sem. Ehhez ujabb, tolem fiiggetleniil eloallott kelle- 
metlen helyzetjarult 1948 oszen, amikor Farkas Milialy volt a honv6delmi 
miniszter es en honvedelmi politikai allamtitkar. Diplomaciai megbizatas- 
sal kiilfoldon tartozkodtam. Ekkor jottek hozzam az orosz katonai tanacs- 
adok es tavolletemben - nyilvan a miniszter rendelkezese szerint - elfog- 
laltak lmatali lielyisegeimet, munkatarsaimat azokbol kitettek az eniilei 
lelreesd zugaba. A politikai allamtitkarsagot megszuntettek. Mire hazaer- 
keztem, se lrelyem, se hivatalom nem volt. Hogy a liatarugyek rendezeset 
tovabb folytathassam - amivel meg voltam bfzva -, ki kellett nevezni en- 
gem rk. kovet es meghatalmazott miniszterre, es honapokig a lakasomon 
folytattam uj hivatalomnak, az Allami Hatariigyi Bizottsagnak feladatait 


munkatarsaimmal egyiitt, mfg vegre megfelelo hivatali helyiseghez jut- 
hattam. 

Miniszteri rangfokozatban kinevezett elnoke voltam a kiilon toweny 
alapjan letesiilt AHB-nak, amely a torveny szerint minden mas hatosagot 
kizaroan egyediil volt illetekes hatariigyekben eljarni. A magyar-szoyjet 
hatarvonal megallapitasaban megsem vehettem reszt. Az errdl szolo jegy- 
zdkonyvet keszen kaptuk magyar reszrol Szalvay Mihaly tabornok alairasa- 
val. Ujabb arculiites, amire semmi okot sem adtam, hacsak regebbi szocial- 
demokrata voltomat nem. Az emiatt valo kulonbsegtetelt egyebkent 
minden vonatkozasban es mindvegig ereztem a partok egyesiilese utan is, 
noha az egyesiilesnek kozismerten hive voltam. 

Az 1949-53-as orszaggyules megnyitasa utan jelentkezesi urlapot osztot- 
tak ki a kepviselok kozott, elmeleti tovabbkepzesre. Engem nem hivtak be, 
de ennek okat ismetelt erdeklodesemre sem kozoltek velem. Ezen az or- 
szaggyulesen egyetlen bizottsagba sem valasztottak be es egyetlenegyszer 
sem nyertem alkalmat a felszolalasra sem, noha peldaul Reock Ivan meg 
azutan is mondhatott beszedet, miutan az evangelikus egyhaz elerol elta- 
volitottak. De en - a regi szocialdemokrata, aki az egyesiilt partban is fe- 
gyelmezetten viselkedtem - nem juthattam szolroz. A kovetkezo orszag- 
gyulesbol ki is liagytak. Termeszetesen nem Peter Janos szemelye iranti 
kifogaskent emlitem ezt, lriszen ennek semmi ertelme sem lenne, hanem 
csak viszonyitasi tampontul az en helyzetem lielyes megallapitasahoz. A re- 
formatus egylrazi eletben ram nezve kmosan kommentaltak ezt, es meg- 
alazo „cserenek” minositettek. 

A megalaztatasok sorozata hogyan tevodott at politikai teriiletrdl egy- 
hazpolitikai tevekenysegem teriiletere, ahova engem egyenesen maga Ra- 
kosi utalt? 

1945 marciusaban allamtitkari hivatalom elfoglalasa utan latogatast tet- 
tem a partok vezetoinel, koztiik Rakosinal is. Ez alkalommal a kovetkezo- 
ket kozolte velem: 

- Owendek, hogy jaratos vagy az egyhazi iigyekben. Ehhez a hozzaerte- 
sedhez sziikseg lesz, mert nem akarunk az egyliazakkal kulturharcot. A 

SzoYjetunioban ross/.ul jartak eiael. 

Ennek ellenere - mint politikus - nem kivantam egyliazi tisztsegeket 
vallalni. Visszautasitottam a legnagyobb protestans tarsadalmi szewezet- 
nek, az Orszagos Betlrlen Gabor Szovetsegnek felajanlott elnoki tisztet. - 
Az egyhazaknak a Sportcsarnokban tartott bekegyulesen nem is vettem 
reszt, noha a plakaton a szonokok kozott szerepeltem. Erniatt akkor az 
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SZDP elnoksege meg is rott, mert felfogasuk szerint a part politikai erde- 
keben valo lett volna a gyulesen valo reszvetelem. 

1946-ban Ravasz Laszlo akkori puspok felkeresett a Beltigyminiszteri- 
umban, es egyhazkeriileti tanacsbfroi tisztseg vallalasara kert fel. Ezt az 
SZDP kivansaga szerint es engedelyevel elfogadtam. A vilagiak kozott a 
legtobb szavazatot nyertem: 523-bol 521-et. Ennyit meg Nagy Ferenc sem 
kapott, aki akkor miniszterelnok volt. Ebbol nyllvanvalo, hogy ez idoben 
nepszeru voltam a reformatus egyhaz koreiben. Ez akkor romlott meg, 
amikor Bereczky puspokke valasztasat tamogattam. Ennek oka es tortene- 
te a kovetkez6'. 

1948. majus elejen Pozsonyban targyaltam, amikor Rakosi telefonon ha- 
zarendelt, es kozolte velem, hogy Bereczky lesz a dunamelleki ptispok, en 
pedig a fogondnok. Utasftott Bereczky tamogatasara awal, hogy beszeljek 
Bereczky ellenjeloltjeivel, ne vallaljanakjeloltseget. Ezt konnyen vallalhat- 
tam, mert Ravasz Laszlo 1948. apr. 30-an kelt es nyilvanossagra bocsatott 
leveleben Bereczkyt jelolte meg legalkalmasabb utodjaul, es a tobbi jelolt- 
segre alkalmasakat is felszolitotta a felreallasra.* - Rakosi megkerdezte, 
hogy az en fogondnokka valasztattatasomhoz kell-e a part vagy a kormany 
segltsege? Ezt - a fent emlitett elozo szavazat-sikeremre valo tekintettel - 
sztiksegtelennek mondottam, es koszonettel elharltottam. 

Tildy Zoltan koztarsasagi elnok magahoz keretett, es azt kivanta tolem, 
Irassak Murakozy Gyulaval, az akkori egyhazkeriileti f6jegyzovel korlevelet 
a presbiteriumokhoz, amelyben ram valo hivatkozassal azt ajanlja, hogy a 
fogondnoki tisztsegre valo szavazas kesoLb tortenjek meg. Tildy elgondo- 
lasa szerint Igy koncentralni lehetne a figyelmet naszuranak, Bereczkynek 
piispokke valasztasara es azt biztosftani lehetne. Rakosi mar elobb utasi- 
tott, hogy Tildy kivansagat teljesltsem. - Ennek ellenere Bereczkyt megis 
csak 11 szavazattal sikeriilt megvalasztatni, sot nemelyek e csekely szotobb- 
seget is vitasnak hireszteltek. - Viszont a korlevelbol az a hamis hfreszteles 
keletkezett, mintlra en visszaleptem volna. 

A fogondnoki valasztast megelozoen felkeresett hivatalomban Kardos 
Janos, es kozolte velem, hogy 6 akkor sem fogadhatja el a fogondnoksa- 
got, lia meg\’dlasztandk. O ugyanis Pest megye tiszti fougyesze vo]t es 

E temaval kapcsolatban ld.: Ladanyi Sandor: „Orsegvaltas - hatterzenevel” - Dr. 
Kardos Janos megvalasztott dunamelleki fogondnok hivatalaba lepesenek megakada- 
lyozasa es Kiss Roland fogondnokka tetelenek korulmenyei. - Confessio, 1991. 15. evf. 
1. sz. 85-105. o. 


emellett az allamrend ellen iranyulo buniigyekben vallalt vedelmet. Ezt 
Hazy Arpad alispan megengedhetetlennek tartotta, es emiatt nyugdfjazta- 
tasaban allapodtak meg. Az allami hatosagokhoz valo ilyen viszonya miatt 
alkalmatlannak latja szemelyi koriilmenyeit a fogondnoki tisztseg vallala- 
sara. Ilyen koriilmenyek kozott kivanatosnak tartja, hogy en legyek a fo- 
gondnok, akinek jo kapcsolatai vannak a reformatus egyhaz es az allam fe- 
le egyarant. O is korlevelben kozolte a presbiteriumokkal, hogy „netalani 
megvalasztatasa eseten nem volna abban a lrelyzetben, hogy a fogondnoki 
tisztseget elfogadhassa”. (Levelmasolat mellekelve: 1. sz. a., Murakozy kor- 
levele 2. sz. a.*) Teljes lett a zavar. Ez az elso szavazasi menetben 210 szava- 
zatot eredmenyezett reszemre, 197-et Kardosnak es 169 iires lapot. A ma- 
sodik menetben en 247 szavazatot kaptam, Kardos 378-at, de eredeti 
elhatarozasa szerint lemondott. - Ewel ujra megiiresedett a fogondnoki 
szek es uj valasztast Irtak ki arra. Murakozy mar az elso valasztasnal figyel- 
meztetett arra, hogy Bereczky hazudik nekem, amikor azt allitja, hogy en- 
gem tamogat. Bereczkynek nyiltan feltettem a kerdest es hatarozottan 
megcafolta Murakozy allitasat. A masodik valasztason azonban velem ro- 
konszenvezo lelkeszek lelepleztek, es Bereczky 1948. nov. 15-en a sajat hi- 
vatali szobajaban beismerte elottem, hogy hazudott. Egy dunantuli szaz- 
holdas birtokost tamogatott, aki engedelmes elnoktarsa lett volna. Ennek 
ellenere 417 ervenyes szavazatbol 368 esett ram, ami 6sszehasonhthatatla- 
nul lenyegesebb szotobbseg volt Bereczky 11-enel. (3. sz. a. mellekelve az 
egykoru hitelesitett jegyzakonyvi kivonat. Meg Ravasz belso munkatarsa, 
dr. Nagy Sandor hitelesitette.) Tehat ketsegbevonhatatlanul meg mai na- 
pig is torvenyesen megvalasztott egyhazkeriileti fogondnok vagyok. Ez a 
legirjabb esemenyek lielyes megitelese szempontjabol lenyeges adat. 

Egyhazi tisztsegeim vallalasanal nemcsak a towenyessegre forditottam 
kiilonos figyelmet, hanem a szep lragyomanyok betartasara is. A reforma- 
tus egyhazi korokben - mar csak az egyliazi sajto reven is - koztudomasu 
volt, hogy Balogh Jenot en beszeltem ra 1949 majusaban, hogy maradjon 
meg konventi elnoki tiszteben. 1950-ben viszont 6 kert fel engem az el- 
nokseg atvetelere. En azonban - a regi hagyomanyoknak megfeleloen - a 
nalam korban es hivatal-viselesben idosebb Szentpeteri Kun Belat ajanlot- 
tam. E magamtartasat a nagy tekintelyu tisztantuli fogondnok olyan nagy- 
ra becsulte, lrogy ennek kifejezese gyanant 6 maga ajanlott engem egyhan- 
gu megvalasztasra a konvent vilagi elnokeve. Marpedig 6 volt a magyar 

A levelmasolatok nincsenek mellekletkent a level mellett. 
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reformatus egylraz legnagyobb egyhazjogi tudosa. Ekkor intezte hozzam 
Pap Laszlo teologiai dekan, jelenlegi egyliazkeriileti lelkeszi fojegyzo azt 
az aradozo udvozlb levelet, amit 4. szam alatUeredetibcn mellekelek. Pap 
Laszlo olyan karakan egyeniseg, aki meg kenyszer alatt sem Irt volna ilyen 
levelet, ha nem lett volna meggybzodese, hogy torvenyesen megvalasztott 
fogondnok vagyok. Ez a level - liiteles jegyzbkonyvon tul is - egymagaban 
is donto bizonysag Pap Laszlo most ellenem emelt vadjaval szemben. Ok- 
tober 31-en ugyanis awal fenyegetett meg, hogy valami forradalmi bizott- 
sag-fele meg fogja allapitani, hogy fogondnokka tortent valasztatasomat 
torvenytelennek fogjak megallapitani. - Errol egyebkent alabb meg szo 
lesz. Most visszaterek az esemenyek idorendi folytatasahoz. 

Fogondnoki szekfoglalo beszedemet Rakosi elozetesen bekerte tolem, 
es azt nemcsak o maga nezte at, hanem Losonczy Gezaval is felulvizsgaltat- 
ta. A keziratban ma is lathatok ez utobbi betoldasai. Ezt a tenyt csak jel- 
lemzb dokumentumkent emlitem. De annak fontos. 

Rakosi, ugy latszik, nem volt megelegedve velem, mert 1949. aprilis 6- 
an tortent fogondnoki beiktatasom utan hamarosan elejtett. Ez a kovetke- 
zokeppen tortent. - Mikor 1948 majusaban kozolte velem, hogy Bereczky 
lesz a puspok, ugyanakkor azt is kozolte, hogy Peter Janos is jart nala a 
piispokseg miatt, de o mar Igeretet tett Tildynek Bereczky tamogatasara. 
Egyebkent Petert „jol hasznalhato fiatal strebernek” tartja, aki kesobb 
majd kaphat puspokseget. - Kerdesere en nem tudtam velemenyt monda- 
ni Peterrol, mert akkor meg csak egy futolagos eloszobai talalkozobol is- 
mertem. - Mikor kesobb, 1949-ben sor keriilt a tiszantuli puspokseg be- 
toltesere, helytelennek tartottam azt Peterrel betolteni. Nem szemelyi 
okokbol, hanem azert, mert a tiszantuliakra nezve bantonak veltem azt a 
latszatot kelteni, mintlia maguk koziil nem telnek ki egyetlen egy piispok- 
nek valo ember sem. Teliat targyi, celszerusegi szempont vezetett. Emellett 
tudtam azt is, hogy Gaal Istvan esperest szinte kozakarattal megvalaszta- 
nak. 

Peter emiatt panaszra ment Rakosihoz, aki azonnal telefonon utasitott 
engem Peter tamogatasara. - Felora mulva mar a Bathory utcai hivatalom- 
ban volt Peter. es hivatkoz\a Rakosi teld'omitasitasarn t/t ki\ uit i tolem. 
beszeljek Gaal Istvannal, hogy alljon el a jeloltsegtol vele szemben. - Gaal 
kijelentette nekem, hogy csakis enmiattam teszi ezt meg, mert talan az ele- 
tet mentettem meg awal, hogy 1945-ben kiszabaditottam a szolnoki fog- 
sagbol, ahova szemelyes bosszu folytan keriilt. 

Ez alkalommal beszelt velem utoljara Rakosi. Tobbe soha. 


1950-ben, mint rk. kovet es megh. minisztert, az Allami Hatariigyi Bi- 
zottsag elnoket, varatlanul, s azonnali hatallyal vegleg nyugdfjba kiildott, 
bar hivatasos koztisztviselo voltam, s ez a foglalkozas egzisztenciamat is je- 
lentette. Nyugdijaztatasomat a Kiiliigyminiszterium szolgalati es nyugillet- 
menyi kimutatasa awal indokolta, hogy mar 67 eves elmultam. Ebben 5 ev 
volt a valotlansag. 

Ezutan, tehat 6 ev ota, tobbe soha semmifele allami reprezentacios alka- 
lomra nem hivtak meg, nolia lelkeszi elnoktarsamat mindig meghfvtak. Ez 
feltuno megalaztatas volt szamomra nemcsak az egyhazi, hanem az azon 
kmil eso nagyobb nyilvanossag elott is, amit telietetleniil kellett viselnem. 
- Peter Janos bizonyos ido multan ezt nyiltan megallapitva, oszinten a sze- 
membe mondta: 

- Roland batyam, en ugy latom, hogy te elliagyott, magadra maradt em- 
ber vagy. Hiszen meg a fogadasokra sem hivnak meg, lrolott a veled azo- 
nos jogallasu elnoktarsadat mindenhova meglifyjak es engem is. En ezt 
nem turnem, a te lielyedben erelyesen fellepnek a partban emiatt. 

Ez bizony igaz volt. 

Annyival is inkabb igaza volt ebben Peternek, mert ezenkozben ugy o, 
mint kiilonosen Bereczky, sziikseg szerint rendszeresen erintkezliettek Ra- 
kosival. Mikor Peter Janosnak ezt a rolam valo megallapltasat felemlitet- 
tem Elnok Ur elott, azt felelte, hogy mar tobbszor erdeklodott erre nezve, 
de azt az informaciot nyerte, hogy ezen nem lehet valtoztatni. Kozlese sze- 
riiit Elnok IJr sem tudta meg, hogy miert. Koszonettel fogadtam ezt a se- 
gito szandekot, de bantott, hogy annak okat nem lehet megtudni. Ez a 
teny a bizonytalansag kinos erzeset allandositotta bennem. Evek multan, 
1953. aprilis 4-en delben, meglepetesemre meglnv6t kaptam az aznap esti 
parlamenti fogadasra. De a felesegem neve nelkiil. Ezutan telefonon felltl- 
vott Elnok Ur, es figyelmeztetett, hogy a fogadason feltetleniil jelenjek 
meg. E koriilmenyek szokatlanok voltak, de eppen ezert nem kockaztat- 
hattam meg az elmaradast. Az I. terem 11. szamu asztalanal volt a lrelyem 
kijelolve. Velem szemben iilt Elnok Ur, felesegevel es Czapik Gyula, mel- 
lettem Veto Lajos felesegevel. Bereczky is ennel az asztalnal iilt. Peter Ja- 
nos fe!esegevel - a \ acsont kezdeten meg - a k6velkezb asztalmil. F.lniik Ur 
megkerdezte tolem, hogy a felesegem miert nem jott el? Mondtam, hog)' 
azert, mert nem volt meglnwa. - Vacsora utan Rakosi sorba jart az asztalok 
kozott es kezfogassal iidv6zolte a megjelenteket. Mikor en keriiltem volna 
sorra, liarom lepesnyire tolem megallt, egy kezmozdulattal altalanossag- 
ban iidv6zolte az asztalnal iiloket es elfordult a jobbra eso asztal fele, ahol 
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Kisfaludy Strobl Zsigmonddal fogott kezet folytatoan. - Ez kmos es durva 
megalaztatasom volt. - Asztalbontas utan, mikor egy idore egyedul marad- 
tam, hozzam lepett ket ur. Az egyik ismeroskent udv6zolt magyarul, es be- 
mutatott egy oroszt, mondvan, hogy az beszelni kivan velem, o majd tol- 
macsol. Mellem iiltek. Az oroszt par udvarias mondat utan elhivtak masok 
es envelem maradt a magyar: - mint kesobb mondotta magarol - Julrasz Pal 
AVH-s ornagy, aki az elharito osztalyon dolgozik. Ott, az iinnepi fogadas kel- 
los kozepen, diszkreten kihallgatott. Most vilagosodott meg elottem, hogy 
miert a felesegem nelkiil lhvtak meg. Az ornagy mindvegig udvarias, barat- 
sagos modorban beszelgetett velem. Eloszor egyhazi munkakorom irant er- 
deklodott, es figyebneztetett, hogy bar tudja, hogy nagyon jol vegzem mun- 
kamat, de vigyazzak is erre, mert kiilonben en is oda keriillietek, ahol a 
tobbi volt szocialdemokratak vannak. Kozolte, liogy mindent tudnak rolam, 
mert figyelemmel kisernek. Egyebek kozott azt is kerdezte, hogy mik a ter- 
veim, s van-e valami kwansagom? 

- Szeretnem egyszer mar en is latni Moszkvat. Bant, hogy mar minden- 
ki eljuthatott oda, csak en nem. 

- Nem gondolja, mi ennek az oka? - kerdezte Juliasz, ha ugyan ez volt 
valodi neve. 

- Nem tudliatom - valaszoltam. 

- Hat az on dzsentrisszarmazasa. Tudjuk, hogy atyja foispan volt a regi 
vilagban. 

- No, hat igy tudnak onok rolam mindent? - Minden iikom szijgyarto 
volt, az apam is szijgyartoseged volt, 42 evig dolgozott egyfolytaban a Glasz 
Jozsef cegnel, a regi Koronaherceg utca 9. sz. alatt es 1934 aprilisaban az 
Angyalfold kozepen a Vaczi uti Tizenharom-hazban halt meg. Onnan temet- 
te Bereczky piispok, aki akkor angyalfoldi lelkesz volt. Ott all a terem masik 
vegeben, mindjart meg is kerdezheti tole. - Fdispan-kormanybiztos pedig 
en magam voltam Szabolcsban az 1918-19-es forradalomban, majd a Ta- 
nacskoztai'sasagban ugyanott folytatolag a megyei direktorium elnoke. Ezert 
kaptam otevi fegyhazat a Tanacskoztarsasag bukasa utan, a felesegemet in- 
ternaltak, lakasomat az ellenforradalmarok elfoglaltak, kifosztottak, meg a 
takarekbetetemet is kivettek. 

Az ornagy megdobbenve lrallgatta ezeket a valodi adatokat, es most mar 
lathatolag oszinte joindulattal tanacsolta, hogy a sajat erdekemben siirgo- 
sen igazittassam ki a kaderlapom adatait. - Azt feleltem, hogy en azt sem 
tudom, hol kell azt keresni, hanem o intezkedjek ezirant. 

Ezt az esetet akkor meg a felesegemnek sem mertem elmondani, csak 


242 


egyetlen baratomnak, Kormendi Pal mernoknek (I., Attila utca 33.) awal, 
hogy ha tortennek velem valami, legyen, aki tajekoztatni tudja felesege- 
met. (Kormendi regi illegalis kommunista es spanyol szabadsagharcos.) - 
Ettol fogva meg fesziiltebb idegallapotban voltam. - Ezt az esetet Elnok 
Urnak is csak a juliusi hatarozatok utan, ez ev szeptembereben mertem el- 
mondani. 

Ezutan kovetkeztek olyan megalaztatasok, amikrol az AEH kozvetleniil 
is tudott, vagy amikben intezkedett is. Ilyen sulyosabb eset volt peldaul a 
Presbiteri Vilagszovetseg liollandiai gyulese, amelyre engem szemely sze- 
rint is meghlvtak, es az AEH javaslatara a magyar reformatus egyhaz be is 
jelentett egyik vilagi kepviselojekent Bereczky es Peter piispokkel egyiitt. 
Igy szerepeltem a Vilagszovetseg kinyomtatott prospektusan is, amelyet 
szetkiildtek az egesz vilag reformatus egyhazainak. Ezt a magyar egyhazi 
sajto is kozolte. Az AEH ezek utan leallitotta kiutazasomat. Ez nagy meg- 
szegyemtes volt az egesz magyar protestantizmus elott 6s azon kfviil is. 

1954 februarjaban latogatott Budapestre az Egyhazak Vilagtanacsanak 
elnoke, Bell piispok es Visser’t Hooft fotitkar. Utolso napon a fotitkar saj- 
tofogadast adott es ezen - a tobbi kozott - helytelenftden emlitette meg, 
liogy nemely orszagok egyhazainak lelkeszi vezetoi maguknak foglaljak le 
az okumenikus kikiildeteseket a nemzetkozi forumokra es kiilonosen a vi- 
lagiakat hagyjak ki ezekbol. - Ezt nem forditotta le a tolmacs, amit en ott 
nyomban szova tettem. Erre Pap Laszlo dekan gyorsan potolta a tolmacs 
mulasztasat. 

Miert? - Mert o is erdekeltnek erezte magat ebben a kerdesben, csak- 
h°gy eppen ellenkezo elojellel, mint en. A Vilagtanacs Kozponti Bizottsa- 
g6ban ugyanis Pap Laszlo volt a magyar reformatus egyhaz bevalasztott 
kepviseloje. De az o kiutazasait Bereczky azon a cfmen ellenezte hat evig, 
hogy Ravasz Laszlo bizalmasa es lgy a reakcio exponense is. Ezert vagy 
maga utazott ki helyette, vagy Peter Janos. 

Viszont mindket piispok azt is ellenezte, hogy en reszt vegyek protestans 
nemzetkozi gyuleseken, noha a kiilfoldi protestans egyhazak vilagiakat is 
szoktak kikiildeni kepviseletiikre. Ezt az ellenkezesiiket nem is titkoltak elot- 
tem, mikor ket izben Csehszlo\’akiaba, eg\ fzben pedig Svedorszagba kiutaz- 
lrattam veltik. - Az en felfogasom pedig az volt, hogy ha mar a legmagasabb 
egybazi tisztsegekbe allitottak, akkor gyakorolhassam is az azokkal jaro jogo- 
kat es hataskoromet betoltlressem. 

Meg akartam tehat tudni Visser’t Hooft-tol, hogy mi oka volt e kerdes 
felvetesere eppen akkor, amikor mar tudta, hogy Pap Laszl6 kikiildetesei- 
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nek mar nincs tovabbi akadalya, hozzajamlt azokhoz a magyar reformatus 
egyhaz vezetosege es azt az AEH is helyeselte. Ilyen korulmenyek kozott 
meg sert61)bnek ereztem magamra nezve, hogy» en gatolva legyek abban, 
ami az egesz vilag protestans egyhazaiban szokasos. (Meg az idei galyateldi 
konferencian is voltak vilagiak.) A fotitkarral azonban nem volt alkalmam 
beszelni errol. A sajtofogadast koveto ebeden tavol liltem tole. De mellet- 
tem iilt Veto Lajos, aki megjegyezte: 

- Ugy latszik, Roland batyam, neked nagyon tetszik az, amit Visser’t 
Hooft mondott a vilagiakkal kapcsolatban. - A velem szemben iilo Peter 
Janos pedig ingemlten szememre vetette: 

- Ugy latszik, nagyon joban vagy Visser’t Hooft-tal, nemsokara szovetse- 
get kotsz vele. 

- Amiben igaza van, abban igazat adok neki - feleltem. 

Joggal es mar nem eloszor tett indulatossa, hogy akkor, amikor en szek- 
foglalo beszedemtol kezdve a legnagyobb lojalitast tanusitottam a lelkeszi 
elem tisztebol sziiksegkeppen folyo elsobbsege irant, ugyanakkor e ket 
piispok adaz rivalizalasuk mellett is, egyetert a klerikalizmus teljesse tete- 
lere valo torekvesben a reformatus egylrazban is. Hiszen a felszabadulas 
utan eppen ezt liibaztattak Ravasz Laszlo egykori egyhazvezeteseben. 

Mindjart tudtam, hogy Peter Janos szavainak kovetkezmenye lesz ram 
nezve. Avendegek elutazasa utan, 1954. febmar 16-an delben, siirgosen hi- 
vatott Elnok Ur. Varga Jozsef elnokhelyettes tarsasagaban fogadott. Akkor 
elmondtam az elobb lelrt esetet. Ezutan - anelkiil, hogy erre reflektaltak vol- 
na - Elnok Ur kozolte velem az AEH-nak azt a tanacsat, hogy azonnal vonul- 
jak vissza az egyliazkormanyzatban valo reszveteltol, de lemondanom nem 
szabad, lianem beteget kell jelentenem. 

- Csak semmi lemondasi komedia - mondotta szo szerint. - Kozolte, 
hogy illetmenyeimet valtozatlanul megkapom, de ovakodjam attol, hogy 
lelkeszek csoportosuljanak korem. (Itt mindjart vissza kellett gondolnom 
arra, hogy ha Bereczkyvel vagy Peterrel valami nezetelteresem adodott, 
nemegyszer mondottam nekik, hogy en nem ragaszkodom egyhazi tisztse- 
geimhez, hiszen ha lemondanek, sokkal nagyobb sulyom lenne az egyhaz- 
ban. De mindig bozzatettcm azt is, hogv nincsenek az egvhazban to\alobi 
ervenyesiilesi ambicioim. Ezt ma is allom es akkor is bebizonyitottam.) 

Kijelentettem, hogy Elnok Ur szavat a part szavanak tekintem, es ezert 
fegyelmezetten engedelmeskedem annak. 

A fenti kozlest megismeteltek ugyanaz nap du. 5 h -kor Bereczky jelenle- 
teben is, akivel e celbol egyiitt jelentem meg az AEH-ban. 
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Csupan awal a magatol ertetodojogfenntartassal eltem, hogy ezutan is 
megblvast kell kapjak minden olyan egyhazi testiilet iilesere, amelynek 
tisztsegeim szerint tagja vagyok. Erre lgeretet is kaptam lelkeszi elnoktar- 
samtol es ezt az AEH elnoksege is helyeselte. 

Ez azonban nem valosult meg. A konventi elnoksegi tanacs iileseirol 
meg csak nem is ertesiiltem. Ellenkezoleg: reszt vettek azokon olyanok, 
akik a tdweny szerint nem is tagjai, peldaul Pap Laszlo dekan - so't meg a 
szemelyemet kozvetleniil erinto' megalazo hatarozatokat is hoztak, kerde- 
zesem nelkiil. Peldaul megvontak tolem a hivatalos gepkocsi hasznalata- 
nak jogat, takarekossag cimen, amikor boldog-boldogtalan es illetektelen 
szaladgalt orszagszerte egyliazi kocsikon, nem egyliazi es hivatalos iigyek- 
ben is, es olyanok is, akiknek semmi koziik sem volt az egyhazhoz. Tiltako- 
zasom utan Bereczky egy konventi fo'tisztviselo't jelolt ki, akitol esetenkent 
kerliettem kocsit es vagy kaptam, vagy nem. Honapok elteltek, mlg ige- 
nyelni mertem, mert szegyenletes lielyzetekbe keriiltem. - Egyszer peldaul 
a kocsivezeto' kozolte velem, hogy csak akkor varhat meg a korhaz elo'tt, ha 
szabott ido're vegzek a gyogykezelessel, mert neki a konventi tisztviselo' 
gyermekeit kell hazavinnie a tornaorarol. (E tisztviselo' Bereczky veje volt.) 

Maskor Tamas Ferenc osztalyvezeto' utjan levelben ertesltettek, liogy bi- 
zonyos ido'pontban nem melietek a konvent matrai iidiilojebe (amelynek 
maiva fejlesztese eppen az en legszemelyesebb muvem). Ez Bereczky utasi- 
tasara tortent. 

Bereczky az AEH altal tanacsolt merteken messze tulmeno'en, teljesen 
elszigetelt az egyhazi szemelyektol. Peldaul matraliazai setam kozben 
megszolltott a debreceni gyiilekezetnek egy altalam ismeretlen tagja, aki 
Nagy Dezso'ne nyugdijas tanltono'kent mutatkozott be, es kert valamit to'- 
lem, amit en - a vele egyiitt volt ket mas szemely jelenleteben - elutasltot- 
tam betegszabadsagomra valo utalassal. Bereczky azonnal szot emelt na- 
lam emiatt, hogy meg ezaltal is megszegtem az egyhazi szemelyekkel valo 
erintkezesi tilalmat. - Egyetlenegyszer meglatogatott Papp Geza esperes 
csaladi iigyben. Bereczky azonnal tiltakozott emiatt is. Ezt Elndk Ur is tul- 
zasnak mino'sitette. 

Hog\' a Rakosi-rcndszer nyornasa .mllyen ccltudatosan ncliczcdcrt r;im, 
azt tanusitliatja egyebek kozott a Kenez-tigy. - Kenez Ferenc somog)d kis 
falu lelkesze volt a felszabadulaskor. Miutan konventi elnok lettem, awal a 
kovetelessel ostromolta az elnokseget, hogy reszere budapesti eklezsiat jut- 
tasson, hogy egyetemi es magasabb teologiai tanulmanyokat folytathasson. 
Azt allltotta, hogy ezt az igenyt az AEH is tamogatja. Mivel a papok elhe- 
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lyezese puspoki hataskorbe tartozik, szoltam errol Bereczkynek. Erdeklo- 
desiinkre csakugyan kideriilt, hogy az AEH tamogatja ezt az igenyt. Ramu- 
tattunk arra a nehezsegre, hogy ilyen cimen egyreszt minden falusi pap 
kovetelhetne pesti eklezsiat, masreszt sok pesti pap is var az itt iiresedo ek- 
lezsiakra, es ezek koreben nagy visszatetszest sziilne Keneznek Budapestre 
eroltetese az egyliazi folratosag hatalmi szavaval. - 1952. aprilis 4-en, mi- 
kor Bereczky a Matraban iidiilt, Nagy Laszlo osztalyvezeto hatarozottan 
kozolte velem, hogy Kenez Pestre juttatasat nem lehet halasztani, szeptem- 
ber 1-jeig feltetleniil el kell helyezni Budafokon Demjen helyebe, akit 
nyugdijazni kell. Ez a part akarata, es szemely szerint koti magat ehhez 
Acs Lajos, a politikai bizottsag tagja, aki somogyi parttitkar volt es Kenez, 
mint Somogy megyei tanacstag kapcsolatot tart vele. Ugyanakkor kozolte, 
hogy Dobos Karoly fasori lelkeszt is el kell tavolltani szeptember 1-jeig. 
Ezekrol azonnal ertesitettem Bereczkyt, mivel ilyen iigyekben piispok nel- 
kiil vilagi elnok nem dontlret es nem is intezkedhetik erdemlegesen. 

Miutan Kenez Budapestre keriilt, azt kovetelte, hogy a konventi elnok- 
seg „targyaljon” vele, mert o beleszolast igenyel az egyhazkormanyzati 
iigyekbe, teljes forradalmi atalakulast kell vegrehajtani az egyhazban stb. - 
Kozoltem vele, lrogy a konvent elnoksege nem ismerhet el kiildn-kiilon 
targyalo felnek minden egyes lelkeszt, de nja le kivansagait, elgondolasait, 
elolvassuk azokat es Bereczkyt is igyekszem megnyerni, lrogy egyiitt fogad- 
juk. Memorandumat awal nyujtotta at nekem, hogy ha az abban foglalta- 
kat nem teljesiti a konvent elnoksege, akkor o el fogja soporni. Hivatko- 
zott magas partosszekotteteseire. - Bereczkyt nagyon nehezen sikeriilt 
ravennem, lrogy egyiitt beszeljiik meg Kenezzel zavaros beadvanyanak tar- 
talmat. Igertiik, hogy ami abbol felhasznalhato, azt ervenyesiteni fogjuk. 

En mint parttag, kiildnosen megiitkdztem azon, lrogy Kenez magas 
partkapcsolataival fenyegetozik. Elpanaszoltam ezt akkor Elnok Urnak. 6 
is helytelenitette ezt, es kozolte, hogy Keneznek senki sem szanta azt a fel- 
adatot, lrogy az egylrazkormanyzatba avatkozzek. O azert akart Pestre jut- 
ni, hogy tanulbasson. Megkoszontem ezt es ennek alapjan Kenez agresszi- 
vitasat visszautasitottam. 

De nregis Keneznek lett igaza. Alig bogt engem kiyontak az eg\ hazkor- 
nranyzatbol, Kenez igen magas pozi'cioba a konventre keriilt. Igy alaztak 
meg engenr, a regi szocialistat, egy olyan torekvo fiatalemberrel, aki az 
1945-os konjunkturaban fedezte fel magarol, lrogy b szocialista. Ez a meg- 
alaztatasom pedig egyenesen es kozvetleniil a Rakosi-kornyezetbol indult 
ream, lriszen Kenez patronusa Acs Lajos volt, a politikai bizottsag tagja. 
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Persze, Bereczky ezek utan szabad predanak tekintett engem, akivel bar- 
mit tehet. 1954 oszen igenyeltek lakasom felet. Okom volt hinni, hogy 
Bereczky tud errol, mert ezekben a napokban sosem kaplrattam meg lakasa 
telefonjan, amelyen rendszerint erintkezni szoktunk. De par nap mulva a la- 
kasiigyi targyalason a targyalasvezeto a ram nezve hatranyos dontesenek 
szobeli indoklasaban nev szerint is hivatkozott Bereczkyre, noha az eppen 
akkor kapott egy onallo villat a Naphegyen. Megis megtalaltam Bereczkyt, a 
Kalvin teri lelkeszi hivatal telefonjan. Murakozy Gyula lelkesz altal azt iizen- 
te, hogy nem er ra a telefonlroz jdnni, majd visszalhv masnap. Igy alazott 
meg az ott jelen volt mas egyhazi szemelyek elbtt is, a velem azonos jogalla- 
su elnoktarsam. Persze, masnap, szeptember 4-en sem hfvott fel. Ez az eddi- 
gieknel is komiszabb fellepes felhaboritott. Ezt mar fokozni sem lelretett. 

Mar iigyvedet es merndkot biztam meg a lakasmegosztas elintezesevel, de 
vegiil megis bejelentettem az iigyet Elnok Urnak. Koszonettel fogadtam, 
hogy megvedett ebben az iigyben, awal az indokkal, miszerint magas tiszt- 
segemnek megfelelo lakasra sziiksegem van es a jdvoben is sziiksegem lesz. 

De Bereczky minbsfthetetlen viselkedese miatt napokig nem voltam ke- 
pes aludni. Teljesen kimeriilten vettem reszt a korzeti bekegyulesen, alrol 
az eloado, az Iroszdvetseg egyik tagja, sulyos ideologiai hibaba keveredett. 
Ezert elsonek szblaltam fel, lrogy nregelbzzem a zavarnak a hallgatosagra 
valo kiterjedeset. Ez azert is sziikseges volt, nrert Nemetorszag egyesltese 
volt a tema, es ezert jelen volt a keletnemet kovetseg egyik kepviseloje is. A 
beszed sikeriilt, de engenr a vegen, tulfeszitett idegallapotomban sulyos er- 
pattanas ert. 

Februar 16-an, mikor visszavonultam, csupan 2% cukrom volt. De most 
mar komoly beteg lettenr, kozel keriiltem a halalhoz. Nelrez eveken at ep 
idegekkel brrni a folyamatos megalaztatasokat. - Halasan enrlekszem arra, 
lrogy Ehrok tJr vitetett a Kutvolgyi Korlrazba. Viszont egylrazi korokben ram 
nezve igen lratranyos lratast keltett, lrogy az AEH-bol ket honap alatt senki 
sem latogatott meg a korlrazban, pedig az az AEH kozeleben van. 

Bereczky meglatogatott es mikor meg ugy latszott, lrogy a Iralalos agya- 
mon fekszem, bocsanatot kert, az utobb nraga altal is elitelt viselkedeseert. 

Ket es fel ev 6ta ug\ eltem Budapest kdzepen, nnnt egy remete. Meg szfn- 
lrazban es nroziban sem voltam azota. Csak a deli orakban setaltam a kor- 
uton egy-egy orat a felesegemmel, mindenki szerne lattara, lrogy valami 
kifogas ne essek ellenem. Ezenklvul csupan a korzeti partszervezet nrunkaja- 
ban vettem reszt, egyszerii tagkent. 

Visszavonultsagomban eszre sem vettem, hogy 1955 majusaban masod- 
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szor is lejart a konventi elnokseg 3 eves mandatuma. Junius 2-an Bereczky 
sietett ertesfteni, hogy az AEH-val valo megbeszeles szerint ujra o't es en- 
gem valasztanak meg elnokokke. Masnap meg u kell jelennem a Konvent 
tilesen, de ott csak 6 fog beszelni, helyettem is 6 koszoni meg a megvalasz- 
tatasunkat. Nekem csupan annyi lesz a szerepem, hogy mellette tilok a vi- 
lagi elnok szekeben, es a valasztasi aktus utan hazamegyek. Ezutan ugyan- 
ezt kozolte velem Elnok Ur is. De meg azt is, hogy szeptemberben reszt 
vehetek a budapesti reformatus teologia centenaris iiņnepsegein, amelye- 
ken reszt vesznek az Egyhazak Vilagtanacsanak kepviseloi es mas kulfoldi 
egyhazi kivalosagok is. - Errol Bereczky is tudott. Az egyhazi sajto kozolte, 
hogy a rendezobizottsag tagjava is valasztottak. 

Ebbol azt remeltem, hogy lassankent megiscsak feloldodik passzw szere- 
pem, legalabbis aimyira, hogy ne kelljen amiatt allandoan feszelyezve erezni 
magamat az emberek szemebol felem meredo kerdojelek elott. De nem fgy 
lett. Elnok Ur tavolleteben k6zvetleniil a centenaris iinnepsegek elott, biz- 
tonsag okabol megkerdeztem VargaJozsef elnoklielyettest, nincs-e valtozas a 
juniusi ellratarozasban? Azt felelte: nincs, feltetleniil vegyek reszt mar a ren- 
dezobizottsag utolso elokeszito iilesen. Ezt megtettem. Masnap mar Bereczky 
kdzdlte velem, hogy 6 beszelt az elnoklrelyettessel, aki oaltala iizeni nekem, 
hogy csak harom kevesbe jelentekeny alkalommal jelenlietek meg: a disz- 
doktori avato iinnepelyen es ket istentiszteleten. Az allamelnoki es mas foga- 
dasokon nem. 

A diszdoktori avato iinnepelyen a megjelenteket Pap Laszlo dekan a 
rendezoi nevsorbol szolitotta fel a dfszterembe valo protokollszeru bevonu- 
lasra, de engem kihagyott. A magyar reformatus egylraz legelso vilagi tiszt- 
segviselojet - ekkora nyilvanossag eI6tt - otthagyott allolielyemben. A fel- 
lnvottak iinnepelyes bevonulasa es elhelyezkedese utan szegyenszemre - 
mint gazdatlan kutyanak - egyediil kellett utanuk kullognom, iiresen varo 
szekemliez. 

Ezek utan termeszetesen meg az „engedelyezett” ket templomi iinnepe- 
lyen sem jelentem meg. 

Hiaba eltem teljes visszavonultsagban, tovabb sem liagytak nyugton. 
1955. oktober 27-en a VI. keriileti rendorkapitanvsagpa ide/tek ahol az I. 
em. 1. sz. alatt egy maslionnan odajott AVH-s szazados liallgatott kt. Mtvel 
akkor meg nagy betegsegem utan ingadozva jartam, felesegem kisert. Ot 
az eloszobaban iiltettek le, ahova idonkent kiszolt hozza a szazados, hogy 
legyen tiirelemmel. Ket ora liosszaig faggatott egyliazi dolgokrol, de ko- 
zoltem vele, hogy mar 1 es fel eve tavol vagyok az egylrazi elettol es ezert 
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semmit sem tudok. Nem is tudtam. Sot, az 6 kerdeseibol ertesiiltem olyas- 
mikrol, amikrol addig nem tudtam. Vegiil szigoruan meghagyta, hogy er- 
rol a kilrallgatasrol senki se tudjon. - Honapok mulva felhivta lakasonr te- 
lefonjat. A kagylot felesegem vette fel. A szazados nregkerdezte ot, lrogy 
emlekszik-e ra? - En pillanatnyilag nem tudtam a telefonlroz menni. Jelez- 
te, hogy ujra hivni fog. De tobbe nem jelentkezett. Ezt is csak a juliusi ha- 
tarozatok utan nrertem elmondani Elnok Urnak. 

1956. julius 18-an este, mikor a radio eloszor bemondta Rakosi lemon- 
dasat, eppen a matralrazi reformatus iidiil6ben tartozkodtam. Magarrdroz 
kerettem az eppen ugyanott tartozkodo Pap Laszlo egylrazkeriileti fojegy- 
zot, es kozoltem vele a nagy esemenyt awal, hogy lrallgassa meg az arrol 
szolo kovetkezo luradast. - Csodalkozasomra kijelentette, hogy ez nem 
meglepetes az 6 szamara, mert Elnok Ur errol a kesziilo fordulatrol nagy- 
jabol mar tajekoztatta ot. - Ebbol nyilvanvalova lett elottem, lrogy 6, Ra- 
vasz bizalmasa, sokkal jobban tajekozott, mint en. Meg a partban kesziilo 
fontos fordulatrol is. 

Ezutan kovetkezett az Egylrazak Vilagtanacsanak galyatetoi iilesezese es az 
awal kapcsolatos iinnepsegek. Junius 5-en megkerdeztem Elnok Urat, lrogy 
a vilagerdeklodes kozpontjaba keriilt esemeny alkalmaval nri lesz a szere- 
pem? - Elnok LTr kozolte, hogy reszt veszek a megnyito- es zaroiinnepelyen, 
valamint az allamelnok parlamenti fogadasan. - Ez termeszetesen egylrazi 
korokben koztudomasra jutott. Ennek ellenere ajulius 27-en kezdodo galya- 
tetoi esemenyek elott par nappal azt kozolte velem Elnok Ur, hogy azokon 
egyaltalaban nem vehetek reszt. En, a magyar reformatus egyliaz legmaga- 
sabb jogallasu vilagi tisztsegviseloje. Ez annal feltunobb megalaztatas volt, 
mert ezeken az esemenyeken szamos kiilfoldi, sot belfoldi laikus egylrazi sze- 
mely is reszt vett. - Augusztus 5-en, vasarnap delben, mikor az allamelnok es 
a kormany dfszebeden latta vendegiil a vilag minden reszebol osszegyult 
protestans ktildotteket a Parlamentben - en a koruton setaltam. Sokan ker- 
deztek tolem: - Hat ez lrogyan lelretseges? - Mit felelhettem volna? - Ujabb 
kinos megszegyeniiles. Iiazamentem. 

Termeszetes, lrogy az ilyen banasmod ram szabadftott az egyhazb6l min- 
denkil. aki uini akart a Rakosi-rendszei'en. vagv i/mt tulmenoleg, esetleg 
magan a szocializ.must. epito rendszeren. Ez azert volt sulyos igazsagtalansag 
velem szemben, nrert lriszen eppen en voltam a Rakosi-rendszer feb'etolt 
megalazottja. Persze, akik aktivak lelrettek az egyhazi eletben, eppen azok- 
lroz nem lelretett nyulni, es nem is mertek. 6ket vedte a Rakosi-rendszer ke- 
gyenek sokfele megnyilvanul6 jele: kitiintetesek, tanacstagsagok, diszes koz- 
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eleti pozfciok. (Bereczky ez ev majus vegen, tehat szinte kozvetlenul Rakosi 
lemondasa elott, meg awal dicsekedlietett, hogy Rakosinal jart, es awal ked- 
veskedett neki, hogy mlg Rakosi csak 8 nap mulvajbrdult szembe Nagy Im- 
revel, addig o mar ket nap mulva cikket rrt ellene. Ezt o maga mondta el ne- 
kem. Ilyen kegyben volt elnoktarsam.) De az en sorsomma az valt, hogy az 
AEH egyreszt tartott tisztsegeimben, masreszt viszont a passziv helyzetem- 
ben engem ert megalazo inzultusoktol nem vedett meg. Sot, maga is tett re- 
menyt kelto lgereteket nekem, majd kesobben visszavonta azokat es szegyen- 
ben hagyott az egyhazi kozvelemeny elott. 

Pedig a nemzetkozi protestans elet vezetoi koziil - meg visszavonulasom 
utan is - sokan erdeklodtek irantam szeretettel es kifejeztek rokonszenvu- 
ket. Belfoldiek is, megpedig eppen a halado elemek, sokan erdeklodtek 
kifejezett szeretettel az irant, hogy mikor terek vissza az egyhazkormany- 
zatba, mert ezt kfvanatosnak tartottak. Vegiil mar semmikeppen nem volt 
indokolhato az egylrazi elettol valo tavolmaradasom. Ezt mutatja meg mas 
oldalrol a kovetkezo eset. 

1956 juniusaig Pap Laszlo dekan a teologiai evnyito es zaroiinnepelyek- 
re, valamint a vizsgakra mindig meghivot kiildott, mert hivatalomnal fog- 
va elnoke voltam a teologiai igazgatotanacsnak es tagja a lelkeszi vizsgazta- 
to bizottsagnak is. - 1956 szeptembereben mar nem kiildott meglilv6t. 
Ebben mar jelentkezett a politikai viszonyok lazulasanak az a hatasa, amit 
az idezett elo, hogy ajulius 18-21-i lratarozatok utan az orszag szinte gaz- 
datlanna lett honapokra. Pap Laszlo eddigi magatartasanak ezt a tiinteto 
valtozasat szeptember 26-an szova tettem Elnok Urnal. Azt tanacsolta, le- 
velben kerdezzem meg a dekant (aki ez idoben, mint egylrazkeriileti lelke- 
szi fojegyzo a beteg Bereczky ptispdkot kozigazgatasi hataskoreben helyet- 
tesltette), hogy 1956. junius ota - tudomasa szerint - talan valami valtozas 
allott-e be egylrazalkotmanyszeru jogallasomba? - A dekan cinikusan azt 
valaszolta, hogy „miutan 1954 februaija ota a rendszeresen kiildott meglrl- 
vokra allandoan lenrondo valasz erkezett, arra illetekes lrelyrol erdeklod- 
ve, azt a felvilagosltast kaptam, hogy fogondnok ur betegallomanyban van. 
Ennek kovetkezteben a meghlv6kat wtowenyes* lrelyettesenek kiildettem”. 
Ezt oktober 2-«in frta. F.ttol mar csak egr kovetkezd 16pes volt annal a kije- 
lentese, lrogy en nem vagyok tdi-Yenyes Idgondnok. Ez oktober 31-en be is 
kovetkezett. De oktober elso lreteben Elnok Ur meg nem latott ebben a ra- 
finalt fogalmazasban semnri celzatot es rejtett szandekot, s ugy velte, Irogy 
erre nem sziikseges reflektalni. Ezt is engedelmesen tudomasul vettenr. 

Ugyancsak szeptember 26-an jelentettem be Elnok Urnak, lrogy az erde- 


lyi Tasnadra, alroiman szarmazom, az ottani reformatusok meglrlvtak no- 
vember 4-ere, templomuk megszei'zesenek 400 evesjubileumi iinnepsegere. 
En azonban elharltottam ezt a meghlvast, tekintettel rezewalt egyhazi lrely- 
zetemre. - Elnok tjr - legnagyobb drdmomre - helytelenltette ezt, es java- 
solta, hogy felesegemmel egyiitt utazzam a tasnadi iinnepsegi’e es toltsiink 
ott nyolc napot - az AEH harom nap alatt megszerzi reszemre az utlevelet. 
Haraszti eloado, aki az AEH-nal az utlevel iigyeket intezi, at is vette a kitol- 
tdtt urlapokat es fenykepeket, de nrivel nemlrogy harom nap mulva, lranem 
meg oktober 22-eig senr kaptam tdle ertesitest, tdroltetnem kellett a novem- 
ber 1-jere elojegyeztetett vasuti jegyeket, anriket az indulas elott 15 nappal 
kellett biztosltani. 

Oktober 20-an telefonon kdzoltem Gydry Elemer piispokkel, a konvent 
lelkeszi alelnokevel is a tasnadi utazas tervet. Isten aldasat klvanta az uta- 
zashoz es jo utazast. Nehany ora mulva azonban mar levelben kozolte ve- 
lem a tudomasom nelkiil „eppen egyiitt levo konventi elnoksegi tanacs- 
nak” azt az allasfoglalasat, miszerint a tasnadi gyiilekezeti iinnepelyen csak 
„mint maganszemely” jelenhetek meg. - Mas szoval: Erdelyben tagadjam le, 
hogy a magyar reformatus konvent es zsinat vilagi elnoke vagyok, ahol lel- 
keszi elnoktarsam par lronappal elobb ilyen cimen jart. - Sajnos, a terv 
megvalosulasa a bekovetkezett esemenyek miatt ugyis lehetetlenne valt 
volna, de egy ujabb megalaztatas meg igy is sikeriilt belole. 

Az oktober 23-a elotti heten mas olyan jellel is talalkoztam, amirdl most 
mar meg lelret allapftani, hogy a reakcio kesziilodesenek a jelei koz6 tarto- 
zott - egylrazi teriileten. Az utcan talalkoztam Ferkai fasori presbiterrel. Dek- 
lasszalt, regi tokes, nagykoruti berhaztulajdonos. Figyelmeztetett, lrogy akcio 
kesziil ellenem, tehat jelenjek meg a 21-ere dsszelhvott presbiteri iilesen, 
mert kiilonben el fognak tavolltani a fasori egylrazkozseg fogondnoki tiszte- 
bdl. Erre ugyanis az egylrazi torveny modot ad tobbszori igazolatlan tavol- 
maradas eseten. 

- Igen, de en minden esetben levelben nrentettem ki magamat es azt a 
presbiterium tudomasul vette - valaszoltam. 

- Ezeken a betegseg cimen valo kimenteseken mar csak nevettiink. Hi- 

szen lia az utciin tuds/ setalni, mieit veszel reszt az egrlia/i eletben? 
Ez tartlratatlan toviibb. 

Mit felellrettem neki? Az evek ota tarto tavolmaradast illetoen indokolt 
volt az elegedetlenseg iranyonrban. De erre nezve csak az ismert lecket 
lrajtogatlrattam: betegszabadsag. - Igen, de Irarmadik eve? Most mar 
konkretan szemtdl szembe talaltam magamat helyzetem tarthatatlansaga- 
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val. E vilagos es egyben kfnos teny enyhitesere kilatasba lielyeztem, hogy a 
novemberi presbiteri iilesen talan mar megjelenhetek. Gondoltam, addig 
megbeszelem a lielyzetet Elnok Urral es valamikeppen dontiink. Erre 
azonban mar nem keriilhetett sor. 

Ferkei azt is kozolte, hogy rehabilitalni fogjak Dobos Karolyt, az 1952- 
ben Szankra lrelyezett fasori papot, akinek eltavolftasaert kizarolag engem 
tesznek felelosse. - Felvilagositottam Ferkait, hogy Dobos ellen annak ide- 
jen politikai teren indult akcio a VII. Keriileti Tanacsbol. Neliany munkas 
meg is jelent a konventen es koveteltek Dobos eltavolitasat az egyhazi fo- 
liatosag altal, mert kiilonben ok tavolftjak el a maguk modjan. Dobost csak 
egyliazi intezkedes utjan lelretett megmenteni az ellene indult politikai ak- 
cio sulyos kovetkezmenyeitdl. Ez meg is tortent. Bereczkyvel egyiitt hata- 
roztunk ebben az iigyben, liiszen a lelkeszek athelyezeset csakis a ptispok 
intezheti. Dobos uj allomashelyet pedig csakis eppen a piispok jelolhette 
ki. Ezt ma is lgy tennem, bar nem engem egyediil illet a dicseret ezert, 
mert Bereczkyvel egyiitt jartunk el eppen Dobos erdekeben. 

Ferkai egesz sor sulyos ragalmat emlftett, amelyek kozel haromevi el- 
zartsagom alatt elteijedtek rolam - persze - „azt mondjak” alapon. Lat- 
tam, liogy hosszu ideje tarto visszavonultsagom es vedtelensegem bosege- 
sen eleg volt arra, hogy a felelotlen pletykazas minden hibaert ram liantsa 
az odiumot, meg olyasmiert is, amilrez semmi kozom, sot amirol nem is 
tudtam. Ezek sokasagabol itt csak ezt az egy peldat emlftettem meg. 

Igy jott ram oktober 23. - Par nap mulva a radiobol ertesiiltem arrol, 
hogy Dezsery lemondott es Ordass azonnal at is vette a helyet. Tajekozatlan 
voltam. Nem ertettem a tortenteket. - Oktober 30-an este betegagyamban 
liallottam, hogy Nagy Imre miniszterelnok es a politikai bizottsag is bejelen- 
tette a part megszuneset, valamint az egypartrendszeret is. Nagy Imre dek- 
laracioja - az MSZMP ideiglenes kozponti bizottsaganak december 2-5-i ha- 
tarozata szerint — „olyan ertelmu volt, amely a szocializmus alapjainak 
feladasaval volt egyenld”. De a kfviilalldk elott teljesse tette a zui-zavart az, 
hogy ugyanekkor meg Kadar Janos is helyet foglalt a kormanyban es csak 
negyedik napon valt ki abbol, november 2-an, es ez is csak napok mulva ju- 
tott nyilvanossagra. Oktdber 30-an este azonbj8$ .a latbatd belyzet az vult, 
hog}’ megszunt a part, amelynek fegyelme ala tartoztam es amit - a sok 
megalaztatas ellenere is - az utolso percig hiven viseltem. - En mar ateltem 
egy szornyu emleku felbomlast 1919-ben, amikor a part vezerei kiadtak a ke- 
ziikbol a liatalmat a jobboldali szocialdemoki'ataknak, ahonnan az hat nap 
mulva atcsuszott a felierterror kezebe, es az elmenekiilt elen allo felelos ve- 


zetok helyett engem vont felelossegre az ellenforradalmi birosag, es en til- 
tem a bortonben sok ezer mas aldozattal egytitt. - Ezekben az orakban elke- 
seritett ez az emlek es a telietetlenseg tudata, amit a politikai kozeletbol valo 
regi kikapcsoltatasom okozott. 

Este 10 h -kor egy volt miniszteri tanacsos, aki meg a beliigyminiszteri- 
umbol ismert, „joindulatuan” megtelefonalta, hogy agyuzzak a nagybu- 
dapesti parthazat, de „egyelore” csak az AVH-sok ellen iranyul az akcio. 
Kdruti lakasom kornyeke azonban mast mutatott. 

Tdlem balra a tizedik hazban beliatoltak a Magyar-Szovjet Tarsasag 
korzeti szervezetenek a helyisegebe es a kdnyvtarat maglyan egettek el. A 
szomszedsagomban lako titkar elmenekiilt. En voltam az elnok. Akkor se 
menekiilliettem volna el, ha akarok, mert agyban fekvo lazas beteg voltam. 
Tolem jobb fele ismeretlenek birtokba vettek a kozeliikben levo korzeti 
partszervezettink lielyisegeit. Hat fegyveres elburcolt a kozeltinkben lako 
ket korzeti parttagot, hazastarsakat. - Ejjel negyed 12-kor ismeretlen hang 
kerte a telefonhoz a „fogondnok” urat, es bejelentette, hogy: Joviink! 

Mivel az AEH napok ota nem felelt, 31-en deleldtt felhivtam Pap Lasz- 
lot, hogy erdeklodjem az egyhazi helyzetrol. Olyan kemenyen valaszolt, 
amire felbatontva erezte magat a velem kapcsolatos elozmenyek es a jobb- 
oldalra fordult forradalmi, helyesebben ellenforradalmi lrelyzet alapjan. 

- Nincs ertelme semmi targyalasnak! Mivel az egyhaz vezetes nelktil 
(joggal mondhatta, liiszen Elnok Ur liarom hettel elobb helybenhagyta 
Papnak azt a megallapitasat, liogy kozel liarom ev ota betegszabadsagon 
vagyok, s lgy indokoltnak tekintheto mellozesem) nem maradhat a jelenle- 
gi sulyos kortilmenyek kozott, ideiglenes intezo szei-vet alakitunk, es fiig- 
getleniil attol, hogy lemondasz-e, vagy nem, meg fogjuk allapitani, hogy 
fogondnokka tortent megvalasztatasod toi'yenytelen volt. Azutan el fogja 
foglalni a lrelyet a torvenyes piispok es fogondnok. Ezen csak awal segft- 
hetsz valamint, ha bekiildod lemondoleveledet, de lelietoleg azonnal, vagy 
legalabb meg ma, mert azutan mar kesd lesz. 

Megmondtam neki, hogy ezt nem igerhetem, mert agyban fekszem es 
eppen az owost varom. De talan holnap, vagy holnaputan. Ezt megis tu- 
domasul vette. 

Pap Laszld azt is igerte, hogy mindenki lemoncl az 1948 ota nyert hiva- 
talarol. - Ezt azonban legelsosorban o nem tartotta meg. Nyugodtan meg- 
rnaradt egyliazkeriileti lelkeszi fdjegyzoi tisztsegeben, amelyet az altala 
most towenytelennek deklaralt egyliazi rezsimtol nyert. 

Pap Laszlonak az a fenyegetese, hogy fogondnokka valasztatasomat min- 
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denkeppen tortenytelennek fogjak minositeni, meg normalis viszonyok ko- 
zott is sulyos lenne, hat meg 1956. oktober 31-en egy kommunistaval szem- 
ben, aki mar aznap az ablakabol lathatta egy elvt:ar.siit a lampavasra akasztva. 

Itt nem hagyhato figyelmen klvul az a komlmeny, hogy a komt kozepen 
lakom elso emeleti utcai lakasban, ismer az egesz kornyek. Harmincket ev 
ota lakom a keriiletben, lrusz evig voltam szocialdemokrata partelnok, 
evek ota reszt vettem a korzeti partagitacioban az MDP egyszeru tagja- 
kent, ugyanigy minden tanacsbeszamolon es bekegyulesen felszolalassal - 
ez ev februarja ota a korzeti partvezetoseg liatarozatabol elnoke voltam a 
Magyar-Szoyjet Tarsasag korzeti alapszervenek, ahol lietenkent erintkez- 
tem a korzet lakoival. Rakosi tavozasa utan eppen en hrvtam meg Marosan 
Gydrgyot a szeptember 23-i keruleti frontgyulesre eloadonak, ahol - hazi- 
gazdakent - mellette lattak iilni beszede alatt, amelyben liatarozottan al- 
last foglalt a munkasegyseg mellett, a Szovjetunioval valo barati viszony 
egyenjogu rendezese erdekeben es a reakcio mozgolodasa ellen. 

Ha en kiteszem magam annak, hogy november elsejen este Pap Laszlo a 
radion hivjon fel lemondasra, mint Petert es Bereczkyt, akik azonban nem 
voltak Igy szem elott, akkor engem orakon beliil elpusztltanak. 

Negyveneves parttagsagom alatt nemegyszer tettem kockara az elete- 
met a szocializmus celkituzeseiert. De elkeserftett es felliaboritott az az er- 
telmetlen es igazsagtalan eshetoseg, hogy meg bukasa utan is aldozatava 
legyek annak a Rakosi-rendszernek, amit akkor mar mindenki gyalazott, 
meg olyanok is, akiket elhalmozott a megbecsules jeleivel. Hat csak en 
nem mondhatom meg mar vegre, meg most se, hogy 12 even at megala- 
zottja voltam. Hogy az onerzetemen es emberi meltosagomon taposott? 
Meg most is en szenvedjek a Rakosi-rendszer hibaiert, en feleljek azokert, 
akiket mar regen elhallgattatott es felretett? - Felhaborltott az az igazsag- 
talan forditott sors, ami Pap Laszlo fenyegetesebol meredezett felem. 

31-en delutan orvosom tilalma ellenere felkeltem agyambol es iroasz- 
talomhoz iilve, fogalmazni kezdtem lemondolevelemet. 

Belottek az ablakomon, a golyo a fejem folott iitodott a menyezethez es 
az iroasztalomra hullott. - Igy irtam a lemondolevelemet. Az abban foglal- 
tak egyebkent. egyreszt valosagok, masreszt ismeretesek az egyliazi embe- 
rek elott is. Elteijednek az ilyesmik. Csak utalni kellett ezekre a tenyekre, 
hogy meggatoljam olyan ujabb hamis beallitas kialakulasat rolam, amely 
igazsagtalanul sujtana engem eppen egy olyan rendszerert, amely engem 
sulyosan megalazott. 

Miert irom most le ezeket? - Talan meg akarorn menteni egyhazi tisztse- 


geimet? Nem. Ram nezve tartliatatlanna valt, hogy azokat tovabb viseljem 
az eddigi megalazo modon: egyreszt passzivitasra karhoztatva, masreszt 
serto inzultusoknak kiteve. Bar nem is a magam tiirelme fogyott el e tekin- 
tetben. Hanem az egesz egylrazi elete. Ezt mar mindenki lehetetlennek 
tartotta. - Kozel liarom ev multan. - Ha pedig politikai meggydzodesem 
miatt nem lehetek aktiv, akkor mi leliet a megoldas? - Abbahagyni. - Le- 
het, hogy nincs igazam. Ezt majd illetekesek megallapitjak es en azt figye- 
lembe veszem. 

Bizonyara sok hibat kovettem el e sok ev sok nehez feladatai kozott. - 
De vajon csak en? - Annak a banasmodnak, amelyben a Rakosi-rendszer 
reszesitett engem, nincs resze az en hibaimban? Nem teszek szemreba- 
nyast az AEH-nak. Tudom, hogy ez a hivatal is a Rakosi-rendszer nyomasa 
alatt allott, mint minden hivatal, parttag vagy partonklvuli allampolgar. 

De meg kellett vilagltanom a magam esetet es sorsat tanulsagul a jovore 
es talan a jovatetel erdekeben is. Mert en meg helyes, vagy megerto, vagy 
eppen meltanyos megiteles eseten is - az elmondottakon krviil - meg su- 
lyos egzisztencialis aldozatot is szenvedek azert, mert a Rakosi-rendszer 
egyhazi posztra allltott. Egylrazi szolgalatom alatt teljesen elszegenyed- 
tem. Hogy tartani tudjam a magas tisztsegeimnek megfelelo eletszfnvona- 
lat, el kellett adnom mindket - nem nagy erteku - ingatlanomat, amiket a 
felszabadulas elott szorgalmas munkaval szereztem. Egyhazi tisztsegeimtol 
megvalva, olyan szereny nyugdijra leszek utalva, ami korlatozott igenyei- 
met sem fedezi. 

Ha ezt is figyelembe vesszilk, nyilvanvalo, hogy kikerillhetetlen kenyszer 
szoritott a lemondas fele: az eddigi m6don lelietetlen tovabb viselni egy- 
hazi tisztsegeimet. 

Az is lehet, hogy hibaztam lemondasommal is - 1956. oktober 31-en. - 
De Kadar Janos elmondotta magarol, hogy meg o is csak november 2-an 
ismerte fel a valosagos helyzetet. Addig szavazataval jarult hozza olyan „el- 
kepzelesek ei'venyesitesehez”, amelyek „az ellenforradalom novekedese- 
hez vezettek”. Pedig o a tajekozodas lelietosegenek a csucsan iilt: a kor- 
manyban. En pedig a tajekozatlansag legmelyen. Csak en ne hibazhattam 
volna? 

Sokan a megbecsiiltetes magas pozicioiban aktivan szolgaltak a Rakosi- 
rendszerben mindvegig. Ezek most tiltakoznak a felreteteliik ellen, mond- 
van, hogy - esetleg meg eveken at folyamatosan tortent hibazasaik ellene- 
re is - a nagy tortenelmi tanulsagok utan ok is jol tudjak szolgalni nepiink 
felemelkedesenek iigyet. Ez szerintem is helyes. 
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De vajon csak eppen elottem nem allna nyitva ez a lehetoseg, aki felretett- 
je es megalazotlja voltam a Rakosi-rendszernek? Aki a nagy tortenelmi ta- 
nulsagokat mar hosszu evek ota a nragam sorsan Ijipaszlallam meg, mfg ma- 
sok a Rakosi-rendszer kegyeit elveztek? Akit ez a rendszer a passzivitas 
kenyszerusegebe kotozotten martalekul Iragyott a reakcio bosszuvagyanak? - 
Ez - negy evtizedes partlruseg, kuzdes, aldozat es fegyelmezett magatartasa 
utan - tulsagosan tragikus ar lenne egyetlen olyan Iribaert, amibe vegul is 
eppen a Rakosi-rendszer banasmodjabol eredo kulonos lrelyzetem szoritott 
- 1956. oktober 31-en. 

Most engem is az erdekel elsosorban, mikent szolgalhatom nepem iigyet 
olyan munkateriileten, ahol politikai meggydzodesem nem gatol az akti- 
vitasban. - Ha eddig egyszeru parttagkent is szorgalmasan tudtanr szolgalni 
a szocializmus iigyet minden vonalon, ezt ezutan is megtelretem. - S ez ne- 
kem eleg lesz eletcelnak. 

Budapest, 1956. december 8. 

Kiss Roland* [s. k.] 


kiss Rolatid: t kS8!rl-bH')7j clcgge elleiumoiulasos szemely, azonban az o elet- es 
„kaiTier”-torteneten keresztiil sok minden felderitheto lesz a 20. szazadi magyar es 
magyar reformatus egyliaztortenet alakulasabol, reszleteibol, amiliez azonban meg 
intenzw kutatomunkara van sziikseg. Sziiksegesnek tartjuk egy alapos „Kiss Roland tel- 
jes es reszletes eletrajz” osszeallitasat a teljes dokunrentumanyag feltarasaval es feldol- 
gozasaval. 


Kivonat 

a Budapest-Pasareti Reformatus Egyhazkozseg 
1956. december 9-en tartott 

PRESBITERI GYULESEN FELVETT 

jegyz6konyvbol 


Lelkipasztor felolvassa dr. Pap Laszlo egylrazkeriileti fojegyzd 1956. no- 
vember 26-an kelt, 2108/1956. sz. korlevelet, valamint a Dunamelleki Egy- 
hazkeriilet Elnoksegenek ugyancsak november 26-an, 108/1956. sz. a. kelt 
Presbiteriumhoz szolo korlevelet. Mindket korlevel 1956. december 2-an 
az istentisztelet vegeztevel a templomban a gyiilekezet elott fololvastatott. 

Lelkipasztor a korlevelekkel kapcsolatosan ismerteti Magyar Reforma- 
tus Egyhazunk jelenlegi problemait, az Orszagos Intezobizottsagnak Re- 
formatus Megujulasi Mozgalomma valo kiszelesedeset s ennek legutobbi 
iilesen targyalt iddszeru kerdeseket. 

Ennek soran Presbiterium elhatarozza, hogy tisztelettel keri az 
Egyetemes Konvent Elnokseget: kezdjen mielobb targyalasokat az ille- 
tekes allami szervekkel az egyhaz es allam kozott kotott Egyezmeny 
lrelyes ertelmezese es vegrehajtasa targyaban, kiilonosen abbol a cel- 
bol, hogy lraladektalanul allittassek fol az Egyezmenyben is jelzett „Ve- 
gyes Bizottsag”, es hogy az egyhazi iigyek intezeset az Allami Egylraz- 
iigyi Hivatal lrelyett ujra az illetekes miniszterium vegye at. 

Presbiterium tovabba annak a remenyenek es kivansaganak ad ki- 
fejezest, hogy az egyhazzal kapcsolatosan a miniszteriunr lrataskore- 
be kizarolag annak a tenynek az ellenorzese tartozzek, hogy az allam 
es az egylraz viszonyanak alakulasa mindket reszrol az 1948-as 
Egyezmeny szerint tortenik. 

Budapest, 1956. december 10. 

Joo Sandor 
lelkipasztor 


Jl 
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Felszamolas es ujrakezdes 

Dr. Torok Istvan eloadasa a debreceni egyhazmegye 
ertekezleten, 1956. december 12. 

(Gepuasos masolatrol) 


Szandekosan hasznalom ezeket a kozonseges, koznapi kifejezeseket. Meg- 
bukik egy vallalkozas, fel kell szamolni, s ha a felszamolas megtortent, le- 
het ujra kezdeni, de most mar maskent, bolcsebben, jobban, mert ha nem 
okulunk semmit, az egyik bukas utan nyomban kovetkezik a masik. 

1. Mi most nem valami vilagi vallalkozas, lranem az egyhazkormanyzat 
osszeomlasaval allunk szemben. Itt ment vegbe elottunk es benniink, s itt 
van foghat6 jele, az egyhazkeriileti es egyhazmegyei tisztsegekrol valo so- 
rozatos lemondasokban. 

Az elmult evek soran hozzaszoktunk a dicsekveshez, hogy folyton-foly- 
vast vilagra szolonak minositsiik sajat donteseinket. Most, szinte szokassze- 
ruen, meg egy kesera dicsekvessel toldjuk meg a sort: az egyhazkormany- 
zat ilyen nagyaranyu osszeomlasa peldatlan, legalabbis a Magyarorszagi 
Reformatus Egyhaz eleteben. Minden okunk megvan, hogy szamot ves- 
siink a tortentekkel, s probaljunk tanulni. Az erre iranyulo kivansagnak 
ugy igyekszem eleget tenni, hogy az adott keretek kozott, a feltoro kerde- 
sek tomkelegebol csak azokra szoritkozom, amelyek Ravasz Laszlo piispok 
november 1-jei radioszozataval es a november 13-i korlevelevel kapcsola- 
tosak. Gyiilekezeteink vezeto szervei eppen ezekben a kozlesekben kaptak 
az osszeomlas okainak elsd, hivatalos magyarazatat. 

2. A szoban forgo megnyilatkozasok termeszetesen egesz sereg kerdest 
riasztanak fel: Egyaltalan hivatalos jelleguek-e ezek a megnyilatkozasok? 
Ravasz I.aszlo a Mag\’ar Reformatus Egyhaz Orszagos Intezobizottsaga ne- 
veben es megbizasabol emelt szot. De mifele szerv az Orszagos Intezobi- 
zottsag es mi cimen avatkozik bele az egylraz belso iigyeibe? Mi clmen keri 
ilyen sulyos kerdesekben a presbiteriumok allasfoglalasat? 

Errdl csak roviden ki'vanok szolni. Az Orszagos Intezobizottsag rendki- 
viili koriilmenyek kozott sziiletett sziiksegmegoldas. Ugy latszik, mintha 
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kiilonfele forradalmi bizottmanyok egyhazi masa lenne. Pedig nem kiilso, 
hanem nagyon is belso es sajatosan egyhazi okok hivtak letre. Az egyliaz- 
kormanyzat osszeomlasa nem varatlanul es nem marol holnapra tortent. 
Ez az egyhazkormanyzat theologiailag voltakeppen evekkel ezelott meg- 
bukott, mar akkor, amikor un. brosura-predikaeiok erdltetesevel az igehir- 
detes szabadsagat veszelyeztette, a theologiai kritikat elnemitani, s a lel- 
kiismereti szabadsagot elnyomni probalta. Sajnos sok esetben nem is 
eredmenyteleniil. De ezert mar ne az egyhazkormanyzatot, hanem sajat 
magunkat okoljuk. Ez ev nyaran az egyhazkormanyzat bukasa mar szinte 
minden vonatkozasban nyilvanvalo volt. 

Galyateton az Egyhazak Vilagtanacsanak vezeto szemelyisegei tiinteto 
mddon kerestek kozultink azokkal a kapcsolatot, akik nem tartoznak az 
egyhazkormanyzat jellegzetes kepviseloi koze. Az egyhazkormanyzat sok 
ktilfoldi konferencian es vilagi gyulesen szereplo tagjai pedig szinte telje- 
sen elszigetelodtek. A nyar folyaman mar a lelkeszi konferenciak kiilonbo- 
zo telepein is visszafojthatatlanul tortek elo az egyhazkormanyzat tanait es 
modszereit elesen elutasito, biralo hangok. Klmeletlen leszamolasokat tar- 
talmazo hitvallo nyilatkozatok es tajekoztatok kesziiltek, amelyek kezrol 
kezre terjedve bejartak az orszagot, a kiilfoldi egyhazi sajto reven az oku- 
mene vilagat is. Augusztusban fdleg a Tiszahaton a gyiilekezetek is meg- 
mozdultak, s jo darabig az egyhazkormanyzat gatlo, sot tilto rendelkezese- 
ivel dacolva, nepes gyiilekezeti napokat rendeztek; korzeti, sot orszagos 
jellegu konferenciak, gyermek- es felndttevangelizaciok sorozatat tartot- 
tak. Az eveken at visszaszoritott ebredesi mozgalom egyszerre eloallott, 
mint meglepd aranyu egyhazi nepmozgalom. Bizonysagaul annak, hogy a 
nep elfordult ugyan egyhazi vezetditol, de nem fordult el az evangelium- 
tol. Minden akadalyon tulteve magat, igenybe vette evangeliumi szabadsa- 
g6t, mint legtermeszetesebb keresztyeni jogat. 

Az idehaza is teljesen tekintelyet vesztett egyhazkormanyzat az osz elejen 
tett ugyan nehany bizonytalan es ellentmondo kiserletet a kibontakozasra, 


de nem sok eredmennyel. Az egyhazkormanyzatot akkor mar inkabb kulso, 


mint belso erok tartottak. Nepiink oktoberi szabadsagharcaban aztan ezek a 


belsd (ktilsd?!) tartoero'k is osszeomlottak. F.zzel a/ egyhazkotitiinyzat sorsa 


megpecsetelodott, a bukas forma szerint is bekovetkezett. - Van valami le- 
lekemelo szep es jelkepes abban, hogy a Reformatus Egyhaz, mely fenyes 
multjaval ellentetben ugy latszott, hogy az elmult evekben elidegenedett es 
elszakadt a magyar neptol, most ezzel a neppel egy idoben es egyszerre vfvja 
ki belso szabadsagat. 
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Egyhazi vonatkozasban is elerkezett az ujrakezdes ideje. De ki kezdje el 
a szervezkedest? Bereczky Albert puspok, a zsinat es konvent lelkeszi elno- 
ke lronapok ota tehetetlen beteg. Elnoktarsa, Kiss Roland fogondnokka j 

valasztasanak visszassagai meg szeptemberben kipattantak, ennek folytan j 

hivatalos szolgalata ei'kolcsileg lelietetleniilt (sic!). Peter Janos puspok le- 
mondasa a levegoben volt, de kiilonben sem tartozkodott Budapesten. 

Gyory Elemer piispok sem melietett fel a fovarosba, fogondnok tarsaik is 
kiilonbozb modon a cselekvesben akadalyozva voltak. Egyhazunk hivatalos 
kozpontjaban, Budapesten egy cselekvokepes egyhazi vezeto maradt: Pap 
Llszlo, a dunamelleki egyhazkerulet puspokhelyettes fbjegyzoje. O azon- 
ban egymagaban nem vallalhatta az ujrakezdeshez siirgosen sziikseges in- 
tezkedesek roppant felelosseget es terhet, ezert fordult segftsegert egy 
olyan orszagszerte, sbt vilagviszonylatban is nagyra becsiilt szaktekintely- 
hez, mint Ravasz Laszlo piispok. O annak idejen a piispoki szeket nem eroi 
fogytan, nem is a bizalom hianya miatt liagyta el, sot nem is egeszen onszan- 
tabol. Most Pap Laszlo es a Budapesten tartozkodo egyhazi tisztviselok kere- 
sere elvallalta, hogy az ujrakezdesben tapasztalataival, tanacsaival segit ad- 
dig, amig helyrezbkken az egyhazi elet. Ezert a szolgalatvallalasert mi 
mindnyajan koszonettel es halaval tartozunk egyhazunk bolcsenek, a 74 esz- 
tendos Ravasz Laszlbnak. Szolgalatvallalasat jelentette be november 13-i 
korleveleben. Alkotmanyos erziiletet kovetve, kerte a presbiteriumokat, 
hogy szabalyos hatarozatban nyilvamtsak ki: csatlakoznak-e az Orszagos In- 
tezobizottsag kezdemenyezesehez, mint atmeneti jellegu sziiksegmegoldas- 
hoz? Ez a hozzajarulas a gyiilekezetek nagy reszeben mar meg is tortent. Igy 
kapta meg ez az egyhazi kezdemenyezes a hivatalos pecsetet. 

Az elmult evek alatt egyhazi vonatkozasban is annyi onkenyeskedes for- 
dult elo, hogy ma minden torvenytelenseggel szemben kiilonosen erzeke- 
nyek vagyunk, es ez helyes is. Adjunk telrat teret annak az aggodalomnak: 
vajon a budapesti kezdemenyezes nem szolgal-e precedensiil tbrvenytelen- \ 

segre csabito peldaul a jovore nezve, nem ugrik-e elb majd alkalmas pilla- j 

natban nehany ember, es nem fogja-e majd az Orszagos Intezobizottsag j 

peldajara hivatkozva „forradalmi modon” felforgatni a Magyarorszagi Re- i 

fb r m a t u s E gy b a zat ?■ 

Erre azt mondom, hogy ha meglesz a harom feltetel: eloszor is a valo- 
ban rendkiviili egyhazi helyzetben a siirgos cselekves sziiksege, tovabba j 

Ravasz Laszlo szellemi es erkolcsi sulyahoz foghato szemelyiseg, es vegiil 
az, hogy megkapja a presbiteriumok tobbsegenek hozzajarulasat - akkor 
egy ilyen pelda koveteseert elore is vallalhatjuk a felelosseget, mert akkor 


nem forradalomrol, hanem az Egyhaz eletnyilvanulasarol lesz szo. Lehet, 
hogy ez az eletnyilvanulas nem mindenben szep. De hibaztathatjuk-e az 
ujsziilottet azert, mert ektelen sirassal ad eloszor eletjelt magarol? 

3. Ajogi termeszetu aggodalmakat nem targyalhatjuk tovabb, mert erre 
most nincs idonk, a donto szamunkra ugysem formai, hanem tartalmi ker- 
dbs. Mit mond Ravasz Laszlo ket megnyilatkozasa? Azt fejezi ki es azt fog- 
lalja ossze, ami voltakeppen minden gondolkodo egyhaztagban ott elt 
mar, csak nem talalt ilyen vilagos es hatarozott megfogalmazast. Ezert er- 
tettek meg elso lrallasra es ezert fogadtak el oly hamar a presbiteriumok, 
nehol meg az allasfoglalastol felenken ovakodo vagy taktikazo lelkipasztor 
ellenere is. A ket megnyilatkozas lenyegeben azonos, ugy, hogy eleg ha az 
elsot, a radionyilatkozatot veszem alapul. A Korlevelet kiilonben is minden 
jelenlevo ismeri. A november 1-jei radionyilatkozat liarom nagy kerdesben 
foglal allast. Ezek a kerdesek az egyliaz lrelyzetere, tovabba a forradalom- 
ra, s vegiil nepiink tovabbi eletutjara vonatkoznak. 

Vegyiik sorra oket: 

Az egylrazi helyzetrol minden takargatas nelkiil, siilyos es toredelmes 
bunvallasban beszel: Ki’isztus magyarorszagi egyhaza „mint foldi intez- 
meny, kenyszerusegen feliil is engedte magat megkbtoztetni... a politikai 
hatalom eroszakatol ...emiatt brbkkevalo lelki celjainak szolgalataban is 
kart vallott”. Mindnyajan felelosek es reszesek vagyunk abban, hogy ezt az 
egyhazat „nem egyhazi szempontbol es erdekbol kormanyoztak, hanem 
kiilsovilagi erdekek szerint”. Az egylraz eme megrontasalroz es nyomorga- 
tasahoz mi mindnyajan segedkezet nyujtottunk, legalabbis tiltakozasunk 
tulsagosan ovatos voltaval, sot hallgatasunkkal. Nem is lehet siirgosebb to- 
rekvesiink, lrogysem az idegen kotelekeket lelranyjuk egylrazi eletiinkrbl. 

Masodszor a forradalomrol szol. Mar a nyilatkozat bevezetojekent szar- 
nyalo szavakban, csodalattal es hodolattal adozik a nemzeti felkeles hosei- 
nek. Ez a forradalom a nemzet erkolcsi felszabadulasanak gyozelme, s ezt 
mi magyar reformatusok sziv szerint megbecsiiljiik. A forradalomban meg- 
elt nemzeti osszetartozas azonban tobb, mint felemelo erzes: szamunkra er- 
kolcsi elkotelezes is. A forradalom vrvmanyainak megorzese es tovabbfej- 
lesztese, liibainak megigazft:isa es igazsagtalansagainak j6vatetele a celunk. 
£vek ota nregszoktuk, lrogy koztigyekkel szenrben egylrazi vonatkozasban 
csak az igenek lrangzanak el. Most jolesik ramutatnunk, hogy Ravasz Lasz- 
16 az igen nrellett nemet is mondott. Mar a gyozelem mamoros pillanata- 
ban uj meg uj fordulatban figyelmeztet a forradalom tisztasaganak a meg- 
orzesere, arra, lrogy a forradalnri tulkapas, az onbiraskodas, a nemzeti 




becsiilettel es a keresztyen felelosseggel egyarant osszeegyeztethetetlen. Ra- 
vasz Laszlo a szabadsag es a jogrend tiszteletben tartasat egyszerre hangsu- 
lyozta. a 

Harmadszor nepunk jovojere nezve leszogezte: „elvetimk minden resta- 
uracios gondolatot es kiserletet”. „Meg gondolni se merjen senki az elmult 
korszakok rendszereinek visszaallitasara.” Ez a szinvallas hatarozottan es 
lenyeges modon megkiilonbozteti Ravasz Laszlo szozatat a hercegprimas 
radiobeszedetol. A bercegprimas, mint ismeretes, kinyilatkoztatta, hogy a 
bukott rendszer egyetlen egyliazi vonatkozasu rendelkezeset sem ismeri el 
ervenyesnek. Ebben hallgatolagosan, de magatol ertetodoen benne van a 
sok ezer holdas papi birtokok visszaigenylese is. Ravasz Laszlo viszont 
mindnyajunk neveben hangsulyozta: „hazank szocialis atalakulasat helye- 
seljiik es elosegitjiik”. 

E liarmas allasfoglalas alapjan kerdezziik meg: mi a megujhodast kereso 
egyhaz legsiirgosebb feladata jelenlegi helyzettinkben? Ravasz Laszlo piis- 
pok valasza tgy hangzik: a lelkipasztorok „legyenek nepiink elo lelkiis- 
merete... tisztan es batran tolmacsoljak Isten irgalmas iizenetet vigasztala- I 

sul, feddesiil es vilagossagul”. ! 

Ezzel a nyilatkozattal elutasftotta az igehirdetes es politikai propaganda | 

osszekevereset, ezt az elmult evek soran labra kapott gyiilekezetrombolo j 

liamis gyakorlatot. Ugyanakkor minden parancsuralmi egyliazkormany- 
zattal szemben kimondotta: legyen valosag az egyhaz zsinat-presbiteri al- j 

kotmanyformaj a. Nepiink eleteben az Ige parancsa szerint peldamutato 
modon szolgaljuk a tarsadalmi igazsagossagot es a nemzeti egyseg kerete- i 

ben epitsiik a hivo lelkek szolidaritasat. Ez roviden Ravasz Laszlo nyilatko- 
zatainak tartalma. Megerdemli ez a bolcs es mertektarto, hatarozott es ige- 
szeru utmutatas, hogy lijra meg ujra atgondoljuk es megszMeljuk. Ez a j 

tamtas az esetleg meg feimmarado alkotmanyjogi akadalyok ellenere a bu- j 

dapesti kezdemenyezes onmagaban is ervenyes igazolasa. 

4. Nem volnank azonban Tiszantulon, ha Ravasz Laszlo tanitasa tartal- 
mi ellentmondast is ne valtana ki. Ezt az ellentmondast ilyen formaban 
hallottam: Akad ugyan megszMelnivalo Ravasz Laszlo biralataban, de ez a 
kritika egeszben veve megis meltani'talan az utobbi evek egvhazkormany- 
zataval szemben. Igenis, Bereczky Albertnek volt igaza, amikor bunbanatot 
liirdetett, es igaza volt, amikor a politikai hatalommal szemben a szeretet 
allaspontjara helyezkedett. Ez a kristalytiszta theologiai allaspont, na meg j 

a jozan esz kovetelmenye is - elvegre nem mehetunk fejjel a falnak. j 

Mit mondunk erre? Yaloban a bunbanat, meg a szeretet a Biblia kozpon- ; 


ti mondanivaloja? Egyetlen keresztyen hivo sem hibaztathatja Bereczky Al- 
bertet azert, mert bunbanatot es szeretetet hirdetett, legfeljebb azert, aho- 
gyan liirdette. Ez a mod azonban annal inkabb kifogasolhato, mivel a bun- 
banat nala leszukiilt. Csak az 1945 elotti allapotokra vonatkozott, viszont 
bunbanat nelkiil nezte el a multbeli liibak uj alakban valo folytatasat es pel- 
datlan elburjanzasat az egyhazban. Tehat eppen a bunbanat liianya volt a 
sajatos vonasa. Hasonlot kell mondanom a szeretetrol is. Nemcsak a szere- 
tet, hanem az ellenseg szeretete is parancs rank nezve. Sot az a mod is, 
ahogy szeretetiink az Isten parancsatol meghatarozott. Vajon a szeretet, 
amit Bereczky Albert kepviselt es hirdetett, csakugyan az Ige fegyelme alatt 
allo szeretet, vagy pedig a politikai hatalom gatlastalan igazolasa? Olyan ki- 
szolgalas, amelynek a politikai hatalom eppugy nem vette igazi hasznat, 
mint az egyliaz. Hangsulyozom, van Bereczky Albert tamtasainak nem egy 
igazsagmozzanata is, amit nem szabad elfeledniink, de ezek is csak annak a 
modnak ellenere igazak, ahogy Bereczky Albert a bunbanatot es a szerete- 
tet gyakorolta es liirdette. 

Meg egy tartalmi ellenvetes meriilt fel Ravasz Laszlo nyilatkozatanak ege- 
szevel szemben. Ezt tobbfeldl is liallottam: ha a tegnapi egyliazkormanyzat 
az akkori politikai rendszert igazolta, ugy Ravasz Laszlo a forradalomban el- 
kez.dddd ujat. Mindenik tlieologiai formulakba bujtatott politika, csak mas 
elojellel. Nos, a radionyilatkozat elemzesebol elegge kitunlietett annak a po- 
litikai vadnak a tarthatatlansaga. Magat a vadat tobbnyire olyanok kepvise- 
lik, akik a szalka es a gerenda hasonlatarol elfeledkeznek. De hogy megis 
sulyt adjanak ellenvelemenyiiknek, nem minden gyanut kelto szandek nel- 
kiil, a Ravasz-fele kezdemenyezes politikai liattereben keresik. Kapora jott 
Visser’t Hooft nyilatkozata. Az Egyhazak Vilagtanacsa titkara mar oktober 
vegen kozolte a magyarorszagi egyliazi esemenyeket, es oromet fejezte ki, 
hogy ezeknek az elokeszfteseben reszt vehetett. Ez azt teszi, mondjak, hogy 
az oktoberi esemenyeket a hataron kMil keszitettek elo 6s az imperialistak 
kezet kell keresniink benniik. 

Ezzel a meglelietbsen sotet vaddal szemben csak annyit jegyzek meg: 
Visser’t Hooft es az EVT valoban reszes az esemenyek elokeszfteseben, de 
nem valami politikai fondorlattal, lianem cgy liataitaattal, melyet Galyate- 
ton lioztak a nepek onrendelkezesi jogarol es a vallas szabad gyakorlatarol. 
Nincs ebben a liatarozatban semmi titokzatos dolog. Orszag-vilag elott tar- 
gyaltak meg, es „Az Ut” dmu felhivatalos lap is teljes szovegeben kozolte 
augusztus 12-i szamaban. Kiilonben a hatarozat szovege ma erdekesebb, 
mint kimondasakor volt. Ravasz Laszlo piispok valoszmuleg „Az Ut”-bol 
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ertesiilt errol a hatarozatrol es eppugy artatlan a vadban, mint ahogy a ki- 
tuno Visser’t Hooft sem hibaztathato udv6zlo tavirataert. 

5. Ravasz Laszlo piispok nyilatkozatainak formai es tartalmi elemzese 
erzekeltette veliink azt a felszamolast es ujrakezdest, amiben mi egyhazi 
tisztsegiink szerint felelos modon reszesek vagyunk. 

Az ujrakezdes legkozelebbi feladatarol meg nehany tajekoztato szot kell 
mondani. Ma itt jeloles tortenik az egyhazmegyei tisztsegekre. Ez majd 
olyan fontos cselekedet, mint maga a valasztas. Esztendo'kre meghatarozza 
az egyhazmegye eletet, egesz legkoret. Abban a szerencses lielyzetben va- 
gyok, hogy errol itt mint szemelyileg erdektelcn beszelhetek. Nincs szande- 
komban ugyanis, hogy a presbitersegen tul, barmifele egyhazkormanyzati 
tisztseget vallaljak. Nekem minden kiilon tisztseg nelkiil is alkalmam nyllik 
arra, mint mai eldadasom is mutatja, hogy a felmeriilo egyliazkormanyzati 
kerdesek theologiai megvilagltasaval szolgaljak. Theologiai ei’yeim pedig, 
ha onmagukban nem hatnak, akkor sem lesznek nyomatekosabbak, ha egy 
vokssal megtoldom oket. Az lgy ertelmezett szemelyi erdektelenseg birtoka- 
ban hadd ajanljak ket figyelemre melto szempontot. 

Eloszor is: keriiljiink ajeloleskor minden sematikus megoldast, minden 
gepies altalanositast. Ilyen volna peldaul az, ha valakit csak azert nem je- 
lolnenek, mert az eddigi egyhazkormanyzatban tisztseget viselt. Az itt a 
kerdes, hogyan toltotte be eddigi tisztseget? Az Ige s ezzel kapcsolatban a 
theologiai velemenynyilvanftas szabadsagat tiszteletben tartotta-e, vagy 
nem? Alkotmanyossagra es toi’yenytiszteletre vonatkozo hivatali esktijet 
megtartotta-e, vagy pedig torvenysertesre vetemedett? Maga is reszt vett-e 
megfelemlltesi kfserletekben, vagy pedig ellenszegiilt-e ilyen kfserletek- 
nek? Az anyaszentegylraz torvenyes szabadsagat vedelmezte-e, vagy pedig 
forgolodasaval egyenesen alkalmat kmalt az illetektelen beavatkozasok- 
nak? 

Ezeken a kerdeseken fordul meg az eddigi tisztsegviselok tovabbi szol- 
galatra valo alkalmassaga vagy alkalmatlansaga. Jelolestik tehat igen gon- 
dos, egyenkenti elbfralas targya. A kiesdk lrelyebe jeloljiink batran a mult 
vetkeiben meg kevesbe reszes fiatalokat, jo ha a hivatottsagjeleit mutato fi- 

atalok minel nagn-obb mertekben kapcsolodnak bele a/. egyliazmegye kor- 
manyzasaba. 

Masik szempontot is ajanlok: klvanatos minden tisztsegnel minel tobb, 
de nregis minden esetben megblzhato szemely jelolese. A hivatalos jeloles 
mint ismeretes, csupan tajekoztato segftsegnyujtas a presbiteriumoknak, s 
nem is lelret tobb. Azert fontos, lrogy lelretoleg minden tisztsegre tobb al- 


kalmas szenrelyt jeloljiink, mert a presbiteriumok Igy konnyebben megta- 
lalhatjak azt, akiben szemelyes ismeretseg es tapasztalat alapjan megbfz- 
lratnak. Viszont nem szabad feledni, hogy a hivatalos jeloles mar bizonyos 
foku femjelzest is ad a jeloltnek. Ezert csak olyan nev keriiljon a listara, 
amelynek tulajdonosaban a jelolobizottsag valoban megbfzhat es megva- 
lasztasa esetere mintegy kezesseget vallalhat erte. Itt ujra hangsulyoznonr 
kell a lelkiismeretes egyenenkenti elbiralas fontossagat. 

Szb'bol krvanom, hogy olyan testiilet keriiljon az egylrazmegye elere, 
amely csakugyan felszamolja elsosorban sajat magaban a vetkes multat, s 
okulva a mult bunein, Istennek tetszo ujat kezd egyhazmegyenk eleteben. 

6. Felszamolas es ujrakezdes - ez volt eloadasom cime. Az, aki jol ertet- 
te, tudja, hogy voltakeppen bunbanatrol es megteresrdl, a mi bunbana- 
tunkrol es a mi megteresiinkrdl beszeltem, mert ez az igazi felszamolas es 
ez az igazi ujrakezdes. 

Debrecen, 1956. december 12. 
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Bereczky Albert PiiSPOK UZENETE 
a Dunamelleki EgyhAzkerulet esperesi 

ES GONDNOKI ERTEKEZLETEHEZ 

(Hivatalosan szetkulddtt peldanyrol) 


Szeretett Testvereim! 

Mindenekelott Istennek lralat adva koszonom tinektek, hogy betegse- 
gem idejen mar Nemetorszagban folkerestetek kozos leveletekkel s velem 
voltatok imadsagaitokkal. Biztosftlak arrol mindnyajatokat, kulon-kiilon 
is, hogy boven van alkalmam a legszentebb papi szolgalatra: az imadsagra, 
s ebben mindegyikdtok elete es szolgalata benne van. 

E soraim celja, hogy a zurzavaros helyzetnek igyekezzem veget vetni 
ugynevezett lemondasomra nezve. 

Az egyik allaspont az, melyet Pap Laszlo november 1-jen a radionyilat- 
kozataban kifejezett, hogy tulajdonkeppen en nem is voltam es nem is va- 
gyok a Dunamelleki Egyhazkeruletnek piispdke, mert „a magyar reforma- 
tus egylraz zsinata es konventje toi’yenyes elnokenek ma is dr. Ravasz 
Laszlo piispokot tartja, aki ezekrdl a tisztsegeirol csak politikai kenyszer 
hatasara volt kenytelen lemondani”. Ez az allaspont sajnalatos feledekeny- 
segen alapszik, s en tartozom a Dunamelleki Egyhazkeriiletben velem 
egyiitt szolgalo testvereimnek emlekezetebe idezni azt a levelvaltast, amely 
Ravasz Laszlo es kdzottem 1948-ban vegbement. A ket levelet minden egy- 
hazkozsegiink iratlaraban meg leliet talalni, boldog emleku Victor Janos- 
nak a piispokvalasztas iigyeben kiadott korleveleben. En lemasoltattam, 
mellekelem, s kerlek, olvassatok el e ket levelet figyelmesen. Bizonyos va- 
gyok abban, hogy Ravasz Laszlo sem akkor, sem most nem feledkezett meg 
arrol, ami tdrtent, A Dunamelleki Egybazkeriilet ptfesbitei nnnai t.drvenye- 
sen leszavaztak, Ravasz Laszlo az egyfiazkeriilet kozgyulesen megrendito 
utolso piispoki jelenteseben elbucsuzott, es a Kalvin teri templom kapuja- 
ban o fogadott, amikor a piispokszentelesre az egyhazkeriileti kozgyulessel 
egyiitt bementem. Bizonyara senki sem gondolja, hogy Ravasz Laszlo leve- 


le, piispoki jelentese es a templomban valo iinnepi fogadas a Dunamelleki 
Egyhazkeriilet gyiilekezeteinek megtevesztesere szolgalt volna. 

A masodik varians nem az un. legitimista allaspont - amelynek jogforra- 
sat nem akarom kiilon megnevezni -, hanem az en lemondasom. Vita van 
afolott, hogy ez a lemondas megtortent-e, vagy nem. Erre nezve melleke- 
lem szamotokra azt a lelkiismeretes osszeallftast, amely az esemenyeket 
kronologikus sorrendben es huen adja, Az osszeallftast dr. Nagy Endre 
Harsanyi Gyorgy keresere keszitette, nekern bemutatta, s en tole elkertem 
azzal, hogy elsosorban ti, dunamelleki esperesek es gondnokok vagytok hi- 
vatva az esemenyeket a valosagnak megfeleloen ismerni. Ha ezt a foljegy- 
zest elolvassatok, meg fogjatok allapltani, hogy egy sulyosan beteg embert 
es az erette aggodo csaladjat kenyszerito dontes ele allftottak. Hangsulyo- 
zom, hogy nem az a kerdes, vajon lemondasom megtortent-e, vagy nem, 
lianem az a kerdes, hogy milyen komlmenyek es okok kozott tortent. 

Ha ezt a foljegyzest elolvassatok, meg csak egyet kell megjegyeznem. 
Ragaszkodni fogok, ha Isten eletemnek es egeszsegemnek tovabbra is ked- 
vez, a tdrvenyes eljarashoz, tehat lemondasom folott egyediil illetekes az 
egyhazkeriilet kozgyulese donteni. Mas tenyezo jogtalan es illetektelen 
donteset termeszetesen semmisnek tartom. 

Magatol ertetddik, lrogy ugy az egyhazkertileten beliil, mint az egesz 
egyhazban es az egyhazon kiviili tenyezok reszerol is mindenkinek erkolcsi 
erzeke fmomsagatol es jogi felfogasatol fiigg, vajon lemondasomat lemon- 
dasnak tekinti-e, vagy nem, es ebben mindenkinek joga van sajat veleme- 
nyet es meggydzodeset kialakitani, s nem tiltlratom meg senkinek, ha az 
egesz eljarasrol hu ismeretet kapva, velemenyet kialakftja es kinyilvanitja. 
En magam majd a kello idoben tartando egybazkei’iileti kozgyulesen fo- 
gom ugyanezt megtenni, szabad es jo lelkiismerettel. 

Kerlek benneteket, alljatok helyt, es a nemzet sulyos megprobaltatasa- 
nak idejen a rendbontast, torvenytelenseget, egyeni ambiciokat ne enged- 
jetek ellratalmasodni az egyhazban, hanem eppen ellenkezoleg, legyen 
mindenki a szent szolgalatban huseges es Istennek engedelmes. 

Igy gondol ratok szereto testveretek az Ur Jezus Krisztusban 

Bereczky Albert 

Budapest, 1956. december 16. 
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Lemondasom 

(Reszlet Ravasz Laszlo: Emlekezeseim £imu kdnyvebol, 
melyben lemondasa elvi katteret tarjafel. 
Kdlvin Kiado, 1982. 344-348. o.) 


1948. apr. 28-an az egyetemes konventen, apr. 30-an a zsinati tanacson 
beadtam lemondasomat. Meg reszt vehettem a zsinati tanacs hatarozatanak 
elokesziteseben, amely az en sokszor hasznalt kifejezeseimmel bunbanatot 
tartott, hitet tett a demokracia mellett es felajanlotta szolgalatat az allamnak 
minden olyan kerdesben, mely az evangeliumbol kovetkezik, vagy azzal 
osszhangzasban van. Fenntartotta maganak a szamaritanus szolgalatot, 
mindazok fele, akik a roppant forradalmi atalakulasban akar sajat maguk, 
akar a masok hibajabol bajba, nyomorusagba jutottak. En a konvent es a zsi- 
nati tanacs tilesei alatt betegen a Lorantffy korliazban tartozkodtam s Revesz 
Imre es Kun Bela, tovabba Kiss Jozsef fotanacsos a deklaraciok, illetve a ha- 
tarozatok megfogalmazasanal tobbszor felkerestek es dontesemet kertek. 

Majus 11-re osszehivtam a rendkfvtili keriileti kozgyulest s ott ,,27-ik es 
utolso” ptispoki jelentesemben - ez mar nem jelent meg nyomtatasban - a 
ptispoki allasrol lemondtam. Az tiles ktilsdsegeirol, lrangulatarol nem em- 
lekezem meg. De ideiktatom bticsubeszedem - es szolgalati vegrendeletem 
- befejezo passzusat. 

Megallapitom, hogy az egyhaz es allam viszonyanak rendezesere - most 
a fdkerdesiink - a reformatus egyltaz azt a megoldast tartja legltelyesebb- 
nek, amit a szabad egyhaz szabad allamban fejez ki. 

Ez azt jelenti, hogy az egyhaz csak akkor vegezheti szolgalatat, ha sza- 
bad az allamtol, szabad mas egyhazaktol s egyediil csak Uranak, a Jezus 
Krisztusnak engedelmeskedik. De ez csak akkor lelietseges, ba az allam is 
szabad az egyltazaktol, mindenkitdl eppugy, mint egytol; lia az allam az 
egyltazak tanitasaival szemben semleges s polgarait nem kotelezi semmife- 
le vilagnezetre, sem a hit, sem a hitetlenseg kovetelesevel. 

Masik fontos dolog, hogy ez a szabadsag es kolcsonos fiiggetlenseg egy- 
szersmind joindulatu egyiitteles legyen. Ez azt jelenti, hogy az allam be- 


csiilje meg az egylraz szolgalatat s lasson elsorangu allami erdeket abban, 
hogy a Jezus Krisztus szelleme, a joakarat es a szeretet lelke, az erkolcsi ko- 
molysag, az aldozatossag es az egymas terhet hordozo felelossegvallalas az 
allampolgarok lelkeben minel inkabb megerosodjek. Viszont az egyhaz 
lasson az allami rend fenntartasaban olyan magasrendu szolgalatot, ame- 
lyet imadsagaival, peldaadasaival es tanitasaival batran es kovetkezetesen 
tamogasson. 

Idaig nincs is kiilonosebb nehezseg. A nehezseg a konkret Irelyzetbdl 
fakad. Abbol, hogy mi egy roppant forradalmi atalakulasban vagyunk, 
amelyben a szekularis allam, a laikus allam rendezkedik ugyan be, de egy 
olyan nagy tortenelmi mozgalont gyozelmes kibontakozasa utjan, amely 
megindulasakor az egyhazban ellenseget latott, bizonyara azert is, mert 
akkor az egyhaz is ellenseget latott benne. Ezt az ellensegeskedest meg le- 
het magyarazni, meg lehet erteni, de meg nem tortentte tenni nem leltet. 
Az egyhaz szazados fejlddes soran az uralkodo osztaly tarsadalmaval ossze- 
nott, viszont a szocialis forradalom az uralkodo osztaly keretein kiviil ta- 
ntadt, ennelfogva egyhaz es szocialis forradalom kolcsonosen ellensegnek 
tartottak egymast, pedig mindkettonek iizenete es szolgalata sok egyezest 
mutatott szemben azzal a kiilonbseggel, amit az uralkodo tarsadalom, a fe- 
udalis es kapitalista osztalyuralom mutat az evangeliummal osszemerve. 

Az a nagy szocialis forradalom, ami atalakitotta Magyarorszagot es lassan- 
kent atalakftja az egesz vilagot, elsoporte a megeldzo allamrendet annak az 
osztalynak uralmaval egyiitt, amelyen ez a rend felepiilt, sot pelyvakent elso- 
porte magat az illeto osztalyt is. Ilyen helyzetben ktsertese az egyhaznak, hogy 
azonositsa magat a letunt osztalyuralommal es az uj allamrendben ellense- 
get lasson. Klsertese az allamnak, hogy azonositsa az egyhazat a letunt al- 
lamrenddel, es benne ellenseget lasson. Ha az egyhazat megejti ez a kiser- 
tes, az a vegzetes szerep var rea, hogy atalakul egy illegalis politikai partta. A 
maga taboraba gyujti az elegedetlen es ellenzeki elemeket s a hozza valo tar- 
tozas nem a hitnek, hanem a politikanak lesz az allasfoglalasa. A kormanyza- 
tot mindez arra birja, hogy a sajat politikai partjanak hatalmi ei'yenyesiileset 
az utolso egyetlen akadalynak, az egyliazak politikai letoresevel biztositsa. 

Alindt'z azonban nem igaz, az egybazak \ ezetdi Krisztus seregebol ņttftakai'- 
nak politikai partot csinalni, s a kormanyzat felelos emberei nem akaijak a 
Ki'isztus egylrazat letorni vagy szetzilalni. Ezert sziikseges, hogy a liamis lat- 
szatok eltunjenek, a helyes valosag ei'venyesiiljon s a „clara pacta boni ami- 
ci” [vilagos szei'zodesek, jo baratok] klasszikus szabalya ezen a teriileten is er- 
venyesiiljon. E1 kell erniink, hogy az egyliaz ne legyen politikai tabor, amely 
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akar az allam politikai celjai ellen, akar az allam politikai celjai mellett felhasz- 
nalja azt a befolyast es tekintelyt, amit Jezus Krisztustol a lelkek epftesere es 
Isten orszaga szolgalatara vett. 

Ezen a teren a zsinat tavalyi es a zsinati tanacs idei hatarozata hatarozott 
es donto lepest tett, amelynek felvilagosfto, a helyzetet tisztazo es irany- 
mutato liatasat bizalommal kell szemlelmink. Nagymertekben javara val- 
nek e kibontakozasnak, ha az allam a reformatus egyhazra vonatkozolag 
meg egyszer konkreten, mintegy feleletul, osszefoglalna a maga egyhazpoli- 
tikai allasfoglalasat s megmondana, hogy az altala kepviselt allamrend mit 
biztosit most es a jovoben az egyhazak szolgalatanak szabadsagara es ta- 
mogatasara. Igaz, hogy a reformatus egyhaz nem szuveren, meg kevesbe 
vilaghatalom. De egy nagyon jelentos kozjogi es erkolcsi testiilet, amely- 
nek igen nagy befolyasa van a magyar nep nagyon is szamottevo retege- 
nek allasfoglalasara. Az iment emlitett kormanyzati nyilatkozat a zsinati ta- 
nacs hatarozataval egyiitt magvat alkothatna egy olyan megegyezesnek, 
amelyet illendo szerenysegbol nem nevezek konkordatumnak, de amely az 
erdekelt felek erkolcsi meltosaganal fogva ilyen allando egybehangolodast 
jelentene. 

Azonban reank nezve nem az a legfontosabb kerdes, hogy az az osszhang 
mikor es hogyanjoletre. Mi nagyon varjuk, hogy letrejojjon, de az egyhaz 
alapelveinek felaldozasaval nem tudnok siettetni. Reank nezve az a fonto- 
sabb, hogy akar elobb, akar utobb jon letre, akar tokeletesen vagy felema- 
san, mindenkeppen egy csomo olyan iij feladat var reank, amelyek elol 
nemzedekiink ki nem terhet. E feladatok megoldasabol az egyhaz uj elete 
bontakozik ki, ha Istennek ugy tetszik, tavaszi viragzas formajaban, ha pe- 
dig maskeppen hatarozott rolunk, egy csomo uj fajdalom, proba, megltel- 
tetes ejszakajabol elohozott hajnalkeppen. 

A legsiirgosebben hozza kell latnunk egesz egyhazi eletiink atszervezese- 
hez, amely immar el nem utasithato modon idoszeruve lett. Ha ezt az atszer- 
vezest kozelebbrol jellemezni akarom, harom muszot liasznalok: specializa- 
lodas, koncentralodas, spiritualizalodas, vagyis az egyhaznak visszahuzodasa 
legsajatosabb eletteruletere, az egyhaz munkajanak a gyiilekezeti eletteve- 
kenysegkent val6 gyakorlasa, vegul az egybaz gt okeres atlelkesedese az, ami- 
bdl az egylraz megujulasa osszetevddik. 

Az egyhaz szazadokon at az allami eletnek sok tevekenyseget vegezte 
kozvetve vagy kozvetleniil. Reszt vett az allamigazgatasban, vegezte a koz- 
neveles munkajat, egyediil teljesftette a szocialis es nepjoleti feladatokat. 
Regebbi idokben meg a honvedelem, sot kezdet kezdeten a foldmuveles es 


az ipar is az o gondja volt. Viszont nyilvanvalo, hogy az allameszme fejlo- 
desevel, a muveltseg terjedesevel es az allam es a nepmuveltseg eszmei 
osszetartozandosaganak egyre teljesebb elismeresevel az egyhaz eletmuko- 
desebol minden olyan munka, amelyet az allam helyett vegzett, lassankent 
atkeriil az allam kezebe. Ezelott meg egy szazaddal az egesz magyar kozok- 
tatas legnagyobb reszben egyhazi munka volt; de ha az allam a kozoktatas 
kizarolagos intezesere maga vallalkozik, unokaink mar csak olyan egyhazi 
iskolakat jarhatnak, amelyek tisztan egylrazi sziiksegleteket elegltenek ki. 
Ezelott egy fel szazaddal minden jotekonysagi munka egyhazi vagy legfel- 
jebb kozsegi vallalkozasbol allott. Az elso gyermekvedelmi tdrvenyt61 a 
mai szocialis torvenyalkotasig azonban olyan gyors atvallalasat lathatjuk az 
allam reszerol a mar eddig meglatott es meg ezutan jelentkezo szocialis es 
nepjoleti feladatoknak, amelyek mellett eltorpiilni latszik az aranytalanul 
kevesebb eszkozzel rendelkezo egyhazi munka. De soha semmifele allam 
nem veheti at az egyhaz sajatos szolgalatait, azt, amit az Ur Jezustol vett. 
Nem veheti at az istentiszteletet, a torvenynek es az evangeliumnak a tanl- 
tasat, a szeretet szolgalatat, a fegyelem gyakorlasat es a krisztusi vilagossag 
terjeszteset. Ez aztjelenti, hogy az egyhaz munkaja specializalodik igehir- 
detesre, missziora, vallastanitasra, a kozossegi elet gyakorlasara es a bi- 
zonysagtevesre. Mindezeknek teriilete, intezmenye, alanya es kozege ma- 
ga a gyiilekezet a maga szervezett kozossegi eleteben. Ez azt jelenti, hogy a 
munka koncentralodik a gytilekezetre. Eddig egy vallasos tarsadalom dol- 
gozott, vagy keresztyen, vagy protestans, vagy reformatus tarsadalom, sok- 
fele egyesulet, mozgalom, szovetseg, szervezett vagy szervezetlen kozos- 
segben. A magyar tarsadalom vallasfelekezeti alapon szervezkedett meg s 
erdekes volna tudni, hogy a letunt korszak sok ezer egyesiilete koziil hany 
volt vallasos jellegu es hany volt vilagi. Most megmarad a gyiilekezet es 
gyiilekezet kikiildotteinek, kepviseldinek a gyiilekezete, mint osszefogo egy- 
hazi szolgalat munkakdzossege. Gyiilekezet a presbiterum, az a vasarnapi 
iskolak novendekei, az ifjak, a nok, a ferfiak tabora. Gyiilekezeti iigy a val- 
lastanitas, a szeretetmunka, a misszio, a bizonysagtetel. Kiilonosen lelki 
iigy az egyhaz anyagi fenntartasanak kerdese. Isten egyhaza offertorium- 
bol [dnkentes megajanlas] el s az offertorium az istenb'szteletnek o!van al- 
kotoresze, mint az igeliirdetes, vagy az imadsag. Az egyliazigazgatasnak is 
nagyon le kell egyszerusodnie s ket pillerre epiilni fel, nemcsak elmelet- 
ben, hanem gyakorlatban is: a presbiteriumra es a zsinatra. Mindezzel az 
egyhaz atlelkesedeset koveteljiik, mert az anyagi kerdesek eppugy isten- 
tiszteleti iiggye valnak, mint az igazgatasiak. 
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Vilagos dolog, hogy ez a kenyszeru atalakulas gyokeres at:szervezesl: von 
maga utan. Gazdalkodni kell a munkaerokkel es gazdalkodni kell az ido- 
vel. Tagositast kell vegezniink az egylrazi munkasok es munkatemletei ko- 
zott. Egy csomo uj munkast es munkaagat kell beallltani, egy csomo regi 
munkasnak uj munkakort adni s barmily fajdalmas is a dolog, a selejtes 
munkasokat vegelbanas ala kell vonni. 

Ebben a nagy atalakulasban vagy meg fog ujulni a magyar reformatus 
egyhaz s akkor a masodik haz dicsosege nagyobb lesz az elsonel, vagy el- 
pusztul, ha nincs benne lelek. Ket nagy forradalom van a vilagon: az elet 
forradalma es a halal forradalma. Valasszuk batran az elet forradalmat az 
Elet Fejedelmenek zaszlaja alatt. 


Bereczky Albert puspok uzenete 
A MAGYARORSZAGI REFORMATUS EGYHAZ 

Zsinati TanAcsAhoz 

(Hivatalosan szetkulddtt peldanyrol) 


Szeretett Testvereim! 

Mindenekelott Istennek halat adva koszonom tinektek, hogy betegse- 
gem idejen mar Nemetorszagban folkerestetek kozds leveletekkel s velem 
voltatok imadsagaitokkal. Biztositlak arrol mindnyajatokat, kuldn-ktilon 
is, hogy boven van alkalmam a legszentebb papi szolgalatra: az imadsagra, 
s ebben mindegyikotdk elete es szolgalata benne van. 

E soraim celja, hogy a zurzavaros helyzetnek igyekezzem veget vetni 
hgynevezett lemondasomra nezve. 

Az egyik allaspont az, melyet Pap Laszlo november 1-jen a radionyilatko- 
zataban kifejezett, hogy tulajdonkeppen en nem is voltam es nem is vagyok 
a Dunamelleki Egyhazkeriiletnek ptispoke, mert „a magyar reformatus egy- 
haz zsinata es konventje torvenyes elnokenek ma is dr. Ravasz Laszlo ptispo- 
kot tartja, aki ezekrol a tisztsegeirol csak politikai kenyszer hatasara volt 
kenytelen lemondani”. Ez az allaspont sajnalatos feledekenysegen alapszik, s 
en tartozom a magyar reformatus egyhazban velem egyutt szolgalo testvere- 
imnek emlekezetebe idezni azt a levelvaltast, amely Ravasz Laszlo es kozot- 
tem 1948-ban vegbement. A ket levelet a dunamelleki egyhazkeriilet min- 
den egyliazkozsegenek irattaraban meg lehet talalni, boldog emleku Victor 
Janosnak a ptispokvalasztas iigyeben kiadott korleveleben. Kerlek, olvassa- 
tok el a ket levelet figyelmesen. 


Ravasz Laszlo levele Bereczky Albertliez 
Budapest, 1948. aprilis 30. 

Kedves Baratom! 

Nemcsak a konventi es zsinati elndksegtol, lianem a dunamelleki puspdksegtol is 
visszavonulni szandekozom. 
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Tudatdban vagyok annak a rendkwiil valsagos lielyzetnek, amivel ez a visszavo- 
nulds jar. Szeretnem meg azt a nagy szolgalatot megtenni az egykazkeriiletnek, 
hogy a kibontakozas utjat egyengessem. Mindent feltnerve, mindent megfontolva, 
nemcsak az emberi ertelem eroivel, hanem Isten szine elotti tusakoddsban, arra a 
meggyozodesre jutottam, hogy Neked kell atvenned az en szolgalatomat. Nagyon re- 
melem, hogy ennek a megolddsnak egyediil valo lielyesseget megldtjdk azok a bara- 
taink is, akik egyebkent a piispoki dllas betoltesenel isteni es emberi minosites szerint 
egyarant szoba joketnenek, es mindent megtesznek avegbol, hogy az egykazkeriilet 
presbiteriumai megfelelokeppen katarozzanak. 

Kerlek, ertesits engem arrol, hogy erre a nehez szolgalatra vallalkozol-e ? 

Istennek ajanl: 

Ravasz Laszlo 

Az en valaszom: 

Kedves Baratom! 

Kbszbnom leveledet. 

Halasan emlekezem mindenekeldtt arra a valoban szeretetteljes testveri beszelge- 
tesre, amelyben aprilis 16-an* este kozolted velem visszavonuldsi elkatarozdsodat es 
azt a latasodat, hogy a dunamelleki piispoki tisztseg betoltesenel a szdba joketd jelol- 
tek koziil nekem kell ezt a szolgalatot vallalni -folteue termeszetesen, hogy gyiileke- 
zeteink presbiteriumai igy dontenek. Szamomra az a beszelgetes es egyiittimddkozds 
azt a mely megnyugoast jelentette, hogy akarmit mer is ream Isten kegyelmes vagy 
iteletes akarata, van legalabb egy ember az egykdzkeriiletben - s ki jelentketne eb- 
ben a vonatkozasban szamomra tobbet, mint eppen a Te szemelyed -, aki a lelkem 
melyeig ismer, es aki tudja, milyen teljes igyekvessel akartam elkdritani magamtol 
ezt a terket. Tudtam es tudom, milyen velemenyeknek es „kbvetelmenyeknek” leketek 
igy a celtablaja, meg a nem rosszkiszemu emberek reszerol is, hat meg a rosszkisze- 
muek reszerol, akiknek szamat nem becsiilom se tul, se ala. 

Dontesre kellett jutnom, s eza dbntes nem lehet mas, mint az a nagyon alazatos 
valasz leveledre, hogy ha Isten is ugy mutatja meg akaratat, ahogy Te kelyesnek la- 
tod, a nehez szolgdlat elol nem terketek ki. 

Folbslegesnek Idtndm, liogy az esetleg rdm vdro szolgdlatrdl akdr egy ilyen bara- 
ti levelben is nyilatkozzam. Meggydzodesem, liogy szdmomra e levelvaltds utan a 
szo szoros ertelmeben passzm szerep var. A vilag minden utalatossagai kozbtt e perc- j 

Aprilis 14-en volt Ravasz Laszlo Rakosi Matyasnal, amely alkalommal Rakosi hataro- 
zottan kerte Bereczky Albert tamogatasat Ravasz Laszlotol. 


ben elso lielyre tennem a „piispbk-jelolt” pozdt s barmino aktivitast, beleertve ebbe 
meg a felreertesek tisztdzdsdt is. Az egykdzkeriilet presbiteriumai s taldn elsosorban 
lelkeszei harom evtized alatt valamennyire megismerkettek bennem az egykaz embe- 
ret es az Evangelium szerelmeset, s talan azt is tudjak, hogy minden, amire vallal- 
koztam, csak az Evangelium es a magyar reformatus egykaz iigyeert valo szdndek 
volt, jdl vagy rosszul: Isten a birank. Talan egyetlen esetben volnek kenytelen ebbol 
a passzmitasbol kilepni: ha politikai tenyezok beleavatkozndnak az egyhaz szabad 
dontesebe, amit - remelem - nemfog senki megkiserelni. (!?!) 

Nem ismeretlen elotted az az alldspontom, hogy reformdtus egykazunk alapelvei- 
vel nem tartom osszeegyeztetlietonek az eletfogytiglani piispokseget. Ha Isten modot 
ad ra, zsinatunknak javaslatot szeretnek tenni az egyebkent minden egykazi tisztse- 
giinknel emenyesiilo tisztujttasnak apiispok esfogondnoki tisztre valo kiterjesztese- 
re. A magam reszere ezt mdr most is feltetlen ervenyu torvenynek tekintenem es a 
haromeves ciklust - ha Isten dgy rendelne, hogy ebbe a szolgalatba bedlljak - ma- 
gamra nezve kotelezonek tartandm. 

Isten kegyelme legyen veliink. 

Budapest, 1948. majus 2. 

Oszinte szeretettel, igaz baratod: 

Bereczky Albert 

Bizonyos vagyok abban, hogy Ravasz Laszlo sem akkor, sem most nem 
feledkezett meg arrol, ami tortent. A dunamelleki egyhazkeriilet presbite- 
riumai torvenyesen leszavaztak, Ravasz Laszlo az egyhazkeriilet kozgyule- 
sen megrendfto utolso piispoki jelenteseben elbucsuzott, es a Kalvin teri 
templom kapujaban o fogadott, amikor a ptispokszentelesre az egyhazke- 
riileti kozgyulessel egyiitt bementem. Bizonyara senki sem gondolja, hogy 
Ravasz Laszlo levele, piispoki jelentese es templomban valo iinnepi foga- 
das a dunamelleki egyhazkeriilet gyiilekezeteinek megtevesztesere szolgalt 
volna. 

A masodik varians nem az un. legitimista allaspont - amelynek jogforra- 
sat nem akarom kiilon megnevezni -, hanem az en lemondasom. Vita van 
afolott, hogy ez a lemondas megtortent-e, vagy nem. Erre nezve mellekelem 
szamotokra azt a lelkiismeretes osszeallMst, amely az esemenyeket kronolo- 
gikus sorrendben es huen adja. Az osszeallMst dr. Nagy Endre Harsanyi 
Gyorgy keresere keszitette, nekem bemutatta, s en tdle elkertem azzal, hogy 
elsosorban ti, dunamelleki esperesek es gondnokok vagytok hivatva az ese- 
menyeket a valosagnak megfeleloen ismerni. Ha ezt a foljegyzest elolvassa- 
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tok, meg fogjatok allapitani, hogy egy sulyosan beteg embert es az erette ag- 
godo csaladjat kenyszerfto dontes elle allftottak. Hangsulyozom, hogy nem 
az a kerdes, vajon lemondasom megtortent-e, vagy nem, hanem az a kerdes, 
hogy milyen kdrulrnenyek es okok kozott tortent. 

Feljegyzes Bereczky Albert piispbk lemondasdnak 
kdrulmenyeirol 

AluUrott Nagy Endre konoenti tisztuiselo, aposomnak, Bereczky Albertnek a duna- 
melleki egylidzkerulet piispoki tiszterol tortent lemondasa korulmenyeit - Harsanyi 
Gyorgy osztalyoezeto keresere - a kooetkezokben kiserlem meg rekonstrualni. 

(Hangsulyoznom kell, hogy most, mdsfel honap mulva termeszetesen nem all mo- 
domban minden egyes kijelentest, minden telefonbeszelgetest szordl szora oisszaadni, 
azonban kijelentem, hogy azokat a megnyilatkozasokat, melyekrol csak kbzuetett tu- 
domasom volt, igyekeztem lelkiismeretesen, tobbek emlekezetevel ellenorizni, tgy ez a 
feljegyzes a lemondds kbriilmenyeinek fontos mozzanatait lenyeges tartalmukban 
feltetleniil huen tuntetifel.) 

Mindenekelott elore kell bocsdtanom bizonyos esemenyek ismerteteset, melyek 
ugyan nem kozvetlenul Bereczky Albert lemondasara vonatkoznak, de - mint ez 
alabb kifog deriilni - megis szeroes osszefuggesben vannak azzal. 

1956. oktober 31-en deltajban, amikor a konventi irodaban voltam, talalkoztam 
Draskdczy Laszloval, aki valamilyen, altalam ismeretlen gyulesrol igenfelheviilt al- 
lapotban, szintejutva erkezett a konventi irodaba es egy nevsort liozott olyan szeme- 
lyekrdl, akik nem tudom kinek a dontese ertelmeben nem lepketnek be a konoenti 
irodaba. Kesdbb - ugy tudom - ajelenleoo Dusicza Ferencet Draskoczy Laszlo fel is 
hvota, hogy tiszterol mondjon le es ezt a kozlest utobb Papp Janosra es Pinter Jenore 
is kiterjesztette. Ezutdn erkezett meg Bodoky Ricliard tobbedmagaval es osszekwta 
az ott tartozkodo konventi munkatarsakat. Errdl a gyulesrol - tudomasom szerint - 
Harsanyi Gybrgy feljegyzest keszitett. Bodoky Rickard bevezetdjebol az kwankozik 
ide ebbe az osszefoglaldsba, hogy d a forradalmi esemenyekrol szolva megemlitette, 
bogy valamelyik (emiekezelem szerint, taidn a XII. keriileti) forradalmi bizottsdg 
reszerol mdr erdeklodtek, Iiogy a reformatus egyliazban mi tortent, mert az evangeli- 
kus egyliazban mar lemondottak a mzeto' emberek. 

A gyules utan Draskoczy Laszlo szolt nekem, Iiogy menjiink egyutt haza. Utkoz- 
ben rogton rdtert arra, hogy jo volna, ha aposom lemondana, mert egy bizottsdg 
szandekozik felkeresni aposomat ebbol a celbol, es d egeszsegi allapotara valo tekin- 


tettel celszerunek tartana, ha a csalad elobb elintezne az iigyet. Tekintettel afentebb 
eloadottakra, kulbnosen a nagy felhevultsegre e's az egybazon kwuli elemek felemli- 
tesere, nem tudtam megallapitani, tulajdonkeppen kik reszerol jelentkezik ez az 
igeny, ezert azt feleltem Draskoczy Laszlonak, hogy amennyiben erre illetekes, pel- 
daul Pap Ldszlo reszerol erkezik ilyen megkereses a csaladkoz, termeszetesen meg 
fogjuk talalni a modjat annak, hogy a lemondds sziiksegessegerol aposomat tapin- 
tatosan taje'koztassuk. Erre Draskoczy Laszlo ingerultnek hato hangon igyfelelt: ezt 
Pap Ldszlo nemfogja tenni. En mindenesetre azt mondtam, hogy a lemondast meg 
fogjuk targyalni a csaladdal. Ezutan eloaltunk. 

Tekintettel arra, Iiogy gyalog kellett kazamennem Budara, csak estefele erkeztem 
Iiaza, s bar felesegemmel egyittt mindjart igyekeztem sogoraimat es sogomdimet tav- 
beszelon felkwni, ez az akkori telefonkapcsolasi leketosegek mellett csak olyan kesore 
sikeriilt, hogy aznap este osszegyulni mdr nem leketett. 

Mdsnap, november 1-jen reggel tavbeszelon felkwott Farkas Jozsef es elmondta, 
hogy eldzo delelott az istentisztelet utan a Kdlvin teri templomban olyan esemenyek 
jdtszodtak le, hogy d ajanlja Berci bacsi lemondasat. Erre aztfeleltem, hogy eppen 
most kesziil a csalad errol tanacskozni, mert tegnap a konventen en is olyasmiket ta- 
pasztaltam, amik sziiksegesse teszik a lemondas megfontolasdt. Kerdeztem Farkas 
Jozjseftol: megis mi tortent? Ekkor 6' elbeszelte, hogy a templom falara es a szemkozti 
fdra plakatot akasztottak ki, melyre azutan ujabb felirdsokat is firkaltak, peldaul 
ilyeneket: Bereczky Albert csokolozik Rakoswal! Mikor akasztjak Bereczky Albertet? 
Mi is ott akarunk lenni! Majd egy csoport fenyegeto Iiangon kovetelni kezdte 
Bereczky Albert eltdvolttdsat es Ravasz Laszlo visszahozatalat. A jelenlevo presbite- 
rek is igyekeztek csitttani a tiintetoket, de ez csak olaj volt a tuzre. 0, Farkas Jozsef 
ilyeneket is probalt magyardzni az embereknek: nem tudjak, hogy Ravasz Laszlo 
Iiaborus bunos lett volna s csak Bereczky Albert mentette meg a kovetkezmenyektdl? 
- S kikbdl allt a tiinteto csoport - kerdeztem en erre -, a gyiilekezet tagjaibol? Mire 
Farkas Jozsef azt felelte: Iiogy o senkit sem ismert, csak a regebbi presbiterek ismertek 
fel nehany asszonyt, akiket korabban a gyiilekezetben lattak. Ezt a telefonbeszelge- 
test kbvetoen talalkoztunk ijj. Tildy Zoltanne sz. Bereczky Katalin lakasdn, rajta es 
ferjen kwiil Victor Janosne Bereczky Piroska, Meszoly Dezsone Bereczky Erzsebet, 
felesegem, sz. Bereczky Terez es e'n. Azert ebben a lakdsban, mert ez volt a legkoz- 
pontibb felwesu. 

Miutan en elmondtam, liogy mit tapasztaltam az eldzo' nap es mit beszeltem ma 
reggel telefonon Farkas Jozseffel, mindnyajan egyetertettiink abban, Iiogy a lemon- 
ddst el kell intezni ebben afenyegeto kelyzetben. Az volt mindannyionk szinte egyet- 
len erzese, hogy egy esetleges inzultus aposom szamara kozvetlen eletveszelyt jelente- 
ne, s ezert azt barmilyen aron meg kell elozni. 



(Itt kdzbevetoleg meg kell jegyeznem, hogy a megelozo ketekben Bereczky Albert 
egeszsegi allapotarol megjelent kdzlemenyek valoban kelytalloak voltak szellemi ke- 
pessegeit es a bena testreszek mozgasanak javulasat illetoen, de idegeinek 
tekerbirokepessege oly csekely volt, hogy leanyai is egyenkent latogattak egy-egy ne- 
gyed orara. A csalad kiildndsen gondosan keriilte az egykazi ugyek emliteset, mert 
az a tapasztalat szerint aposomat kulondsen felizgatta. Ez a kdrulmeny az egykazi 
kdztudatban az erdeklo'doknek dltalam adott valaszokbol eleg szeles kdrben ismeretes 
kellett hogy legyen, es errol Pap Ldszlo egyliazkeruleti fdjegyzo, az egyetlen egykazi 
szemely, aki Bereczky Albertet betegsege alatt oktober 23-ig a budapesti korkazban 
meglatogatkatta, kozvetlenul meggyozodest szerezketett.) 

A csaladi dsszejbvetelen kosszasan targyaltuk azt, mi lenne a kbzles legtapintato- 
sabb formaja. Vegiil abban egyeztiink meg, hogy legcelszerubb az lesz, ha Victor 
Janosne es Meszoly Dezsone keresikfel aposomat a korliazban es megkiserlik gybn- 
geden tudomasara hozni a Iielyzetet. 

Megallapodtunk abban is, hogy Katalin sogomom aposanal, Tildy Zoltan al- 
lamminisztemel erdeklo'dunk, mi a velemenye az esemenyekrol es tart-e szukseges- 
nek intezkedest egy esetleges inzultus megakaddlyozdsara? 

A tovdbbi esemenyekrol, illetve beszelgetesek.ro l sogomom, ifj. Tildy Zoltanne eld- 
adasdbol ertesiiltem, de termeszetesen a csalad minden tagja tiistent tudomast szer- 
zett mindenrol, amint ezt a telefonkapcsolasok lehetove tettek, igy mindenkinek fris- 
sen szerzett benyomasai maradtak. 

A lemondasra vonatkozo megallapodas utdn mindnydjan eltavoztunk ifj. Tildy 
Zoltanne lakasdrol. 

Mint utobb megtudtam, lakasunkat tmolletiinkben felhivta Pap Laszlo. Mikozben 
felesegemmel egyiitt utban voltunk Iiazafele, egynegyed egy orakor Pap Laszld most 
mar ijj. Tildy Zoltannet hvotafel, s ekkor a kovetkezd tartalmu kozlest tette: aforra- 
dalmi valtozdsok kovetkezteben problemak vannak a dunamelleki piispokseg tekintete- 
ben is. Mwel nemregenjart edesapjanal, megallapitotta, liogy d nincs olyan allapot- 
ban, hogy vele hivatalos tenyezdk targyaljanak, ezert keri a csaladot, hasson oda, hogy 
Bereczky Albert adja be bnkent a lemonddsdt, nehogy a dolog az utcdra keriiljbn, mert 
erre mar voltakjelek. Errol mdr tudok - felelte Tildyne, mire Pap Ldszlo igy folytatta: 
Irjon a lemondasrol levelet es eztjuttassak el nekem. 

Ezalatt Victorne es Meszblyne is megerkeztek a korlidzba, es meg az edesapjukkal 
valo beszelgetes elott felkwtak Tildynet. Ekkor ertesiiltek Pap Laszlo telefoniizenete- 
rol es ebbol tudtak meg, Iiogy a dolog siirgosebb, mint kittek. Ezutan sogomoim 
megkisereltek edesapjukkal roviden ismertetni a tenyeket, mire aposom ugy nyilatko- 
zott, hogy mwel ilyen allapotban van, mdr regebben gondolkozott azon, hogy le kel- 
lene mondania. Ez a beszelgetes azonban annyira igenybe vette aposomat, hogy led- 


nyai keptelenek voltak perfektualni vele a lemondast, mert meg csak annyit mon- 
dott, hogy nem erti a belyzetet, majd gondolkozik a dolgon. 

Victorne es Meszolyne negyed karomkor ertek vissza Tildyneliez es beszamoltak 
prdbalkozdsukrdl. 

(A delutan folyaman tudtam meg, hogy Tildy Zoltan Ravasz Laszlot es Pap 
Laszlot deli egy es ket ora kozbtti iddben magakoz kerette a Parlamentbe. Tildy Zol- 
tdn velemenyet errol a beszelgetesrdl nem all modomban ismertetni. [!]) 

Hdromnegyed negy orakor Pap Laszlo ismet telefondlt ijj. Tildynekez es megker- 
dezte, hogy mi az eredmeny, mire d azt valaszolta: edesapja egeszsegi allapotara va- 
16 tekintettel fontolora veszi a lemondast. Erre Pap Ldszlo - Tildyne szerint nagyon 
ridegen - azt mondta: ot oraig meg kell tudnia a vdlaszt, addig bent lesz a teologi- 
dn. Ekkor Tildyne azt kerdezte, kogyan juttassa el a levelet ot ordig. Pap Laszlo azt 
felelte: eleg lesz, ha telefonon kozli a lemondast. Tildynenek a korkazba edesapjakoz 
csak kdromnegyed otre sikeriilt kapcsolast kapnia. Azonban edesapjanak, aki a kor- 
kazban toltott Iietek alatt a kulvilag esemenyeitol elszakadt, akkori allapotaban tele- 
fonon keptelen volt elmagyarazni, hogy itt a lemondas tekinteteben ultimatum van, 
melyre ot draig kell vdlaszt adni. A telefonbeszelgetes vegul igy vegzddott: Bereczky 
Albert: „hat akkor mit csinaljak?” Tildyne: „megirunk egy levelet Pap Ldszlonak”. 
Bereczky Albert: „Azt nem, mert a kezem bena. Mondd meg neki, hogy kizarolag 
egeszsegi dllapotomra valo tekintettel lemondtam. ” 

Tildyne ot ora ketperckor kapott kapcsoldst a teologidval. Kery Sandor azt afel- 
oildgositast adta, hogy Pap Ldszlo mar tiz perccel ot ora elott elment, de utanakuld. 
Miveljo ideig Uaba vart a valaszhwasra, fel het orakor Tildyne Pap Ldszlo lakd- 
sara telefonalt, ahol leanyat kerte meg, hogy edesapja hwja fel, ha hazaerkezik. Mi- 
vel ez nem tortent meg a keso esti orakig, fel tizenegy orakor Tildyne ismet telefonalt 
Pap Laszlonak. Ezuttal sikeriilt megtalalnia, mondvan, hogy a teologian is, a laka- 
san is kereste, iizenetet is kagyott, de Pap Laszlo nem hivta vissza. Ezutan elmond- 
ta Bereczky Albert iizenetet. 

Kozben Iiangzottak el az ismeretes radionyilatkozatok. 

Aposom a karomnegyed ot orai telefonbeszelgetes utan olyan rosszul lett, hogy 
csak nagymennyisegu injekcio akadalyozta meg allapota oalsagosra fordulasat. 

A november 1-jei esemenyek utomozzanatailioz tartozik, hogy november 12-en ke- 
son este a mdsnapi gyules jegyzdkonyvenek eldkeszttese celjdbol Harsanyi Gyorgy a la- 
kasomon felliwott telefonon es aposom lemondasa kbriilmenyeirdl kert tajekoztatast. 
Keresere annal is inkabb rooiden mondtam el az esemenyeket, mert a kajnali sordllas- 
ok miatt mar agyban voltam es a telefonkwasra agyambol ugrottam ki. Igy csak a szd- 
raz tenyeket foglaltam bssze es a motwumokba nem bocsatkoztam. De a jegyzdkonyv 
termeszete nem is kovetelt mdst. Ebbol a szempontbol fontos kbriilmeny nem maradt 






Yegill december 13-an Pap Laszlo egy nyilatkozatot kiildbtt el ifi. Tildy Zoltan- , 

nelioz alalras yegett Bereczky Albert lemonddsanak kbriilmenyeirdl. Tildyne a nyi- | 

latkozatot alirds nelkiil kiildte vissza Pap Ldszlonak, kozlese szerint azert, mert ab- 
bol lenyeges mozzanatok kianyoztak. 

Budapest, 1956. december 16. j 

Nagy Endre dr. s. k. 

Ha ezt a foljegyzest elolvassatok, meg csak egyet kell megjegyeznem. Ra- 
gaszkodni fogok, ha Isten eletemnek es egeszsegemnek tovabbra is kedvez, a 
torvenyes eljarashoz, tehat lemondasom folott egyediil illetekes az egyhazke- 
mlet kozgyulese donteni. Mas tenyezo jogtalan es illetektelen donteset ter- 
meszetesen semmisnek tartom. 

Magatol ertetodik, hogy ugy az egyhazkeriileten beliil, mint az egesz 
egyhazban es az egyhazon kmili tenyezok reszerdl is mindenkinek erkolcsi j 

erzeke finomsagatol es jogi felfogasatol ftigg, vajon lemondasomat lemon- 
dasnak tekinti-e, vagy nem, es ebben mindenkinek joga van sajat veleme- ; 

nyet es meggydzodeset kialakitani, s nem tilthatom meg senkinek, ha az 
egesz eljarasrol hu ismeretet kapva, velemenyet kialakitja es kinyilvanitja. 

En magam majd a kelld iddben tartando egyhazkeriileti kozgyulesen fo- 
gom ugyanezt megtenni, szabad es jo lelkiismerettel. 

Kerlek benneteket, alljatok helyt, es a nemzet sulyos megprobaltatasa- 
nak idejen a rendbontast, torvenytelenseget, egyeni ambfciokat ne enged- 
jetek elhatalmasodni az egyhazban, hanem eppen ellenkezoleg, legyen 
mindenki a szent szolgalatban huseges es Istennek engedelmes. 

fgy gondol Ratok szereto testveretek az Ur Jezus Krisztusban 

Bereczky Albert 

Budapest, 1956. december 16. 


Hatarozat 

a Konyenti Iroda atszeryezeserol 


1559/1956.1/L szdm. 

A Konventi Iroda vezetese es ujjjaszervezese 
Hatarozat 

Az Egyetemes Konvent elnoksege az Egyetemes Konvent liozzajarulasa- 
tol feltetelezetten a Konventi Iroda vezetesevel Dr. Farkas Laszlo osztalyve- 
zetot bizza meg 1957. marcius 31-ig. 

Az Egyetemes Konvent elnoksege utasitja Dr. Farkas Laszlot, hogy a Kon- 
venti Iroda ujjaszervezesere tegyen javaslatot, lehetdleg iigy, hogy a Kon- 
venti Iroda mar 1957. januar 1-jetol kezdodoen megujitott szervezeteben 
kezdftesse meg mukodeset. 

Az tijj&szervezesi javaslat tartsa szem elott az Elnoksegi Tanacs 1956. ok- 
tober 20-i hatarozata alapjan kikiildott bizottsag ele teijesztett javaslatot, 
az irodai dolgozok illetmenyenek aranyosftasat ugy, hogy a teljes munka- 
idovel dolgozok havi illetmenye legfeljebb 2500.- Ft es legalabb 1000.- Ft 
legyen. A Konventi Iroda minel kisebb letszammal s a legarravaldbb mun- 
kaerokkel lassa el az orszagos egyhaz ugyviteli szolgalatat. 

A Konventi Irodaban nelkiildzheto munkaerok megfelelo elhelyezeset 
minden rendelkezesre allo eszkozzel tamogatni kell. 

Az Egyetemes Konvent elnoksege azoknak a Konventi irodai dolgozok- 
nak, akik kozos megegyezes alapjan onkent vallaljak, liogy masliol lielyez- 
kednek el, elhelyezkedesiikig, de legkesobb 1957. junius 30-ig a teljes illet- 
meny kifizeteset engedelyezi. Az ilyen munkatarsakkal a Konventi Iroda 
vezetoje allapodik meg arra nezve, hogy munkaviszonyuk fennallasa alatt 
teljesitenek-e szolgalatot, vagy sem. 
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Az Egyetemes Konvent elnoksege megallapitja, hogy az 1956. oktober 
31-en alakult konventi irodai intezobizottsag tovabbi mukodesere nincs 
szilkseg. A konventi elnokseg a bizottsag elnokenek, Dr. Farkas Laszlonak 
es tagjainak Dr. Bodoky Richardnak, Dr. Harsanyi Gyorgynek es Rigo Ist- 
vannak jo szolgalataikert koszonetet mond. 

Budapest, 1956. december 21. 

Az Egyetemes Konvent elnoksege: 

Dr. Buza Ldszld s. k. Gyory Elemer s. k. 

egyhazkeriileti fogondnok, h. vilagi elnok piispok, lelkeszi alelnok 


282 


Dr. Pap Laszlo dekAn levele 

A TEOLOGUS IFJUSAGHOZ 
1956. DECEMBER 22. 


Budapesti Reformatus Theologiai Akademia 

Budapest IX., Raday utca 28. sz. 

566-1956. 

Kedves Fiaim! 

AJanos irasa szerinti szent evangelium 3. fejezetenek 16. versevel koszon- 
telek Benneteket 1956 karacsonyan: „Mert ligy szerette Isten e vilagot, hogy 
az (3 egysziilott Fiat adta, hogy valaki hiszen Obenne el ne vesszen, hanem 
orok elete legyen”. Legyen ez az evangelium vagyis oromiizenet a Ti szamo- 
tokra vigasztalas, mind az eletben, mind a Mlalban. Es legyetek ennek az 
oromlnrnek orvendezb kovetei most es egesz eleteteken at. 

Mivel a naponkenti rendszeres erintkezes a Theologia es az ifjusag ko- 
zott oktober 23-an megszakadt, fgy ezuton szeretnelek Benneteket tajekoz- 
tatni. 

A tiizelesi nelrezsegek miatt az internatus es a konviktus januarban csak 
egeszen kivetelesen es akkor is csak eld'zetes engedely alapjan veheto igenybe. 

Februar elejetol Deo volente a II. felevet elkezdjiik, ami termeszetesen 
az internatus es konviktus megnyitasat is jelenti. Ha mas ertesftest nem 
kaptok, ugy februar 1-jere mindenki jelenjek meg a beiratkozasra, s az elo- 
adasokat masnap rendesen megkezdjiik. Ez idoponttol kezdve a meg nem 
jelenteket kimaradottaknak tekintjiik. 

Ajanuar honapot hasznaljatok fel nagyon alaposan a kesziilesre. A Bu- 
dapesten es Pest kornyeken lakok jol teszik, lra mar januarban igyekeznek 
minel tobb targybol lekollokvalni. Az elso felev targyaibol meg februar 15- 
ig lehet majd az eloadasi orakon kiviil kollokvalni. Kiveteles esetekben a 
Kar engedelyt adhat majd arra is, hogy az elmaradt felev vegi kollokviu- 
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mot az ev vegen lehessen letenni. Ezzel a lehetoseggel csak a legkivetele- 
sebb esetben eljunk, mert az ev vegi kollokviumok egyebkent is tulterlrel- 
tek. 

A felevkor esedekes vizsgakat - alap, I. es II. lelkeszkepesito - januar 
utolso vagy februar elso napjaiban megtartjuk. Errol az erdekeltek kulon 
ertesltest kapnak januar folyaman. 

Szeretteim, bucsuzom: ne felejtsetek el, hogy Ti Krisztusei vagytok, kii- 
lon is kivalasztva az Ige szolgalatara. Ennek megfelelden eljetek hat s ido- 
toket is erre a szolgalatra kesziilve hasznaljatok fel. A mi kegyelmes Iste- 
nunk adjon Nektek es szeretteiteknek aldott unneplest es bekesseges uj 
esztendot. 

Budapest, 1956. december 22. 

Dr. Pap Ldszlo s. k. 
dekan 


A Reformatus MegujulAsi Mozgalom 
HitvallAsi Tetelei 

(Gepelt formaban terjesztett peldanyrol) 


Egyik ismert teologus mondja, hogy Hitvallasaink egyes teteleit idon- 
kent ujra meg kell vallanunk, hogy azok ujbol vilaglthassanak es elette le- 
hessenek benmink es gyulekezeteinkben. A tanacsot megfogadva elkezd- 
jiik, igy: 

Hissziik es valljuk, hogy Jezus Krisztus Isten egysziilott Fia a vilag funda- 
mentumanak felvettetese ota mindeneknek Ura, aki a bunbocsanat es ujja- 
sziiletes eleteket atformalo tenyeben megvallottan is szemelyes Megvaltoja 
6s Ura akar lenni minden embernek. 

Ezt Igy megvallva hitet tesziink egyhazunkban az ebredes iigye mellett. 
Meggyozodesunk, hogy ehhez foghatot Isten Szentlelke nem adott a refor- 
i macio ota egyhazunk megujitasara. Az a szel, amely megelevemto erejevel 

i vegigsdport egyhazunk megszaradt csontokkal rakott volgyen, valoban Is- 

j ten Lelkenek fuvallata volt. Hogy nem tudta a mozdulas egyhazunkat na- 

I gyobb, sot azt a maga egeszeben megelevenito sodrasu folyamma duzzasz- 

tani, annak oka magunkban keresendo. Isten kesz volt adni, tobbet, sokat, 
mindent, de mi nem voltunk keszek elfogadni azt. O jott, de mi lezartuk a 
sorompokat elotte. A keszsegnek ez a hianya tehat: hitetlensegiink, enge- 
detlensegiink, sot Isten dolganak keszakarva valo elgancsolasa volt az oka 
annak, hogy a megindult ebredes nem tudott azza lenni, aminek Isten 
szanta: az egesz egyhazat megujlto ajandekka. 
i Most, evek mulva visszatekintve az ebredes forro luktetesu idoszakara, ah- 

hoz kepest merbetetlen visszaesest, lialalos megmerevedest, es ami ezzel 
egyutt jar: a szekularizmus utvesztoiben valo tevelygest latunk egyliazunk- 
i ban. Mi lehet itt a teendo, ha egyaltalan fel merjiik tenni ezt a kerdest? Isten 

j Igejenek Mseges tanulmanyozasabol kivilagosodott, es Isten Szentlelke 

| minden ketseget kizaro bizonyossagga tette benniink, hogy vissza kell ter- 

i niink az elhagyott osvenyre: a megteres evangeliumanak alkalmas es alkal- 




matlan icloben valo hirdetesere. Az egyhaz tagjainak, vezetoloiek es vezetet- 
teknek, papoknak, presbitereknek es Ige-hallgato tagjainak ujjasziiletese es 
megterese nelkiil nincs es nem lehet megujulas reformatus egyhazunkban, 
sot hovatovabb egyhaz sem lesz, mert Isten Lelke eltavozik onnan, ahol ezt 
nem valljak, erte sziintelen nem konyorognek es nem munkalkodnak. 

Az ebredes modszereiben lehettek, sot bizonyos, hogy voltak hibak, ki- 
vetnivalo torzulasok: Isten Lelke itt ketsegtelenul a jobban csinalasra ser- 
kent benniinket. Eppen eleg idot adott a hibak meglatasara es szamon- 
vetelere. Latasunk szerint a fofogyatkozasa nem abban keresendo, amit 
tett, hanem abban, amit nem tett meg. Abban, hogy feluton megallt, ho- 
lott tovabb kellett volna mennie. Abban, hogy a megteres evangeliumanak 
hirdet6set nem kovette a megszentelodes evangeliumanak hirdetese es 
elese. A Szentlelek munkajarol, ha szo esett is az ujjasziiletes es megteres 
eleteket megvaltoztato aktusaban, arrol azonban, hogy milyen hihetetlen 
tavlatokat nyit meg szamunkra es a gyiilekezetek szamara a Szentlelek be- 
lenk koltozese es benniink lakozasa, nem volt latasunk es mondanivalonk. 
Az volt a nagy fogyatkozas benniink, folebredtekben, hogy a hivo' eletnek 
csak elso merfoldkover61 volt latasunk, es ma is legtobben azon toporgunk 
- visszamenni szegyelliink, eloremenni pedig nem tudunk, holott draga 
lgereteink vannak, hogy a hivo elet soha nem latott szepsege, gazdagsaga 
es gyonybruseges volta: a kanyaron tul, a masodik merfoldon kovetkezik. 
Ott, ahol a megszentelodest tudatosan hiszik es vallaljak, ott, ahol a Szent- 
lelek teljes mertekben atveszi az uralmat eletiink felett, es (3 maga liarcolja 
meg es eli benniink a Krisztus eletet mar itt a foldon. 

Ez a mi latasunk es megvallott hitiink: a mi nagyon kegyelmes Isteniink 
lgy akaija ujrakezdeni es folytatni benniink es gyiilekezeteinkben, amit ab- 
baliagytunk. Vajha, szavat hallva, ne kemenyitenok meg a szminket! 

1. Hissziik es valljuk, hogy Jezus Ki'isztus Isten egysztilott Fia a vilag fun- 
damentumanak felvettetese ota mindeneknek Megvaltoja es Ura, aki most 
a bunbocsanat es ujjasziiletes, eleteket atformalo tenyeben megvallottan is 
szemelyes Megvaltoja es Ura akar lenni minden embernek, elsosorban ne- 
kiink. 

2. Hissziik es valljuk, hogy az Isten emberek iranti nagy szeretetenek 
mindeneket, mennyet es Foldet, jelent es jovot atfogo ajandeka: az Isten or- 
szaga. A rea vonatkozo lgereteknek vannak foldi, szocialis, sot termeszeti es 
gazdasagi vonatkozasai, de a legjellemzobb vonasa es ismertetojegye: hogy 
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kozeppontjaban, a testet es lelket igenylo valosagaban, Jezus Ki'isztus all. 
Az Isten orszagaban, vagyis orszaglasaban, uralkodasaban nem dolgokrol, 
nem mennyisegekrol es minosegekrol van szo elsosorban, hanem: szeme- 
lyeki'ol, embereknek a hozza valo viszonyulasarol. Mert Isten orszaga nem 
mas, mint azoknak a boldog kozossege, akik Jezus Krisztust Megvaltojuk- 
nak es Uruknak fogadtak el, es most, mint bunbocsanatot talalt es Isten 
szamara igenybe vett emberek - a Szentlelek szakadatlan es hathatos ta- 
mogatasa altal - igyekeznek Uruk akaratat megcselekedni az elet minden 
vonatkozasaban. 

Karhoztatjuk azokat, akik Jezus Krisztustol elvonatkoztatva gondolkoz- 
nak es szolnak az Isten orszagarol, de elhamarkodottan azonositva azt 
megvalosult vagy megval6suloban levo politikai es gazdasagi rendszerek- 
kel, „oly tudomanyokat tanitanak” rea vonatkozoan, „amelyek emberek 
parancsolatai”. 

3. Hisszuk es valljuk, hogy az egyhaz: Isten felebresztett es osszegyujtott elo 
hitu nepe, amely a vilagban van mint eszkoz, de nem a vilag, hanem Isten 
kezeben, nem pusztan a vilag emberi elgondolas szerint valo megjobbltasa- 
ert, hanem a bunben 616 es karliozat fele menetelo emberi nemzetseg tid- 
vossegeert. Amint az Ur Jezus eleteben es megaldoztatasaban minden szol- 
g£at, diakonia volt, de minden ketseget kizaroan az iidvosseg, a szoteria 
erdekeben vegzett szolgalat volt, ugy kell annak lenni az egyhazban is. Ep- 
pen ezert az egyhaz seglti a vilagot minden jo munkajaban, legfokeppen az 
emberek egymassal valo bekessegre juttatasaban, de mindezt annak hata- 
rozott megvallasaval, hogy az emberek ugy juthatnak igazan egymassal be- 
kessegre es csak tigy maradhatnak meg tartosan abban, ha megbekeltek Is- 
tennel. 

A szolgalat: csendes megaldoztatas, de mint a gyertya, mikozben eleg, 
vilagoss&got araszt, lgy az egyhaz is: szolgal es ezzel egyidejuleg beszel 
Urarol, tehat tetteivel es szavaval evangeliumot hirdet. A vilagban es a vi- 
lagnak vegzett szolgalat, a vilagnak hirdetett evangelium nelktil nem az 
egyhaz Uratol tanult diakonia. Mert ha a vilagnak vegzett szolgalatai koz- 
ben az egyliaz nem liirdet evangeliumot a vilagnak - minden adodo alka- 
lommal szemelyesse teve a dolgot kicsinyek es nagyok elott, mint Pal tette 
azt Cezareaban, amikor azt kerdezte: Hiszel-e, Agrippa kiraly? -, akkor 
veka ala rejti a vilagossagot es hutlenne lesz az ot missziora kiildo Ura- 
hoz. A Krisztus aldozata az egesz vilagert tortent, ketsegtelen, de ennek 
az emberi nemzetseg szamara akkor van aldasa, tidvosseges haszna, ha 
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ezt - az egyhaz bizonysagtetele utjan - szemelyeiben tudomasul veszi es 
elfogadja. 

Karhoztatjuk azokat, akik nema ajakkal, a kejeszt botranyarol hallgatva 
akarjak szolgalni a vilagot, es mikozben unos-untalan ismetlik a Janos 3,16 
elso felet, kovetkezetesen elsiklanak a masodik fele mellett, amely szerint a 
vilagbol azok, akik nem hisznek az Isten Fiaban, elvesznek es nem mennek 
az orok eletre. 

4. Hissziik es valljuk, hogy az egykaz tobb, mint eszkoz, melyet Isten rnaso- 
kert, a vilagert vett kezebe. A maga belso eletet es eptileset tekintve: az 
egyhaz a Szentlelek munkalkodasanak a vilagbol kivalasztott helye, ahol 
azok, akik hisznek, megoriztetnek az orok eletre ugy, hogy annak eroit a 
Krisztussal es egymassal valo boldog kdzossegben mar itt a foldi eletben 
kostoljak, es annak gyiimolcseit eletiik megszentelodeseben haladatosan 
termik, mikozben a hozzajuk visszajovo Urukat s6vargo tiirelemmel hlvjak 
es varjak. Az egyhazi nep ama mennyei haza fele meneteld sereg, de nem 
hazatlan nep, mert az egyhazban erds es bevehetetlen tamaszpontja van, 
ahol mindig megallhat pihenni, uj erot nyerni, ahol ujra es tijra megta- 
pasztalja: milyen jo ottlion lenni! 

5. Az egykdz: gyiilekezet. Hissziik es valljuk, hogy az egyliaz transzcendens 
valosag, amely mereteiben tulno mindazon, ami foldi, a gyakorlatban azon- 
ban nem tobb es nem kevesebb, mint: a gyiilekezet, Isten Szentlelke muko- 
desenek sajatos tere, ahol a belole valo elet csodalatos tortenesei mennek 
vegbe. Ebbdl kovetkezoen minden jognak es minden egyhazi tevekenyseg- 
nek - mint amilyen a minden rendu es rangu egyhazi szolgalattevok valasz- 
tasa, az Iras szerinti misszio vegzese es iranyltasa, az igehirdetes irasszeruse- 
genek megallapltasa es ellenorzese stb. - a bibliai ertelemben vett gyiilekezet 
a forrfisa es kozvetett, illetve kozvetlen gyakorloja. Ahol a gyiilekezeti elv, az 
egyliaz belso elete iranyitasanak ez a prindpiuma elsikkad, vagy a minima- 
lisra csokken, ott emberek akarnak diszponalni a Szentlelek felett, ott az 
egyhaz eppen ezert - minden kiilso felepftmeny megmaradasa ellenere is - 
megszunik egvhaz lenni. 

Karlioztatjuk azokat, akik a gyiilekezeti elv semmibevetelevel akaijak ve- 
gezni az egyhaz kormanyzasat es iranyltani annak belso elettevekenysegeit. 

6. Egylidz es igeliirdetes. Hissziik es valljuk, hogy az egylraz Uratol kapott 
sajatos szolgalata, akar befele, papi, akar kifele, profetai szinten nezve: az 


igelrirdetesben valosul meg. Ez a megbizatas az egybaz dicsosege, de ep- 
pen ez lehet szegyeneve es Iteleteve is. Ez tortenik mindig, valahanyszor az 
egyhaz abban a hiedelemben ringatja magat, hogy neki maganak Igeje es 
az Igerol mondanivaloja van. Az egyhazban csak a Szentleleknek lehet ak- 
tualis Igeje es az Igerol mondanivaloja. Szentlelek es Ige egymastol elva- 
laszthatatlan. Csak annak az Igenek van megvilagosito, meggydzo es gyo- 
gyito ereje, amely mogott a Szentlelek all a maga isteni tekintelyevel es 
eletet teremto hatalmaval. Azok tekintlietik magukat hiteles igehirdetok- 
nek, akik el tudjak es el merik mondani az apostollal: azokat predikaljuk, 
amikre a Szentlelek tanlt benntinket (lKor 2,13). Aki azt szeretne, hogy az 
Ige elo Ige legyen az ajkan, annak elobb a Szentlelket kell kernie. Nagy 
volt a veszedelme a tortenelem folyaman annak, amikor Szentlelket veltek 
birtokolni Ige nelktil, de nem kisebb a veszedelme annak, ha azt kepzel- 
jtik, hogy Igenk van Szentlelek nelktil. Azt pedig vegzetes onaltatas kep- 
zelni, hogy amikor Iget mondunk, akkor ahhoz a Szentlelek magatol erto- 
do modon liozzajarul es mintegy automatikusan Szentlelket is nyertink. Az 
egyhaz igehirdetese Szentlelek nelktil ehetetlen manna, amitol elfordul az 
emberi lelek, Szendelekkel viszont elo mennyei kenyer, amely taplal mind 
a foldi, mind az orok eletre. 

Mikozben valljuk az isteni faktor, tehat a Szentlelek prioritasat az Ige 
liirdeteseben, karhoztatjuk azokat, akik a Szentlelket, annak szabad irany- 
mutatasat, vezetesenek kerdeset ellianyagoljak, vagy szandekosan mas, em- 
beri eligazltassal probaljak azt helyetteslteni. 

l.Az egykaz es megszentelodes. Avilagban elo egyhaz allando klsertese, hogy 
megjeleneseben, celkituzeseben es mondanivalojaban eggye lesz azzal a vi- 
laggal, amely konilveszi. Hissziik es valljuk azert, hogy az egyhaz maga- 
tartasanak allando kesziiltsegnek, harci magatartasnak kell lennie: min- 
den pillanatban felvenni a harcot az ordoggel, a testtel es bunnel a Krisztus 
uralmaert. Ez a harc a megszentelodes szep liarca, amelyet a Szentlelek segft 
es juttat gyozelemre. Ennek soran az egyliaz Uranak vonasai gyarlo tagjai- 
nak arcan kirajzolodnak, es megszentelddo eletiik, kozossegiik valosagaban: 
a liitben vald egvhaz emberi szemek altal is megragadbato latliato eg} hazza 
lesz. 

Karhoztatjuk azokat, akik keszek ugyan az egyhazrol, mint a hit targya- 
rol beszelni, de nem klvannak a Krisztus tagjainak megszentelddo elete- 
ben lathatova valo egyhazzal szamolni es azert munkalkodni. 
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8. Egyhdz es evangelizdcio. Az egyhaz letenek igazi ertelmet akkor ragad- 
juk meg, ha ki merjiik rnondani, hogy az egyhaz mindenekelott Istenert, 
az O orszagaert, az arrol valo bizonysagtetelert van a vilagban. Ahhoz, 
hogy az egyhaz legyen, es valoban „ekklezsia” legyen es feladatat betolt- 
hesse: az kell, hogy embereket hivjon ki a vilagbol, embereket, akik eletii- 
ket Krisztusnak, mint szemelyes Megvaltojuknak es Umknak adva, vallal- 
jak „Isten dolgat” a vilagban. Ezert az egyhaz soha nem valtozo kiildetese 
a klviilval6k fele ott kezdodik mindig, ahol az Urae kezdodott, amikor igy 
szolt: „Terjetek meg, es higgyetek az evangeliumban!” Ez a szemelyes al- 
lasfoglalasra, dontesre keszteto igehirdetes: az evangelizacio. Az egyhaz, 
amelyik akar felelembol, akar alkalmazkodasbol nem vallalja es nem tolti 
be ezt a legsajatosabb kiildeteset, es nem tud a vilagbdl kihfvott es abba 
visszakiildo,tt misszionariusok (apostolok) egyhaza lenni, az a lassii kilialas 
Iteletet mondta ki maga folott. 

Amikor lgy hitet tesziink az evangelizacio mindenekfelett valo sziiksege 
mellett, ugyanakkor karhoztatjuk azokat, akik noha tudjak, mi a Szentiras 
ertelme szerinti evangelizacio, megis m6st - az egyhaz belso eletfunkcioit, 
mint amilyen a gyiilekezeti es urvacsorai eldkeszito istentisztelet, melyek a 
bentlevdk epiteset, megszentelodeset hivatottak munkalni - akaijak misszio- 
nak, illetve evangelizacionak mondani, Igy lemondva az egyhaz onpropaga- 
ciojanak Istentol kapott lehetosegerol, es lgy eppen azt nem adva a vilagnak, 
amire annak leginkabb sziiksege van Istentol valo elszakadottsagaban: az 
iidvossegi'e eljuttato Iget. 

9. Az egyetemes papsag. Hissziik es valljuk, hogy Krisztus, mig egyfelol az 
egyhaz igehirdetese targya, masfelol egesz elettevekenysegenek cselekvo 
alanya is. Krisztus a maga szolgalatat harmas tisztekent vegezte es vegzi. 
Az Atya folyton munkalkodo kegyelmenek a csodaja, hogy a hivok, akik a 
Ki'isztus testenek tagjai a gyiilekezetben, az O harmas tisztenek is reszesei- 
ve lesznek. Igy a Ki'isztushoz valo viszonyuk: a profeta, a pap es a kiraly 
szolgalataban valosul meg. 

Eszerint az egyhazban nincs kiilon papi rend, amely kiilonleges adoma- 
nyokkal vagy kivaltsagokkal volna felruhazva: az egyhaz Uranak keg\’el- 
mebol az egesz test egyetlen papi nemzetsegge szentelodik. Igy nincs koz- 
vetites a Jezus Krisztussal valo szemelyes talalkozasban, az iidvossegre 
jutasban: mindenki eljutlrat arra hit altal az Igevel es a sakramentumokkal 
elve, amelyekkel eppen ezt munkalja a Szentlelek. Ilyen ertelemben ki-ki 
onmaganak a papja a gyiilekezetben. Istennek ezt a kegyelmi tenyet foglal- 


ja ossze es fejezi ki a reformatoroknak az egyetemes papsagrol szolo tani- 
tasa. Termeszetesen nem azt akaija kimondani, hogy minden egyhaztag 
ugyanazzal az ajandekkal es ugyanazzal a megbizatassal rendelkezik. Kii- 
lonbseg van a lelki ajandekokban. Az egyetemes papsagrol szolo tanitas 
eppen ezert mindig egyiitt jar a lelki ajandekokrol sz61oval. Ezek kozott 
eppen a reformatori tanitasban kiilonleges hangsulyt es megbecsiilest 
nyert az igehirdetes lelki ajandeka, amelyben az apostolok szolgalatanak 
szakadatlan folytatasat kell latnunk a gyiilekezetekben. 

Ezek alapjan Istentdl rendeltnek ismerjiik el az osgyiilekezet gyakorlata- 
ra visszameno egyhazi szolgak hivatalat (pasztor, tanlto, presbiter, diako- 
nus) es azt a rendet, hogy nyilvanos istentiszteleteken a lelkipasztor gyako- 
rolja a harmas tisztbol eredo szolgalatokat, elsosorban a pr6fetait: az Ige 
magyarazasat, de ugyanakkor az egyetemes papsag elvere tamaszkodva 
helytelenitjiik es elvetjiik azoknak a papizmus ismervet kimerftd velekede- 
set, akik szerint csak hivatalos (felszentelt) igehirdetoknek a joga es kote- 
lessege az igehirdetes, az egyhaz tobbi tagjait pedig nem illeti meg sem a 
bizonysagtetel, sem a tanitas „felelossegteljes” szolgalata. Horribile dictu - 
meg a hivatalos igehirdetok szabadsaga is korlatozott, amikor csak a gond- 
jaikra blzott gyiilekezetben szolgalhatnak bonyolult engedelykeres nelkiil! 
Meggydzddesunk szerint ez elvetendd tevelyges teologiai szinten, Isten 
Igeje bilincsbe veresenek kiserlete, masfelol: a vilagi igehirdetok leallltasa 
es a bizonysagtevok visszaszorftasa, frasellenes klerikalizmus valojaban. 
Mintha csak a piispokoknek es nehany kanonoknak adatott volna a pa- 
rancs: „Elmenven tegyetek tamtvanyokka minden nepeket!” 

10. Az egyliaz kormanyzasa. Hissziik es valljuk, hogy a Magyarorszagi Re- 
formatus Egyhaz akkor felel meg leginkabb a Szentlrasbol elenk tarulo 
szervezetnek, ha a zsinat-presbiteri alkotmany jut ervenyre benne. Ahol 
ennek nem a puszta latszata, hanem a valosaga van meg, ott az alkotmany- 
nak a fundamentumat kepezo gyiilekezeti elv ertelmeben nem feliilrdl le- 
fele, hanem alulrol folfele epltkezve sziiletnek meg a hatarozatok, tehat a 
gyulekezeteket nem egyesek kormanyozzak, hanem a gyiilekezetek - va- 
lasztottaikon keresztiil - onmagukaf, valojaban a Fo, a Krisztus. Egylrazi 
szemelyeknek a megbizatast csak a gyiilekezetek adhatjak a szolgalatra, 
imadsaggal kisert alapos es szabad merlegeles utan. Uralkodasnak, paran- 
csolgatasnak, hatalmaskodasnak nincs helye az egyhazban. „A poganyok 
fejedelmei uralkodnak azokon, es a nagyok hatalmaskodnak rajtuk. De ne 
lgy legyen koztetek” (Mt 20,25-26). A gyiilekezetek bizalmaval megajan- 
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dekozott egyhazi eloljaroknak tudniuk kell, hogy a centralizalt iranyito ha- 
talomgyakorlas mindig a kozepkori papizmus (illetve cezaropapizmus) kl- 
sertese a reformatori gyokerekbol taplalkozo eg.yliazakban. A „Fuhreridee” 
gondolata pedig, amely szerint egy, szinte minden emberi merteken tul- 
nott szemelyben osszpontosul az egyhazvezetes, egyenesen merenylet az 
egyhaz igazi lenyege ellen. 

Ezek szerint elvetjiik azt a tanitast, amely szerint egyhazi 'iey.et.ok az 
igazsagnak vagy a vilagossagnak az elo gyiilekezetek es azok Lelektol veze- 
tett szolgain tulmeno birtokosai lennenek es veliik szemben - esetrol.eset- 
re - az „eligazitas” igenyevel leplretnenek fel. Hasonlokeppen ketsegbe 
vonjuk annak a gyakorlatnak a jogszeruseget es a gyiilekezeti elwel ellen- 
tetesnek minositjiik, miszerint a piispokok es a mellette levok a veliik 
egyenrangu es jogii lelkipasztorokat a gyiilekezetek megkerdezese nelkiil, 
vagy eppen azok kinyilvanitott akarata ellenere - adminisztratm uton - athe- 
lyezhetnek vagy veglegesen elmozdfthatnak allasukbol. 

11. Kijelentes es tortenelem. Hissziik es valljuk, hogy az egyhaz feliilrol ka- 
pott feladata a vilagban, hogy Krisztust predikalja, ugy, amint a Szentfrasban 
kijelentetett es a Szentlelek altal szamara mindig ujrajelenvalova lesz. „Nem 
vegeztem, hogy egyebrol tudjak koztetek, mint a Jezus Krisztusrol, megpedig, 
mint megfeszitettrol” (lKor 2,2). Igy dontott az apostol, es lgy kell az egy- 
haznak is mindig ujra donteni Krisztus mellett, mert nagy a klsertese a vilag- 
ban, hogy Jezus Krisztus mellett egyebrol is tudjon, es hogy a Szentfrasban 
kapott kijelentesen kfviil mast: az emberi ertelmet, a fejlodest, a kulturat, az 
emberi elmenyt vagy a tortenelmet egyes kimagaslo esemenyeiben az ige- 
hirdetes forrasanak tekintse es fogadja el. Keszsegesen elismeijiik ez utobbi- 
val kapcsolatban, hogy Isten maga-megismertetesenek es onkinyilatkoztata- 
sanak tortenete van, es hogy nemcsak szavakban, beszedben adta Igejet, 
lianem tettekben, esemenyekben, tortenelemben is. Nem ketseges, hogy a 
kijelentes torteneteben egyes esemenyek, mint peldaul az Egyiptombol valo 
szabadulas, olyan horderejuek, hogy vegigkiserik a valasztott nepet tortenel- 
me egesz folyaman. Valljuk egesz hittel Isten gondviselesenek es vilagkor- 
manyzasanak valosagat. Nepek, nemzetek eleteben, sdt az egesz teremtett- 
segben Isten az elsodleges oka minden tortenesnek, 6 igazgat mindent a 
maga celjainak es dicsosegenek megfeleloen. Mig egyfeldl ezt meggydzodes- 
sel valljuk, masfelol borzadva gondolunk arra a friss emleku eltevelyedesre, 
amelybe az un. „nemet keresztyenek” estek, amikor tortenelmiik nagy valto- 
zasat, orszaguk allamrendjenek atallitasat az egyhaz igehirdeteset nemcsak 
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befolyasolo, hanem azt alapjaban meghatarozo es atalaklto esemenynek te- 
kintettek. Ebbol kiindulva az un. „nepi” celkituzesek es elert eredmenyek 
nemcsak visszhangot talaltak az egyhaz igehirdeteseben, hanem allando tar- 
gyava lettek annak, tiszta peldajat szolgaltatva annak a titani kiserletnek, 
hogy hogyan akar egy allamrendszer a sikereinek mamoraban nem egyhaz 
letere egyhaz lenni es a maga uj hangszerelesu, de alapjaban regi emberi 
mondanivalojaval mikent probalja helyettesiteni az egyhaznak Uratol ka- 
pott orok mondanivalojat. 

Masok elreltento peldajan okulva, es ugyanennek a kisertesnek a sulyat 
erezve egyhazunkon, elvetjiik es liamis tanitasnak jelentjiik ki azt a veleke- 
dest, amely szerint nepiink tortenelmenek egyik vagy masik esemcnye 
nemcsak mint indokolt tortenelmi sziiksegszeruseg veendo, hanem mint 
Isten kiilonos gondviselesenek, sot kegyelme megnyilvanulasanak, s lgy az 
igehirdetes szamara kvazi kijelentest hordozo tettnek tekintendo. Ezzel 
szemben, ha kell, a legmerevebb egyoldalusaggal kijelentjiik, hogy az ige- 
hirdetes targya az egyhazban csak Krisztus lehet. A „nepi” szempontbol em- 
lekezetes es tortenelmi jelentdsegu esemenyekre vonatkozoan pedig a ne- 
met hitvallokkal egyezo hittel valljuk mi is, hogy hatarjelek ezek csupan, 
az egy es az alapjaban nem valtozott vilag merfoldkdvei, aze a vilage, 
amely Krisztusban, de csak Krisztusban talalhat megvaltast. 

12. Az egykaz profetai kuldetese. Hissziik es valljuk, hogy az egyhaznak a vi- 
lagban ujbol es ujbol el kell mondania Ura egyszer s mindenkorra elmon- 
'dott szavait: „Ime, itt vagyok, hogy teljesltsem a Te akaratodat” (Zsolt 40,8), 
ezzel mutatva meg hitbeli engedelmessegben vallalt donteset arra nezve, 
hogy kesz Ura akaratat sziintelen kutatni, megerteni es azt masokkal, kozel- 
valokkal es tavolvalokkal megismertetni. Isten megismert akarata mindig 
„teher”, feliilrdl kapott iizenet formajaban jon kozel liozza, es ennek hiteles 
tovabbadasa a „csontokba rekesztett tuz” kenyszerevel valik profetai kiildete- 
seve. Az iizenet tartalmat az isteni kegyelem es ltelet minden emberi ertel- 
met feliilhalado egyiitthangzasa hatarozza meg, es ez emberi viszonylatok- 
ban, mint vilagos es hatarozott „igen” es „nem”, tehat mint az elet dolgait 
j6vahagyo vag)' eliteldbeleszolas lesz konkretta az egyhaz szaniara. Ezt a tar- 
talmanal es idozitettsegenel fogva kiilonos, es nemegyszer veszelyes szot kell 
az egyhaznak adott helyzeteben tudomasul venni es abbol - sem alkalmaz- 
kodasbol, sem felelembol, sem haszonert - semmit el nem hallgatva ugy el- 
mondania, mint a maga vallastetelet. Veszelyt rejto ez a vallastetel azert, 
mert mindig kettos elojelu: kiallas valami mellett es tiltakozas valami ellen; 



kiallas amellett, ami vilagossag, ami Krisztusbol valo, es tiltakozas az ellen, 
ami sotetseg, ami a Satantol valo a vilagban. Es mivel a vilag az egyhaztol 
csak az igenlest keri es turi el, azert a profetai kiildeteset betolto, a „nem”-ek 
kimondasat vallalo egyhaz mindig a kereszt arnyekaban el. Eppen ezert 
mindig nagy a kisertese az egyhaznak, hogy a rabizott iizenetbol azt, ami 
nem kedves a vilag szamara, letompitsa, sot egeszen elhagyja. Ezzel a tette- i 

vel, be nem latottan is, profetai kiildeteset utasitja el, es Urat es Krisztusat ! 

tagadja meg. Ilyenkor csak itelet lehet szamara: „Jaj nektek, akik a sotetse- j 

get vilagossagnak, a keserut edesnek mondjatok!” 

Karhoztatjuk azokat, akik azt bizonygatjak, hogy Isten az egyhaztol, mivel 
multbeli bunei diszkvalifikaltak, elvette a „profetai szo” jogat, s6t annyira 
mennek, hogy az egyhaz megmarado szolgalatabol is elhagyjak a „botran- 
koztatot”, amikor tiltjak, hogy a bentlevok masok, a kiviilval6k elott szoban 
tegyenek bizonysagot Krisztusrol, es csak a tettek, ajo szolgalatok tanusagte- 
telet engedelyezve akarjak, ha egyaltalan akarjak, a klviilval6kat megnyerni 
Krisztusnak. Az apostol arra buzdit, hogy „eletnek (dzoe), azaz orok eletnek 
beszedet” tarjuk a vilag ele, ok ellenben a „mindennapi elet” (biosz) eseme- 
nyeit, az azokrol val6 beszedet akaijak hirdettetni, es lgy akarva-akaradanul 
a vilag teljesitmenyeinek csodaloiva es dicsoitoive valnak. A profetai killde- 
teserol megfeledkezo egyhaz ezt cselekedve szinte eszre sem veszi, hogy mar 
regen csak igenje van, nemje pedig egyaltalaban nincsen. Ki kell azert mon- 
dani a fajdalmas megallapltast: amelyik egyhaznak csak igenje van a bun 
megrontotta vilag szamara, az megszunt Krisztus igazi egyliaza lenni. 

13. Egyfidz es kdzdsseg. Hissziik es valljuk, hogy az egyhaz - pontosabban az 
ekklezsia - belso ertelme egy szoban osszefoglalva: megszentelodes. Az egy- 
haz el, azaz keszirl, hogy egyszer mint „szent es feddhetetlen” allhasson Ura 
ele. Amint az egyhaz hitenek, eppen ugy megszentelodesenek is megvan a 
nyilvanossaga. Nem az emberi szfv melyen csupan, nem csendes elvonult- 
sagban megy vegbe megszentelodese, hanem abban a csodalatos emberi es 
isteni valosagban, amit „koinonidnak", kozossegnek nevez a Szentiras. A meg- 
szentelodesben eltelo elet: odaszant, aldozat-elet, mint ahogy az volt az Ur 
Jezuse is Ennek az aldozat-eletnek nyilvanossagabol kosetkezik Isten nem 
zaija el egyliazat a vilag elol, sot eppen azt akaija, hogy megszentelodeseben 
latvanyossaga legyen a vilagnak, embereknek es angyaloknak. 

Kozosseg alatt termeszetesen nem egy egymassal bensoseges viszonyban 
elo embercsoportot, tarsasagot ertiink csupan, de meg lcevesbe egy, az Ige 
meghallgatasara egybesereglo templomi gyiilekezetet a megszokott nep- 
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egyhazi keretben. A Szentiras koinoniarol, kozossegrol voltakeppen piin- 
kosd utan beszel, mert a Szentlelek es a kozosseg szorosan osszetartoznak. 
Ahol Szentlelek van, ott van, ott lehet kozosseg. Amikor egyhazat mon- 
dunk, nem biztos, hogy akkor Szentlelekrol is beszelhetiink. Amint az egy- 
haz nem birtokloja a Szentleleknek - csak sziintelen kerheti es halat adhat 
erte -, ugyanugy az igazi kozossegnek sem. A kozosseg az egyhaz igazi 
elettevekenysegenek a megvalosulasa. Ahol nincs Szentlelek, ott nincs elet. 
Halott egyhazban nem lehet kozossegrol beszelni. 

A Szentiras tanulmanyozasa arrol gyoz meg benniinket, hogy a kozosseg 
ertelmet a leghitelesebben ezekkel a szavakkal adhatjuk vissza: osztozds, resz- 
vetel, latin szoval: participatio. Kitunik a szentlrasi helyekbol, hogy amikor 
koinoniarol szolunk, akkor mindig eletre, arra az eletfolytatasra kell gondol- 
nunk, amely az Igeben es az Igebol elo, Szendelek vezette emberek kozott 
valosul meg a gyiilekezetben. A koinonia ket iranyban is kiteljesedik: eppen 
ugy feloleli az elo gyiilekezet tagjainak a Krisztussal, mint az egymassal valo 
kiilonleges kapcsolatat. Csodalatos „szimbiozis” ez: Krisztussal es egymassal 
valo egyiitteles, Krisztus es egymas eleteben valo osztozas. 

Elvetjiik azoknak a felfogasat, akik e vilagi megfontolasoktol vagy egy- 
hazi, a szektas kinovesek elleni allasfoglalasuktol vezettetve, a kozosseg sz6 
es fogalom hasznalatat is helytelemtik, a koinonianak kozos imadkozasban 
6s igazi vilagossag-kozlesben megnyilvanulo gyakorlatat pedig egyenesen 
tiltjak. Teteliik, mely szerint a gyiilekezetek a maguk nepegyhazi kerete- 
ben kozossegek volnanak es benniik a bibliai ertelemben vett koinonia 
megvalosulna anelkiil, hogy arra torekednenek, azt kernek es erte halat 
adnanak, minden komoly alapot nelkiiloz. 

14. Az egyliaz penzugyei. Az egyhaz penziigyeit egyfelol a helyi gyiilekezet- 
ben, masfelol egyetemes egyhazi sikon viz.sgalhatjuk. Meg kell allapitanunk, 
hogy noha a gyiilekezetek a foldfelajanlas es a kotelezo egyhazi ado eltorlese 
kovetkezteben egeszen uj penziigyi lielyzet ele keriiltek, es ezt az altalanosan 
minden gyiilekezetnek, illetve lelkesznek megkiildott kongrua nem tudta 
megoldani, ebben a szorultsagukban a gyiilekezetek nem kaptak az egyhaz- 
kormanyzattol kello tanacsot, utmutatast. Pedig kiiztudomasu, bogy a lelke- 
szek egy jo resze, fokent a sokgyermekes es a lrazon kfviil tanittatok siratni 
valo mertekben elszegenyedett. A nagyobb gyiilekezetekben a kongrua es 
stola, es ott sem a gyiilekezet hite, biztositott egyfajta latszatmegoldast. Eb- 
ben a helyzetben ket dolog seglthetett volna: annak beismerese, hogy az osz- 
szes foldjavadalom felajanlasa elsietett volt, a 4-5 hold, a kisparaszti eletni- 
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vot biztosito foldteriilet visszatartasa klvanatos lett volna, vagy azt kellett vol- 
na bevallani, hogy az ebredes berekesztese, amely az onfenntartast lehetove 
tette volna a gyiilekezetekben, vegzetes hiba ^olt. Egyhazkornranyzatunk 
nenr tette meg egyiket sem. 

Egyetemes egyliazi szinten, ahol voltak ugyan nagyszabasu elgondola- 
sok, mivel egyhazkormanyzatunk itt inkabb vilagi analogiakat kovetett es 
nem a „hit merteke szerint” jart el, allando krizisek jelentkeztek es ezek 
„ujabb adomanyok elfogadasara” kenyszeritettek egyhazunkat. Pedig, aki 
fizet, ad, az parancsol is! Be kell latni, hogy uj alapokra kell fektetni az egy- 
haz penziigyeit. Komolyan kell venni, hogy az egyhaz penziigyei es a hit 
kozott a legszorosabb az osszefugges. Ha a penziigyek rosszul mennek, an- 
nak orvoslasat a hit dolgaban kell keresni. Csak hitiikben megujult gyiile- 
kezetek biztosfthatjak a sajat es kozegylrazi penzek biztos bazisat. A gyii- 
molcs terem. Az egyhazi penz pedig gyiimolcs. Mint ahogy a gyiimolcsot 
nem lehet kikenyszerfteni, ugy ezt sem. Csak kerni es varni lelret. Ezert az 
dnkentesseg elvet kell megvalosftani minden vonalon, hogy a gyiilekezet „al- 
dozata” valoban adomany lehessen es ne ragadomany. A „kirovast” telje- 
sen el kell torolni az egylrazi gyakorlatbol. Ugyanakkor a befolyt penzek 
hovafordftasa dolgaban kell siirgosen intezkedni. A gyiilekezetek, mint 
aliogy az egyenek a gyiilekezetben, tudni akaijak mire megy az altaluk 
adott penz. Ez a nyilvdnossag elve. Meg kell valosftani a legmesszebbmeno 
takarekossagot es bibliai puritan egyszeruseget a felso egyhazi vezetesben 
is. A botrankoztato bankettezeseknek, sajtofogadasoknak, mas vilagreszek- 
be valo gyakori utazasoknak semmi helye egy anyagiakkal kiizdo egyhaz- 
ban. A fizeteslralmozas, a tulzasba vitt es koltseges adminisztracio osszefer- 
hetetlen az evangelium szellemevel. 

Egy vegleges megoldas erdekeben fel kell vetni komolyan a kerdest uj- 
ra: nem jott-e el az ideje mindenfele allamsegely megkoszonesenek es az 
onfenntarto egybaz eletrekeltesenek? Meg kell latnunk, hogy ami allami 
penzbol van az egylrazban, az mind megteveszto' latszat, csak annyi a valo- 
sag, ami sajat anyagi eroBol, telrat hitbol van. A Szabad Tanacs annak ide- 
jen megallapitotta, lrogy egyhazunknak teljesen fiiggetlennek kell lennie, 
a „szabad egylraz szabad allamban” elv alapjan. Ha elesettsegiinkben at- 
menetre van sziikseg, ez minej rovidebb legyen. Az elso' szakaszban allanr- 
segely szemelyi es dologi kiadasokra, a masodikban pedig mar csak dolo- 
gi, iskolai, szocialis intezmenyek fenntartasara fogadhato el. 
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A Magyar Reformatus EgyhAz utja 

(A Reformatus Megujulasi Mozgalom Programja) 


(A Reformatus Megujulasi Mozgalom Hitvallasi Teteleit Ravasz Ldszlo reszben 
atdolgozta -felhasznalva ehhez a Memorandum szdveget -, s igyjbtt letre az alab- 
bi iromany, amelyet az eredetirol keszitett gepirt mdsolat alapjan kbzlunk) 

Az Isten lelkeket kenyszerfto' erejenek engediink, amikor az Ige mer- 
tekelrez szabva felmeijiik Egylrazunk belso' eletet, es ahol elesettseget, rom- 
last mutat a merleg, a puszta bfralgatason tulmenoleg reamutatunk a gyo- 
gyulas utjara. Az ilyen szamvetest minden kiilso' es belso' valsag idejen meg 
kell tennie az Egylraznak. Szokimondo vilagossaggal utoljara 1947 maju- 
saban tartott zsinatan tette meg, amikor az Elnokseg reszletes programot 
adott az uj helyzetben. Ebben a programban a reformatus egylraz tortenel- 
met alakfto szelleme szolalt meg, s hitiink szerint ez munkalkodik most, 10 
ev multan ebben a megnyilatkozasban is. Azert kapcsoljuk ossze a ketto't, 
hogy ramutassunk a Szentlelek vezetesenek folytonossagara, s mindig azo- 
nos lritben es mindig uj bizonysagtetelekben. Nem vadolas es ezaltal a belso' 
meghasonlottsag kimelyftesenek, vagy az egymastol valo elidegenedes foko- 
zasanak indulata vezet benniinket, hanem egyhazunk megujulasaert eg a 
szmink. Abban a bizonyossagban tarjuk fel a kovetkezo'ket, Irogy a mi na- 
gyon kegyelmes Umnk - lra fenntartas nelkiili engedelmesseggel forduluirk 
Fele - nem vonja meg toliink Igeje igazsagat es Lelke vilagossagat. 

Teologia 

A magyar refornratus teologiai gondolkodast konroly biblicitas, ero's torte- 
neti erzek, hitvallasainkhoz valo ragaszkodas es egeszseges gyakorlatiassag 
jellemzi. Egyhazkormanyzatunk ezzel szemben az elmult esztend61<.ben egy 
uj, az Isten Igejetol sokkeppen eltavolodo es a hitvallasos reformatus teolo- 
giai gondolkodastol idegen, otletszeru teologiaval kiserletezett. A Magyar 
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Reformatus Egyhaz hivatalos vezetoi lepten-nyomon olyan kerdesek ele al- 
littattak, amelyeket csak elvi engedmenyekkel tudtak megoldani. Ahelyett, 
hogy ezt megvallottak volna, ezeket az engedmeijyeket az Igebol felismert, 
uj igazsagoknak igyekeztek felmutatni, amibol termeszetszeruleg kovetke- 
zett tobbek kozott az is, hogy ebbol az uj teologiabol Irianyzott a szerves egy- 
seg, a belso osszefugges, es tele lett ellentmondasokkal. Peldaul nem kulon- 
boztetett Isten parancsolo es megengedo akarata kozott, es fgy nem tudta 
Isten torvenyebdl kimutatni, hogy mi a jo es mi a rossz. Azt mondta az uj ta- 
mtas, hogy ami van, az Isten akarata: ami pedig Isten akarata: az jo. Ami jo, . 

azt cselekedni es folytatni kell. Holott azt kellett volna mondania, hogy ne- 
mely esetben az Isten megengedo akaratabol kovetkezik, hogy a rosszat es a 
gonoszt is felhasznalja gyermekei megalazasara, buntetesere es nevelesere; 
de ebbol semmi esetre sem szabad azt kovetkeztetni, hogy ezzel Isten a rosz- 1 

szat jova es a gonoszsagot kovetenddve tette. Ha tehat az Isten egy nepet 
osszetor, annak biinbanatot kell tartania es meg kell ternie, de nem koteles- 
sege halalkodni az ostornak es csokolgatni a balvany kezet. (lKir 19,18). 

Azutan sokat emlegettek a vilag megvaltasat, az un. kozmikus valtsagot, de ' 

elfelejtkeztek arrol, hogy a kozmikus valtsag is a Krisztusban tortenik meg, 
eppen azaltal, hogy a vilagban mindaz, ami Krisztus kiralysagaval ellente- 
tes, vagy az idoi, vagy az idontuli fteletben kivesz es megsemmisiil, de sem- 
mi esetre sem ugy, hogy a vilag bunnel keveredo fejlodeseben a krisztusi en- 
ged az emberivel szemben. Igaz, hogy Isten a szocialis fejlodest vagy annak 
tenyezojet a kommunizmust is felhasznalhatja egy igazsagosabb es boldo- 
gabb tarsadalom eldkeszitesenel, de abbol, hogy a marxizmus is tenyezoje ( 

leliet Isten nevelo munkajanak, nem kovetkezik az, hogy a marxizmusbol 
mindazt, ami kifejezetten es tamadoan Krisztus-ellenes, elfogadjuk, vagy 
szo nelkiil hagyjuk. Azt a tetelt, hogy Krisztus a vilag Ura, nem lehet ugy er- 
telmezni, hogy (3 minden vilagi tenyezovel, sot Krisztus-ellenes tenyezovel I 

felteden egyiittmunkalkodasra hivja oveit. Ugyanis Isten, mikor elhiv a vi- 
lagba emberi egyiittmunkalkodasra, ugyanakkor kihiv a vilagbol, es a vilag- 
feletti orokseg elnyeresere keszit elo (Kol 3,1-4). Teologiank kozpontjaban 
nem allhat mas, rnint Krisztus az Ur es Megvalto, illetve az Altala lett valt- ' 

sag, jtiind egyeni, mind kozmikus vonatkozasban. Krisztus kiralu uralma- 
nak emlegetese hiabavalo volna a vilagra vonatkozoan, ha nem tennenk 
meg mindent, hogy Krisztus megvallottan is Ur es Kiraly legyen az egyeni 
eletekben. Elhanyagolhatatlan feladatnak lteljiik a Ki'isztus visszajovetel- 
enek remenysegeben elo gyiilekezetet keszitgetni eljovendo Uraval valo ta- 
lalkozasra. De ugyanakkor abban is segfteni, hogy megszentelodesenek fo- 


lyamataban reszt keijen a vilag minden jo munkajabol, s mar itt a foldon az 
6 dicsoseget szolgalja. - Meggydzodesiink, hogy ezeket az igazsagokat nem 
lehet egymastol elvalasztani, vagy egyiket a masik rovasara ervenyeslteni 
anelkiil, hogy a reformatori orokseg megtagadasanak vadjat ne vonnank 
magunkra. 

Az Egyhaz 

Isten az O Igeje es Szentlelke altal egy gyiilekezetet hfvott ossze azert, 
hogy Ot igazan ismerje, meltokeppen dicserje es Vele allando szeretetko- 
zossegben eljen. Az egyhaznak tehat, mint a kivalasztottak kozossegenek, a 
szentek egyessegenek ez a kettos celja van: Isten lelekben es igazsagban 
valo imadasa, azutan masok hfvogatasa, es eleven tanubizonysagtetellel va- 
ld megnyerese. Roviden: istentisztelet es misszio. 

Az istentiszteleten talalkozas folyik le a megszdlito Isten es a megszoli- 
tott ember kozott. Ennek a talalkozasnak a szentsegerol, munkajarol, kibe- 
szellretetlen gazdagsagarol az emberi nyelv sohasem kepes eleget beszelni. 
De az bizonyos, hogy menetet, modjat, tartalmat nem mi allapftjuk meg, 
hanem Isten adja nekiink. Nem lehet telrat benne semmi olyan elem, ami 
Krisztuson kmili, vagy Tole idegen. A mi istentiszteletiink a megszdlito Is- 
ten Igejenek a predikalasa, s e megszdlitasra adott felelet, halaadasban, fo- 
gadalomban, magasztalasban, eppen azert az istentiszteletet semmikep- 
pen sem szabad emberi, politikai propaganda szmhelyeve tenni, meg a 
„hirdetesek” soran sem. 

Templomaink elneptelenedesevel komolyan szamot kell vetni. Megfe- 
lemlftett emberek tizezrei es szazezrei elmaradoztak a templombol. Sokan 
maradoztak el botrankoztatasok miatt, s mi magunk is istentiszteleteink 
meltosaganak, szabadsaganak es szentsegenek biztositasara nem tettiink 
meg minden lehetot. Kiilonosen a sakramentumos istentiszteleteink sor- 
vadtak el. Miutan a gyermekkeresztseg a reformatus egyhaz tanitasa sze- 
rint a Krisztusban hrvd hazastarsak kisdedeinek megkeresztelese, tenni 
kell rdla, hogy lehetoleg minden hfvd hazaspar gyiilekezeti istentiszteleten 
kereszteltesse meg gyermeket, lriszen a sziilokkel es keresztsziilokkel egyiitt 
a gyiilekezet is felelosseget vallal a gyermek keresztven hitben valo nevele- 
seert. 

A gyiilekezet magva az urvacsorazok kozossege. Sokkal tobb erofeszitest 
kell tenniink arra, hogy a lelki kdzosseg tisztasaga, komolysaga megoltal- 
maztassek. Valaha az ui'vacsoraban valo reszvetel a martrdialal kockaztatasa- 
val jart, es akkor aranylagos szamitassal tobben vettek urvacsorat, mint most. 
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Az egyhaz mindezzel egyiittjaro masik nagy feladata a misszio. „Elmen- 
ven tegyetek tanitvanyokka minden nepeket.” A missziot a keresztyen gyti- 
lekezet vegzi. A gyiilekezet Uranak az az akarata* hogy az 6 Szentlelket es 
Igejet Irordozo nepet tanuva es ktildotte tegye a vilagban. A gytilekezet es 
annak minden tagja tanubizonysagtevo. Nem teheti, hogy ne hirdesse azt, 
amit latott es hallott. A bizonysagtetel eloszor a tagok csaladjara sugarzik. 
Azutan sugarzik a gytilekezet eltavolodo, nevleges tagjaira. Sugarzik tovab- 
ba a hitetlenekre, akar csak kozombosek, akar ellensegesek, akar elveszett- 
nek latszo gyermekei valamelyik keresztyen egyhaznak. Vegiil sugarzik 
azokra, akik a keresztyenseg tdrtenelmi keretein kfviil sziilettek es elnek: a 
zsidokra, mint elsorendu orokosokre es azutan minden poganyra. 

A misszioban mindig a kiengesztelodesrol, az iidv6ssegrdl van szo. Ahol 
nem errol van szo, ott nincs misszio. A Szentlelek azokat, akiket kihfv, visz- 
sza is kiildi a vilagba, es ott megmutatja nekik a masik embert, megadva 
nekik az erdt is, hogy szeretni es szolgalni tudjak egymast. Maga a Szentle- 
lek oriz meg tehat attol a kisertestol, hogy a kihivottak megvessek a vila- 
g°t 

6 az, aki sova, hegyen epitett varossa teszi az egyhazat, es felkesziti min- 
den jo szolgalatra. A Szentleleknek ez a szakadatlan tevekenysege a garan- 
ciaja az egyhaz ama szolgalatainak, amelyeket a vilagban a vilagert vegez. 
(Ez az a szolgalat, amely a kozelmultban „diakonia” cimen tulzott hang- 
sulyt es elferditett ertelmet kapott.) Az egyhaz harmonikus eletmukodese 
pedig azon mulik: tudjuk-e biztosftani az egyensulyt a killonbozonek tet- 
szo, de Isten iidvterveben egyseget kepezo tevekenysegek kozott. Egy pil- 
lanatra se tevessziik szem elol, hogy az egyhaznak a vilag fele valo szolgala- 
ta nem akkor lesz eletes, eredmenyes, ha az istentiszteletet es missziot a 
vilag kedveert leszukitjiik, lianem ha minel eroteljesebben vegezziik. 

Vilagos az elmondottakbol, hogy az egyhazhoz valo tartozas a legszeme- 
lyesebb iigy: az Istentol valo elhlvatas es az Istentol valo kiildetes iigye. Ez 
kifejezesre jut abban is, hogy az egyhazat senki mas nem tarthatja el, csak 
a sajat tagjai. Ez nem konnyu dolog, mert az egyliaznak nagy feladatai 
vannak a foldon es ezek nehez anyagi teherrel jarnak. Az egyliaztagsag te- 
bat. nemcsak szemelyes hitvallas es fogadastetel, banem tudatos tehervalla- 
las is az egylraz anyagi sziiksegleteinek hordozasara. Ezt a safarsag gyakor- 
lasaban lehet megval6sitani. Safar az, aki eletet, egeszseget, telietseget es 
munkaerejet Isten ajandekanak tekinti, es ugy gazdalkodik veliik, hogy an- 
nak az ajandeknak bizonyos megszabott reszet rendszeresen visszafizeti Is- 
ten celjaira. Regi jo szokas ezt a merteket a szent tizedben allapitotta meg. 


Ebredes 

Ez atvezet arra, hogy a magyar reformatus egyhaznak fel kell ebrednie 
egeszeben es tagjaiban egyarant. Ez a felebredes a rendeltetes meglatasa. 
Dontes a szolgalat mellett es az alkoto munka orome. Jelenti a szolgalat 
szabadsagat, onkentesseget, lelkiseget, teljes elszantsagat es oromet. 

Vilagos dolog, hogy az ebredes egy belso lelki folyamat klilso vetiilete. A 
belso folyamat lenyege az, hogy valaki hatarozottan dont Istennek Jezus 
Ki'isztusban megjelent kegyelme mellett, ennek levonja minden kovetkez- 
menyet. Ezzel tudatosodik benne, hogy ot egy eleve elrendelo, kivalaszto ha- 
talom ragadta meg es teremtette ujja. Ennek megfeleloen telik le elete allan- 
doan abban a tapasztalasban, hogy Isten kegyelme atsegiti klsertesein es 
valsagain. - Ha ennek a folyamatnak teologiai magvat nezziik, azt talaljuk, 
hogy kozpontja az ujjasziiletes, a kegyelem munkaja, amit egyediil Isten lat. 
Az ujjasziiletett ember elete a megteres tenyeben es a megszentelodes folya- 
mataban jelenik meg a vilag elott. Az ujjasziiletes kepzelodes, ha nem jelent- 
kezik megtert eletben, es a megteres ujjasziiletes nelkiil bizonyos bukassal 
jiro emberi kiserlet. Megteres es ujjasziiletes sziiksegkeppen megszentelo- 
desbe mennek at. Abba a mindennapi megteresbe, amelyrol a Heidelbergi 
Kate beszel, s amit a Szentiras az 6ember megoldoklesenek es az uj ember 
feloltozesenek nevez. Mindez egyiitt jelenti azt a folyamatot, amit ebredes- 
nek szoktak nevezni. Ma mar sok orvendetes jel bizonyitja a gyiilekezetek 
ebredeset. Sokaknak faj mar egyhazunk elesettsege, sokan tudnak sirni egy- 
hazunk bunei miatt. Ami ennel is jelentosebb: ma mar sokan lelkipasztorok 
es vilagiak egyarant imadkoznak az egyhaz valosagos megujulasaert, es so- 
kan vannak, akik keszek aldozatot liozni az ebredesert. 

Az igehirdetes 

Az egybaz az Ige hirdeteseben el. Az Ige egyhazanak minden tette ige- 
hirdetes, vagy a hirdetett Igere adott felelet. A II. Helvet Hitvallas szerint: 
„Isten Igejenek predikalasa Isten Igeje”. 

A kozelmultban az igehirdetessel az a baj tortent, hogy egyhazon kivuli 
celok szolgalataba albtottak. Nepjoleti, politikai, vagy gazdasagi erdekeket 
akartak szolgalni vele. Ezek mulando emberi javak, amelyek soliasem leliet- 
nek az igehirdetes targyai. Az igeliirdetes targya Krisztus, a Krisztusban lett 
valtsag, Istennek irgalmas uzenete a bunos emberhez, a bunbocsanat es az 
orok elet liirdetese; a Rrisztusban valo uj elet igazsaganak felmutatasa. Ep- 
pen ezert vegzetes es turlietetlen hiba az igehirdetesnek felulrol, idegen 
szempontok szerint valo iranyitasa. Ezzel az jart a kozelmultban, hogy az 





igeliirdetes sok helyt hitelet vesztette. Az ujjasziiletes es elet, a szabadulas es 
a szentseg igazsagai osszekeveredtek a termel6szovetkezetek, bekekonferen- 
ciak, politikai programok mulando ertekeivel es igereteivel. 

Ha szolgalatunk valoban az Ige szolgalata, akkor mindig profetai szol- 
galat is. A profeta latja es meghirdeti azt, amit Isten itt es most ennek a 
nepnek es ennek a nemzedeknek mond. Leleplezi a bunt, akarmilyen 
kontosben emeli is fel a fejet, meghirdeti az fteletet, es meglzlelteti a ke- 
gyelmet. A profeta felmutatja a sorsot, amely az Istentol elfordult, bunei- 
ben megkemenyedett nepre var, es azt az osztalyreszt, amit a kegyelem a 
megalazkodott es Istenhez tert nepnek juttat. Ugy jovendol, hogy Isten 
Igejevel mer. 

Igehirdetesunk legsulyosabb megltelese eppen az, hogy kiveszett belole 
a profetai jelleg. Az egyhaz csak igent mondott, nemet soha. Ez a klsertes 
nem uj, de a magyar reformatus egyhazra meg soliasem vetett olyan sotet 
arny6kot, mint az utolso tiz esztendoben. Fajdalmas volt tapasztalni, hogy 
az egyMzkormanyzat az igehirdetes szabadsagat es profetasagat nem hogy 
vedte volna, de egyenesen azt hirdette, hogy Isten a profetai szolgalatot el- 
vette a magyar reformatus egyhaztol. Ennek a korszaknak az a legszomo- 
rubb emleke, hogy megtortenhetett a magyar reformatus egyliazban, hogy 
az egyhazi felsobbseg az allamvedelmi hatosag k6zremukodesevel, vagy 
ilyennel valo fenyegetessel nemltotta meg bator es tisztaszlvu bizonysagte- 
vok ajkan Isten Igejet. 

Tanitas, iskola 

Az egyhaz harmadik eletnyilvanulasa a tanitas. Az igehirdetes es a misz- 
szio utan ezt vegyiik szemtigyre. A kijelentes a tortenelemben jelent meg; 
torteneti osszefiiggeseit ismerni kell ahhoz, hogy a kijelentes a maga egye- 
temessegeben szoljon hozzank. A kijelentes megvaltoztatja es meghataroz- 
za az ember egesz vilagkepet. Az embernek meg kell ismernie a kijelentes- 
nek ezt a meroben tij vilagat. Ezert ertheto, hogy a keresztyenseg iskolakat 
alapltott es eddigele a vilag legnagyobb iskolarendszeret epltette fel. Eb- 
ben a hagyomanyban kulonosen tisztes helye van a kalvinizmusnak es a 
magyar kalvinizmusnak. Egyhazi ton'enyeink nem hiaba mondjak, hogy 
iskolaink a vallas szabad gyakorlatanak jogaval lenyeges kapcsolatban allo 
intezmenyek es az egyhaz onfenntartasanak eszkozei. 

Az iskolak allamosltasa befejezett teny. Ragaszkodunk azonban ahhoz, 
hogy az altalanos allamositas utan nektink meghagyott iskolakat mind 
visszakapjuk. Ezeket az iskolakat a kozelmult egyhazkormanyzata meggon- 


dolatlanul, sot bunosen felajanlotta az allamnak. A romai katolikus egyhaz 
ezt nem tette meg, s mindvegig birtokaban maradt meghagyott iskolainak. 
Ma mar az allam visszaigerte a sarospataki es papai iskolakat. Mi kivanjuk 
az Egyezmenyben biztosltott tobbi intezmeny visszaadasat is. KIvanjuk az- 
zal, hogy iskolaink nemcsak jogi, hanem lelki ertelemben is reformatus is- 
kolak legyenek. Olyan iskolakat akarunk fenntartani, amelyek csakugyan a 
Jezus Ki'isztus es az O egyliaza szellemeben vegzik munkajukat. Olyan is- 
kolakat, ahol a Ki'isztusnak atadott eletu tamtok a Krisztus szamara nevelik 
Krisztus orok tulajdonat: a gyermeket. 

Azonban az egylraz iskolai nevelo munkajanal sokkal nagyobb es terme- 
szetesebb az iskolan kmili, de gyiilekezeti munkassaga. Ez jelenti az evan- 
geliumi igeret teljesfteset: „Engedjetek hozzam a kisdedeket”, „Tegyetek 
tanitvanyokka minden nepeket”. Magaba foglalja ez a vallasoktatast, a va- 
sarnapi iskolai tanftast, a konfirmacioi oktatast, az ifjusag evangeliumi ne- 
veleset es az egesz gyiilekezet hittudatanak fenntartasat es eroslteset az 
ugynevezett bibliaorak es vallasos estek kereteben. 

Pasztori es szeretetszolgalat 

Az Isten torvenye szerint egymasert felel6sek vagyunk es egymas terhet 
hordoznunk kell. A lelkipasztor az a hivo, aki kiilonleges elhlvatast kapott 
masok terhenek hordozasara. Mindent ebbol a szempontbol nez, hogy Isten 
orszaga teijedjen, s ehhez egyetlenegy eszkoz az alkalmazott Ige, megpedig 
kettos alkalmazasban: eloszor onmagara, mint pelda, azutan testverere, 
mint segltseg. Anyagi, szellemi, erkolcsi, lelki sziiksegek es hianyok eloszla- 
tasa a lelek iidvossegenek szempontja alatt, A keresztyen egyhaz szamos in- 
tezmenyt letesitett erre a szolgalatra, s a magyar reformatussag is. Ezeket is 
sietve, tulteljesM buzgosaggal adtak at az allamnak. Eppen ezert ezen a te- 
ren is reviziot kivanunk, s kiilonosen a diakonisszaintezmenyeket, evangeli- 
z61o kozpontokat igenyeljiik vissza. Nem felsorolasbol, de peldakent emlit- 
jiik a Bethesda es Lorantfly korhazakat es a balatonszarszoi telepet. 

A magyar reformatus egyhaz szeretetszolgalataban meroben uj helyzetet 
teremt a szocialista allam megepftese. Hangsulyozni kivanjuk, hogy az 
egeszseges szocialis atalakulast belyeseljiik es munkaljuk. Orommel vesz- 
sziik, ha a tarsadalom olyan kerdeseket is megold, amelyeket mi egyliazi 
feladatoknak is erziink ugyan, de megoldasukra ma keves erovel rendelke- 
ziink. Azt azonban az allamnak is tudnia kell, hogy az egyhaz szeretetmun- 
ka nelkiil nem egyhaz es minden szeretetmunkanak az evangelium lelkise- 
ge ad klvanatos es potolhatatlan tobbletet. 
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Egyhazalkotmany 

Hitvallasos meggyozodesiink szerint az egyhaz belso es kiilso rendjevel 
kapcsolatos bibliai kovetelmenyeknek az egyha1 kotmany zsinat-presbiteri 
formaja felel meg a legjobban. Ez az egyhazalkotmanyi forma ui. azon az 
alapveto bibliai felismeresen alapszik, hogy Jezus Ki'isztus az egyhaz Feje es 
Ura, akkeppen elteti es kormanyozza Igeje es Lelke altal egyhazat, hogy tes- 
te tagjainak kulonbozd kegyelmi ajandekokat osztogat, s e kegyelmi ajande- 
kok szolgalatkozossege altal eplti fel a maga testet „minden egyes tagnak 
merteke szerint valo munkassaggal... szeretetben” (Ef 4,16; lKor 12). A re- 
formatorok koziil kulonosen Kalvin hangsulyozta, hogy Krisztus uralkodasa 
eppen a kegyelmi ajandekok kulonbdzosege es ezek egymast kdlcsdnosen 
kiegeszlto szolgalata altal teljesedik meg az egyhazban. Az Ur solrasem ru- 
lrazza egyetlen tagra a kegyelmi ajandekok teljesseget, hanem szabad ke- 
gyelme szerint osztogatja azokat kinek-kinek. Ezert a Krisztus feltetlen 
egyeduralmanak az egyhazban nem yalam if ele emberi egyeduralom, lianem 
csakis a kegyelmi ajandekokat respektald szolgalatkozosseg, tehat a testuleti, 
kdzdssegi, gyiilekezeti egyhazkormanyzat felel meg. 

Az egylrazi gyulesek tulajdonkeppen eld gyiilekezetek, ahol igehirdetes 
es imadsag utan alakul ki a kozakarat. Az egyhazkormanyzat a gyiilekeze- 
teken nyugvo, a gyiilekezetek imadsaga altal klsert, s a gyiilekezetek kiil- 
dottei altal vegzett munka. Ebben a munkaban mindenkor az a legdon- 
tobb, hogy a Szentlelek vezeteset kell keresnie es szolgalnia. 

A gyiilekezet ezt a munkat ugy vegzi, liogy egyes tagjaiban felismeri az Is- 
tentol adott kegyelmi ajandekok es elhlvasok jegyeit, ezek alapjan kikiildi 
dket a szolgalatra. Szolgalatukat iddhoz koti s allando jelentesteteliiket elvar- 
ja es ellenoi-zi. De eppen ezertblzik is benniik, tanacsaikat koveti es kozosen 
hozott hatarozataiknak engedelmeskedik. Ez a presbiterseg gyokere. A zsi- 
nat a legfelsobb kozosseget jelenti azoknak a presbiteri szolgalatra elhivott 
szemelyeknek, akikben az egyliaz Ki'isztusnak engedelmeskedo akarata 
munkalkodik. Ezert a mi egyhazi szervezetiink zsinat-presbiteri, azaz kozos- 
segi es idohdz kototten szemelyi. Egyhazunk idegenkedik az eletfogytiglan 
valasztott tisztsegektol, s kar, hogy ezt az idegenkedest nem tudta az elmult 
torvenyhozasban teljesen megval6sltani. Utolso maracb'any itt a/ eletfogi'- 
tiglan valasztott piispokok es fdgondnokok tisztsege, amely nem tartliato to- 
vabb az altalanos evkori tisztujitas rendszerevel szemben. 

A kozelmultban egyhazunkat a legsulyosabb serelmek alkotmanyjogi te- 
ren ertek. Az allam beleszolt legbensobb iigyeinkbe, es a tulajdonkeppeni 
egybazkormanyzast az Allami Egyhaziigyi Hivatal vegezte, az egyhazi ve- 


zetoseg hangtalan engedelmessegen keresztiil. Ebbol egyhazi eletiinkben 
szemelyes diktatura tamadt: hol piispoki, hol esperesi parancsuralom, 
amely egyseges leven az allami parancsuralommal az utobbinak szankcio- 
javal feltetleniil ervenyesiilt. De rament egyhazunk orokletes „demokraci- 
aja”, ami nem emberi alkotmany, hanem Krisztus testenek clettdrvenye. 
Rament a lelkiismeret es az igeliirdetes szabadsaga es rament az Isten 
gyermekeinek batorsagos es bekesseges eleterzese. Megszunt a szabad lel- 
keszvalasztasi jog, es a lelkipasztorokat ugy cserelgettek, mint a sakkfigu- 
rakat. Egyhazunk jogfejlodese kiilonbdzo szabalyrendeletekben elferdiilt, s 
lenyegetol idegen mintak es gyakorlatok torzltottak el. Ezeket a bajokat 
siirgosen orvosolnunk kell. 

Az egyhaz a gyiilekezetekben el, ott vegzi aldozatat es bizonysagtetelet. 
Ezert sziikseges a gyiilekezeti elvnek minel teljesebb kidomborltasa. Min- 
den valasztas vegeredmenyeben gyiilekezeti aktus legyen. A kormanyzo 
testiiletek megvalasztasa a presbiteriumok utjan a gyiilekezetek erdeklode- 
se es imadsaga mellett tortenjek. Istentiszteletiink „hirdetesek” dmu resze 
az egyhaz publicitasanak a szmhelye, amikor roviden es rendszeresen taje- 
koztatni kell a gyiilekezet tagjait az egyhazi elet kerdeseirol. 

Penziigyek 

A magyar reformatus egyhazat anyagilag harom forras tartotta fenn: az 
osok aldozatkeszsegebol reamaradt vagyon, az elok adakozasa (ado, ado- 
m£ny, egyhazfenntartasi liozzajarulas) es az allamsegely. Ezek koziil a leg- 
kisebb volt az allamsegely, a legnagyobb a hlvek adakozasa. Most elveszett 
az dsoktol drokolt vagyon, akar foldbe, akar penzbe, vagy kozhasznot haj- 
to papirokba volt fektetve. A gyiilekezeti tagok aldozatkeszseget nagymer- 
tekben zavaija a neliez altalanos gazdasagi helyzet es a szerencsetlen egy- 
hazpolitika. A legtobb lelkesz egzisztenciaja az allamsegelyre epiil, ami 
egyfelol letminimumnak sem elegendo, masfelol fiiggo viszonyba hozza a 
lelkeszt a politikai hatalommal szemben. A reformatus egyhaznak ujra at 
kell rendeznie egesz anyagi eletet, es batran ra kell lepnie az onfenntartas 
utjara. Ez eleinte sok veszteseggel, nelkiilozessel, latszolagos osszeomla- 
sokkal jar, de olyan belsd megerdsodest, fiiggetlenseget, erkolcsi meltosa- 
got kdlcsdnoz az egyliaznak, amelynek lelki gyiimolcsei felmerlietetlenek. 
Az egyhaz es gyiilekezetei minden korban csak annyi intezmenyt vallalja- 
nak, amennyit sajat erejiikbol fenntartani kepesek. De az egyhaz ugy 
gazdalkodjek, hogy anyagi eletereje novekedesevel lelki munkaja szaka- 
datlanul fokozodjek. Egeszseges viszonyok kozott a lelki munka fokozasa 



magaval hozza az anyagi erok novekedeset is. Az egyhaz hite es az egyhaz 
penziigyei kozott a legszorosabb az osszefugges. De kovetkezik ebbol az is, 
hogy a szent siklust jobban meg kell becsiilni esdeltetlen Mseggel kell ke- 
zelni. Nem szabad a szent garast predalni, cifrasagokra, reprezentalasok- 
ra, nagyzolasokra kolteni, mert lelekie adtak, es ami penz hozzank jon, az 
aldozatbol jon hozzank. Ebben a szellemben kell a kozalapot is ujjaszervez- 
ni es tovabb epiteni. 

Az egyhazi kozvelemeny bizalmatlan a magasabb testiiletek gazdalkoda- 
sa irant. Siirgos megnyugtatasukra van sziikseg. Ezt csak partatlan szaker- 
tok vizsgalataval lehet elerni. Ilyen vizsgalatot a konventen, egyhazkeriile- 
teken, egyhazmegyeken egyarant tartani sziikseges. 

Sajto 

Az egyhaz szolgalataba a sajtot, vagyis az Irott igehirdetest a reformacid 
kapcsolta be. A multban egyhazunk nagyon vdltozatos, nagyon kiterjedt, 
bar nem eleg rendszeres sajtomunkat vegzett. A kozelmultban ezt sajtomo- 
nopolium sajatitotta ki. A hivatalos lapon kmil egy lap jelent meg, amelyi- 
ket nem olvastak, de amelyikre koteles volt mindenki elofizetni, s amelyik- 
nek szazezrekre mendjovedelmet minden ellenorzes nelkiil hasznaltak fel. 
A magyar reformatus egyhaznak sziiksege van egy hivatalos lapra, amely- 
ben csak hivatalos kozlemenyek jelennek meg; egy hetilapra, amelyik az 
egyhazi elet esemenyeit ihleti, kfseri es magyarazza; egy tudomanyos lap- 
ra, amely a teoldgiai gondolkozas es kutatomunka eredmenyeit kozli. Es 
egy szemlere, amely az evangeliumi protestantizmus vilagnezetet kepviseli 
(esetleg a tobbi evangeliumi egyh6zak kozremukodesevel). Ez a minimnm . 
Ezenklviil azonban teljes szabadsagot es lehetoseget kell nyiijtani arra, 
hogy annyi lap, epitd irat es teoldgiai szakkonyv jelenjek meg, amennyire 
sziikseg van. A hivatalos jellegu lapok szerkesztoi bizottsagat gondosan 
meg kell valasztani, a felelossdget mindenfele komolyan kell venni, s kiilo- 
noskeppen az ujsagokban helyt kell adni a kiilonvelemenyeknek is. 

Egyhazunk sajtoszolgalataban legfontosabb azonban a Biblia, az enekes- 
konyv es a kate. A reformatus egyhaznak legnagyobb szegyene az, hogy 
nincs eleg Bibliaja, enekeskonyve es kateja. A kereslet szinte ddrdmbol, a 
szellemi anyag keszen van, papir rendelkezesiinkre allott mar 8-10 ewel 
ezelott, es konyv megsem sziiletett beldliik. Mit szolnanak ehhez a 16. sza- 
zad bibliafordftdi, enekeskdnyvirdi es kateszerkesztoi? 


Az okumene 

Egyhazunknak vilagviszonylatban rendkmili alkalmat adott Isten a bi- 
zonysagtetelre. Ezt halasan kell elismerniink, amikor az okumenehez valo 
viszonyunkrol szolunk. A testveregyhazak vilagszerte megnovekedett er- 
deklodessel fordultak felenk, mint bevallottan hitetlen kornyezetben elo 
tagegyhaz fele, amely kiilonleges mondanivaloival jelentkezett. De a mon- 
danivalon tul is feltunest keltett az a lendiilet, amellyel egyhazunk beleve- 
tette magat a vilagkerdesek megvitatasaba. 

Ami egyhazunk mondanivalojat illeti, elso menthetetlen allltasa az volt, 
hogy itt vallasszabadsag uralkodik. Miutan a vallasszabadsagrol minden 
keresztyen ember maskent van meggydzddv.e, mint amilyen szabadsag itt a 
vallas gyakorlata teren jelentkezett, ez az allitas a testveregyhazak tudatos 
felrevezetese volt. Szerencsere nem sikeriilt, mert alkalmuk volt az ellenke- 
zdrdl meggydzodni, pedig az igazsagnak meg csak igen kis reszevel ismer- 
kedtek meg. A masik teves dolog az, hogy az egyhazi vezetdseg az oku- 
mene iigyet Magyarorszagon egyhazpolitikai celokra hasznalta fel: vagy 
kapunak velte a propaganda szamara, vagy eszkoznek sajat politikai lebe- 
lyegzesere es hitelesltesere. Az okumenikus mozgalomnak es latogatasok- 
nak rendkfviil nagy aldasa egyebek kozott az volt, hogy jdindulatii es tar- 
gyilagos emberek minden Potemkin-falu ellenere is megkozelftd kepet 
nyertek az itteni helyzetrdl. Ez a megkozelitd huseg nem azt jelenti, hogy 
rosszabbnak lattak, mint amilyen, hanem azt, hogy bar nem lattak olyan 
rossznak, mint amilyen, megis sok olyan vonasarol meggydzodtek, amely 
ellentetben allott a hivatalos egyhazi propaganda allitasaival. 

Altalaban el kell itelniink egyhazunk hivatalos vezetoinek internacionalis 
nagygyuleseken valo szerepleset, mert ezeken sokkal inkabb a propaganda 
feligazsagait, mintsem a magyar reformatus egyhaz igazi hangjat kepviseltek. 

Egyhaz es vilagi felsobbseg 

Szolanunk kell az egyhaz es vilagi felsobbseg sokat emlegetett viszonya- 
rol is. Hissziik, hogy az allamhatalom nem tortenetesen, hanem Isten ren- 
delesebol all fenn, abbol a celbol, hogy a Krisztus valtsagat meg nem isme- 
ro vilagban a rendet, a jog ewenyesiileset, az emberek es nepek kozotti 
beket biztosltsa, tovabba, hogy az emberek szabadsagat, szocialis es gazda- 
sagi joletet es egyenloseget szemelyvalogatas nelkiil az elet minden terule- 
ten elomozdltsa es megvalositsa. Az egyhaz a maga egyetemessegeben es 
egyeni tagjaiban Istentol kapott feladatanak ismeri, hogy az allamhatal- 
mat ebben a torekveseben es minden jo munkajaban, Uratol kapott vila- 
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gossaga szerint segftse, es ezek eredmenyes voltaert a minden aldasok 
Uranal esedezzek. 

Az egyhaz nem kapott megbfzast Uratol arra, hogy az allamvezetes konk- 
ret ugyeibe beleavatkozzek - leven az allam allam, az egyhaz pedig egyhaz -, 
de ugyanakkor hitiink es meggyozodesunk, hogy csak kar es veszteseg szar- 
mazik abbol mindket felre, ha az allam a maga igenyet, elgondolasat es ter- 
vet az egyhazban is ervenyesiteni akaija, es beleavatkozik az egyhaz szemelyi 
iigyeibe, szervezeti kerdeseibe, szolgalati rendjebe, vagy eppen az egyhaz 
Uratol kapott iizenetet probalna modositani, vagy meghatarozni. Ez a teny- 
kedes az igehirdetes szabadsagat veszelyeztetne, aminek biztositasan klviil 
mast vegeredmenyben nem ker es nem var az egyhaz az allamtol. 

Irasellenesnek lteliink minden olyan kiserletet, ami az Ige hitvallasszeru 
szabad hirdeteset, a vasarnapok es iinnepnapok megtartasat, a misszio 
minden fajtajanak, fokent az evangelizacionak vegzeset, a gyermekek val- 
lasos neveleset, a Biblia es vallasos iratok nyomasat es teijeszteset korlatoz- 
na, vagy akadalyozna. Eliteliink minden torekvest, amely nem tartja ossze- 
ferhetetlennek IUisztus egyhaza lenyegevel azt, hogy az Iget politikai 
celok es tervek szolgalataba allitva, kockaztassa, hogy az egyhaz az allam 
eszkozeve valjek, es lgy megszunjek Isten hasznalhato, lidvossegre segito 
szerszama lenni a vilagban. 

Ki kell fejezniink azt a meggydzodesiinket is, hogy az egyhazi iigyek al- 
lami intezesere szervezett Allami Egyhaziigyi Hivatal mukodeseben sok- 
szor lattunk illetektelen beavatkozast az egyhaz belso iigyeibe. Ma is sajna- 
lattal latjuk, hogy nem tudja magat elegge elkiiloniteni attol a vonaltol, 
amelyet 1950-tol 1956 oktdbereig kepviselt s amelyet mind az oktoberi 
forradalom, mind maga a kommunista pdrt, az egesz magyar nemzet egy- 
seges allasfoglalasa alapjan elvetett es megvaltoztatandonak ltelt. Ugyan- 
akkor felvetjiik azt a kerdest is: vajon az egyhaz es allam viszonyanak fon- 
tossagat, jelentdseget nem fejezi-e ki meltobban az, ha intezeset egy felelos 
miniszterre bizzak, mint az, ha egy hivatal foglalkozik vele? Sziiksegesnek 
tartjuk, hogy az Egyezmeny alapjan targyalas induljon meg az egyliaz es az 
allam kozott, hogy ennek soran az egyhaz helye, szerepe es szolgalata, va- 
lamint az allamot megilletd legfdbb feltlgyeleti jog tartalma az tij belyzet- 
ben vilagossagot nyeijen. 

A megujult egyhaz 

Egyhazunk alapveto bune ma az elvilagiasodas. Van-e kiut ebbol? Egyha- 
zunknak, lelkipasztoroknak, presbitereknek es egyhaztagoknak - hitiink sze- 
rint - egy jarhato utja van nyitva a jovo fele: a hitben es szeretetben valo 


megszentelodes utja. Egyhazunknak es nemzetiinknek egyarant megszentelt 
szivu es megszentelt eletu pasztorokra es egybazlagokra van sziiksege, akik 
eppen azert, mert Ki'isztusra neznek es Neki engedelmeskednek, megalljak 
helyiiket a vilagban is. Ha a mi nagyon kegyelmes Isteniink megtur es fel- 
hasznal meg benniinket, csak lgy, megszentelt eletben teszi. Ha a gyiimol- 
csokbol ltelo vilag bevesz, respektal, elfogad benniinket, csak lgy, krisztusi 
abrazatra atformalva fogad el minket. Meltan eri sulyos biralat egesz egyha- 
zunkat, mert a Szentlelek tisztogato es megdi'zo erejet nem peldazta meg 
eletiink. Pedig „nem tisztatalansagra, hanem szentsegre hivott el minket az 
Isten” (lThessz 4,7). Most szeretnenk nagyon komolyan megtanulni, mitje- 
lent: lelek szerint elni es jarni. Megpedig kozossegben egymassal. Megtanul- 
tuk, hogy a satannak az elmult evekben az volt a modszere, hogy lekicsinyel- 
te az iidvosseg kerdeset es meghasonlast igyekezett tamasztani koztunk. 
Ahol ez sikeriilt, ott folenyesen gyozott. Isteniink itt akar most konyoiiilni 
rajtunk: ujra fontossa teszi az iidvosseget, a mienket es masoket egyarant, es 
ennek munkalasat nem egyesiiletekben, zart kozossegekben, hanem az elo 
gyiilekezetekben vegzi. 

Az itt elmondottak egyetemes egyhazunk egesz megjeleneset meghata- 
rozzak, atminositik. Egyhazunk, noha szolgalat volt a jelszava, a valosag- 
ban a vilagi felsobbseget kiszolgalo, a vilag modszereit atvevo, parancsolo, 
koltekezo, reprezentalo egyhaz tipusa fele sodrodott az elmult evekben. 
Egyliazunknak tobbet kell imadkoznia es hitvallobban elnie, hogy szolga- 
latat elfogadhassa az LTr. Sokkal inkabb hit- es szeretetkozossegben elo, a 
megszentelodes utjan jaro egyhazza kell valnia. A Szentlelek kezebe kell 
eszkoziil adnia magat fenntartas nelkiil. Ez abban is meg fog mutatkozni, 
hogy a megszentelodes, a reformatus kegyesseg allando targya lesz ko- 
nyorgeseinknek, lelkeszertekezleteinknek, igehirdetesiinknek. Egy aldott 
lelki atmoszfei'a teremtodik benntink es koriilottiink, amelyben minden 
egeto kerdesiink Isten elott kedves modon megoldodik, es lgy megerthet- 
jiik, hogy az egylraz nemcsak a hit targya lesz, hanem lelkipasztoraink es 
gyiilekezeti tagjaink megszentelddo eleteben emberi szemek, sot a vilag 
szamara is egyre inkabb lathatova valik. 

Osszefoglalas 

1. Valljuk, hogy a reformatus teologia egyetlen forrasa es merteke Isten 
Igeje, amint errol a teljes Szentiras bizonysagot tesz (2Tim 1,16). 

Elutasitunk minden olyan kiserletet, amelyik akar idegen elemek bele- 
keveresevel, akar az Ige egyes igazsagainak egyoldalu hangsulyozasaval az 
egyliaz tanitasanak tisztasagat megrontja. 


Sziikseges tehat, hogy a teologiai munka minden vonalon a legteljesebb 
lelkiismereti szabadsagban szolgalhassa az Isten Igeje iranti engedelmes- 
seget, es ebben semmifele egybazkormanyzatu vagy vilagi ideologia ne 
akadalyozza. 

Munkakozossegre hivunk mindenkit, hogy a legutobbi evtized teologiai 
utjanak es mai egeto problemainak felmereseben ilyen ertelemben fara- 
dozzunk. 

2. Valljuk, hogy az egyhaznak, mint a Krisztus gyulekezetenek, kettos 
feladata van: az istentisztelet es a misszio. Ez a ketto egymastol elvalaszthatat- 
lan es egyik sem helyettesltheti a masikat. (Jn 4,23-24; Mk 16,15). 

Az istentiszteletben nem lehet olyan elem, amely Krisztuson kmili, vagy 
Tole idegen, Elvetjuk az igehirdetesnek az Igetol idegen szempontok sze- 
rinti iranyitasat. Elutasitunk minden olyan torekvest, amely - barmilyen 
indokolas alapjan - az egyhaz misszioi szolgalatanak korlatozasara iranyul. 

Szuksegesnek tartjuk, hogy haladektalanul uj lendiilettel induljon meg 
a gytilekezeti evangelizacio, a gyermek- es ifjusagi munka, a szorvanymisz- 
szio, a zsido- es ktilmisszid. Legyenek presbiteri, gyiilekezeti, korzeti stb. 
konferenciak. Eppen ezert keijiik misszioi telepeink visszaallitasat es szor- 
galmazzuk utazo misszioi lelkeszek munkaba allitasat. 

KIvanatos, hogy az istentiszteleten es misszioi szolgalatokban lelkipasz- 
torok mellett az erre alkalmas nem lelkesz jellegu egyhaztagok is minel 
tobben tevekenyen reszt vegyenek; es a misszio - kiilonosen a gyermek- es 
ifjusagi misszio - a lelkeszkepzesben fokozott hangsulyt kapjon. 

3. Valljuk, hogy a Magyar Reformatus Egyliaznak szuksege van a Szent- 
fras es a Hitvallasaink szerinti ebredesre. Az ebredes lenyege a megteresben, 
ujjaszuletesben es megszentelodesben megteljesedo isteni kegyelem kiara- 
dasa a gyiilekezetek eletebe. 

Elvetjuk azt az elkepzelest, hogy megujultnak nevezhetne magat az az 
egyhaz, amelyik az ebredest elfojtja, vagy egeszeben szektarius tiinetnek 
belyegzi. 

4. Valljuk, hogy az egyhaznak Ki'isztustol vett parancsa es joga a tanitas 
(Mt 28,18-20). Az egylraz a tanitoi szolgalatot az iskolakban es az iskola- 
kon kmili gyulekezeti munkaban vegzi. 

Elfteljuk az Egyezmenyben is biztosftott, nagy tortenelmi multu iskola- 
ink eltekozlasat. Ragaszkodunk ahhoz, hogy az Egyezmenyben biztosftott 


iskolaink ujra visszaadassanak. Kivanjuk, hogy iskolaink nemcsak jogi, de 
lelki ertelemben is reformatus iskolak legyenek. 

Szuksegesnek tartjuk, hogy a konfirmacioi oktatas indokolatlanul rovid 
idotartama a valodi szukseghez merten haladektalanul meghosszabbft- 
tassek. Ragaszkodunk ahhoz, hogy az altalanos es kozepiskolakban min- 
den megfelembtes nelkul teljes szabadsaggal folyhasson a vallasoktatas. 

5. Valljuk, hogy a pasztori es szeretetszolgalat az egyhaz lenyegehez tarto- 
zik. (ApCsel 20,28; Jn 21,15-17; Mt 25,35-40; Jak 1,27). 

Ebteljuk, hogy diakoniai intezmenyeink nagy reszet az elmult evekben 
szinten felszamoltak. 

Klvanjuk, hogy a diakonus- es diakonisszakepzo intezeteket, a Bethesda 
es Lorantffy Korhazat es egyeb diakoniai telepeinket, gyulekezeti otthona- 
inkat visszaadjak eredeti rendeltetesuknek. 

6. Valljuk, hogy az egyhaz Szentfras szerinti belso es kiilso eletrendjenek 
leginkabb megfelel a hitvallasaink szerinti zsinat-presbiteri egyhazszervezet 
(lKor 12; Ef 4). 

Elftelunk minden olyan torekvest, amelyik Krisztus kiralysaganak mel- 
lozesevel valamely csoport, vagy egyhazi hat6sag diktaturajat igyekszik 
megvalosftani, s a zsinat-presbiteri rendszert puszta latszatta stillyeszti. 

Eavanjuk egylrazi torvenyeink tiszteletben tartasat es ervenyesfteset. 
Egylrazi jogszabalyainknak, kiildnosen a legutobbi tfz esztendo torvenyei- 
nek es rendeleteinek revlziojat, egyhazalkotmanyunk bibliai es hitvallasi 
alapelvei szerint. 

Klvanjuk a kegyelmi ajandekok megbecsiileset es ertekeleset a kiilonbo- 
z 6 szolgalatok betoltesenel. 

Klvanjuk a torvenyesseg mellozesevel elftelt, athelyezett, felreallftott, a 
tanftasbol es egyhazkormanyzasbol kizart, jogserelmet szenvedett szeme- 
lyek igazsagos rehabilitaciojat, a jogellenes modon elonyhoz jutott szeme- 
lyek iigyenek feliilvizsgalasat es az evangelium iigyet kompromittalo tiszt- 
segviseldk levaltasat, 

Miutan az utobbi tiz esztendoben a torvenvesseg, kiilondsen a magasabb 
tisztsegek betoltesenel nem ervenyesiilt, szuksegesnek latszik, hogy az egy- 
liazmegyei, egylrazkeriileti, konventi es zsinati tisztsegekre nezve altalanos 
tisztujttas tartassek, a zsinat-presbiteri elv es a lelkiismereti szabadsag teljes 
ervenyesiilesevel. 
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7. Valljuk, hogy az egyhaz penziigyei Isten penziigyei, ezei't az egyhaz hite 
es penziigyei kozott a legszorosabb osszefiigges van (2Kor 8-9). 

Megengedhetetlen az utobbi eveknek a penzkgzelese, amely nelkiilozte 
a komoly ellenorzes lehetoseget, s eltavolodott a safari husegtol. 

Kivanjuk tehat, hogy minden vonalon az egyszeruseg, atlatszosag, taka- 
rekossag es szerenyseg, egyszoval a bibliai reformatori ertelemben vett pu- 
ritansag ervenyesiiljon. Ebben a szellemben kell a Kozalapot is atszervezni 
es tovabbepiteni. 

Kivanjuk a lelkeszek kozotti egyenloseg megvalbsltasa erdekeben a fize- 
tesek minimalis es maximalis megallapitasat, es a lelkeszkepesitessel ren- 
delkezo segedlelkeszek statusanak rendezeset. 

8. Valljuk, hogy az egykazi sajto csak akkor teljesitheti hivatasat, ha szol- 
galatat teljes szabadsagban es egyedtil az Ige iranti felelossegben vegzi. 

Megengedhetetlen, hogy akar az egyhazkormanyzat, akar egyes csopor- 
tok, vagy kiilso tenyezok az egyhazi sajtonak ezt a felelbs szabadsagat meg- 
kbtozzek. 

Sziiksegesnek tartjuk a hivatalos lap es az orszagos hetilap mellett kiilon 
teologiai szemle, tovabba a tenyleges sziikseglethez kepest egyeb egylrazi 
lapok ujra meginditasat, mindenekfelett pedig azt, hogy gyiilekezeteink 
hianytalanul el legyenek latva Bibliaval, enekeskonywel, kateval, vallas- 
konyvekkel es hitepfto irodalommal. 


10. Az egyliaz es allam viszonyara nezve valljuk a „szabad egyhaz, szabad 
allamban” elvet. Hissziik, hogy mind az egyhaz, mind az allam csakis ak- 
kor toltlieti be rendelteteset, ha mindegyik a maga sajatos feladatanak 
vegzese kozben szabadon engedelmeskedik Isten rea vonatkozo parancso- 
latainak, s egyik sem hatalmaskodik illetekteleniil a masik felett. 

Sajnalattal allapitjuk meg, hogy egyhazkormanyzatunk a kozelmultban 
nem ezt az elvet gyakorolta, sot az egylraz Istentbl rendelt szabadsaganak, 
kivalt az igehirdetes es tanitas szabadsaganak jogtalan megcsorbftasat 
nemcsak elturte, lranem elkendozni igyekezett, s a profetai szolgalat elha- 
nyagolasa folytan szamtalanszor elmulasztotta emlekeztetni az allamot, a 
nepet es a tarsadalmat Istennek azokra az fgereteire es parancsolataira, 
amelyek a rend, a jog, a szabadsag, az igazsagossag, a kozosseg es a beke 
isteni alapjai es feltetelei. Mindezzel igen sokat vetett az uj magyar demok- 
racia kibontakozasanak es az uj magyar allam es nepkoztarsasag belso es 
kiilso szabadsaganak iigye ellen is. - Sajnalattal kell megallapltanunk azt 
is, hogy az utobbi evekben a magyar allami liatosagok es a kozelet egyeb 
vezeto tenyezbi sem az egyliaz szabadsagat, sem az egyetemes emberi sza- 
badsagjogokat nem respektaltak kellokeppen, aminek kovetkezteben alla- 
misagunk is igen sulyos valsagba keiiilt. 

Meggyozodesiink, hogy az egyhaz es allam viszonyanak uj alapokra - a 
valodi lelkiismereti szabadsag alapjaira - helyezese a jelenlegi valsagbol 
valo kibontakozas egyik donto lepese lenne. 


9. Valljuk, hogy az dkumenikus mozgalom az Egyhazak Vilagtanacsanak ki- 
bontakozasaval a 20. sz. egyetemes egyhaztortenetenek egyik legjelentosebb 
tenye. Halat adunk azert, hogy a Magyar Reformatus Egyhaz gyiilekezetei- 
ben az okumenikus gondolat egyre nagyobb tert kapott, s egylrazunk parat- 
lan alkalmakat nyert a kiilfoldi testveregyhazakkal valo kbzosseg gyakorla- 

Annal nagyobb fajdalommal allapitjuk meg, hogy ezekkel a lehetose- 
gekkel egyliazkormanyzatunk az utobbi idoben sulyosan visszaelt: igen 
sokszor egy kis csoport kizarolagos monopoliumava tette az okumenikus 

erintkezest, sot utbbb meg az bkumenikus tanulmam i munkat is, a kiilfbl- 
di testveregyhazakat pedig valotlan informacibval gyakran felrevezette. 

Szeretnenk, ha a jovoben okumenikus szolgalatunkban egesz egyhazunk 
reszt venne, es ez a fontos szolgalat a teljes igazsag, oszinteseg es testveri 
szeretet jegyeben tortennek. 


Vegiil hangsulyozni ktvanjuk, hogy mindezeket a bunbanat alazataval, 
Isten bunbocsato es megujlto kegyelmeben remenykedve valljuk. Ki-ki a 
maga helyen es modjan: mindnyajan vetkesek es reszesek vagyunk egyha- 
zunk mostani elesett allapotaban. Gyavak voltunk, s meg a megmaradt le- 
lietosegeinkkel sem eltiink igazan az Isten gyermekeinek szabadsagaban. 
Hirdettiik, de eletiinkkel nem peldaztuk Urunk parancsat: „Valaki meg 
akaija tartani az o eletet, elveszti azt; valaki pedig elyeszti az o eletet ene- 
rettem es az evangeliumert, az megtalalja azt” (Mk 8,35). Isten Iteletben es 
kegyelemben liatalmas keze alatt meghajolva kerjiik az 6 Szentlelkenek uj 
megaradasat, magunk es egyhazunk megujltasara: jovel, ujjateremto 
Szentlelek Uristen, konyoriilj rajtunk! 
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Kiserolevel 

a Magyar Reformatus EgyhAz Utja - 
a Reformatus Megujulasi Mozgalom 
Programja szetkuldesehez 
1956 karacsonyAn 


(Sem a Program, sem a kiserolevel sokszorositasakoz es szetkiildesekez mar nem 
kapott engedelyt a Magyar Reformatus Egyliaz Orszagos Intezobizottsaga, igy az 
csak gepirasos formaban terjedlietett) 

Kedves Testverunk! 

Magyar Reformatus Egyhazunk az elmult evtized folyaman sulyos valsag- 
ba keriilt. Ez foleg abban mutatkozott meg, hogy a hivatalos egyhazi vezeto- 
seg es a gyiilekezetek kozott egyre szelesedo szakadek tamadt. A gyiilekeze- 
tek arra a felismeresre jutottak, hogy az egyhazkormanyzat tenykedesei es 
mulasztasai kovetkezteben az egyhaz szamos eletmegnyilvanulasa eltavolo- 
dott Isten Igejetol. Ilyen jelensegeknek tekintjiik az igeliirdetes tisztasaga- 
nak megromlasat, az evangelizacionak es a misszioi munkanak elfojtasat, in- 
tezmenyeink feladasat, a zsinat-presbiteri elv ervenyesftese helyett egyhazi 
diktatura bevezeteset, valamint az into profetai szolgalat elhanyagolasat. Ez 
a valsagunk egylrazunk hatarain tulmenoen a vilagkeresztyenseg eldtt is is- 
meretesse valt es annak ismetelt aggodo figyelmezteteseit valtotta ki. 

Isten Igejet azonban nem leliet bilincsbe verni. 6 ujra meg ujra megbi- 
zonyftotta, hogy mi „semmit sem tehetiink az igazsag ellen, hanem csak az 
igazsagert” (2Kor 13,8). A valsag novekedesevel egyiitt fokozodo mertek- 
ben kaptak vilagossagot es batorsagot lelkipasztorok es egyhaztagok, hogy 
szemelyes beszelgetesekben, konferenciakon, lelkeszkorokben, beadva- 
nyokban lrangot adjanak az Ige iranti engedelmessegnek. A megujulasnak 
ez a mozgalma az elmult felevben mindjobban kiszelesedett, amit tobbek 
kozott a Szabolcsbol kiindulo uj lelki ebredes, a nyari lelkeszkonferencia- 
kon elemi erovel feltoro igazsagigeny es a kulonbozd tajegysegeket kepvi- 
selo tobb mint 160 lelkipasztornak a Konventhez intezett beadvanya is ta- 
nusitott. Ennek a megujulasi folyamatnak szerves folytatasa a november 
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1-jen alakult Intezobizottsag s a mindezeket osszefogo Magyar Reformatus 
Megujulasi Mozgalom. 

Ezzel kapcsolatban tajekoztatasul a kovetkezoket emlitjiik meg: Az Inte- 
zobizottsag rendkiviili sziikseghelyzetben alakult. De sem tenykedese, sem 
az altala kepviselt iigy nem tekintheto a politikai valtozasok mero fiiggve- 
nyenek. Celja eppen az Ige iranti engedelmessegnek megfelelo megiijulas 
es a zsinat-presbiteri egyhazalkotmannyal megegyezo rend helyreallitasa- 
nak elindftasa volt. Letet eleve ideiglenesnek tekintette. Munkaja megfe- 
lelt a gyiilekezetek kozakaratanak, amit a presbiteriumoktol es a felsobb 
egyhazi testiiletektol beerkezett csatlakozasok nagy tomege is bizonyft. 

Miutan az eddigi egyhazkormanyzast iranyito es reprezentalo D. Bereczky 
Albert es Peter Janos piispokok es ICiss Roland fogondnok tisztsegiikrol le- 
mondottak; a dunamelleki egyhazkeriilet elnoksege az un. sziiksegtorveny 
alapjan az egyhazkeriileti kozgyulesig elismerte dr. Ravasz Laszlot es dr. Kar- 
dos Janost torvenyesen megvalasztott piispokenek, illetve fogondnokanak, a 
kozlekedes megindulasaval a konvent torvenyes elnoksegejogaitujra gyako- 
rolhatja, vagyis a torvenyes intezkedesek lehetosege helyreallt: az ideiglenes 
Intezobizottsag feladata megszunt. 

Annal nagyobb sziikseg van azonban arra, hogy mindazok, akik a Magyar 
Reformatus Egyhaz megujulasat szfviikdn hordozzak es imadsagaikkal, in- 
dltvanyaikkal, huseges szolgalatukkal munkaljak, tovabbra is egy nagy lelki 
es munkakdzossegge forrjanak. Ez a Magyar Reformatus Megujulasi Mozga- 
lom. 

Szeretettel kertink: tanulmanyozd at a csatolt programot, es ertesits 
minket arrol, hogy az abban foglaltakat helyesled-e, s lelkiismereted sze- 
rint valo oromnek es kotelessegnek erzed-e a mozgalom munkajaban valo 
reszvetelt. Nagyon fontosnak tartjuk, hogy ezt a programot a presbiteriu- 
mok es a gyiilekezetek minel szelesebb korei is megismerhessek. Legy szi- 
ves azert a legkozelebbi presbiteri gyulesen vagy ertekezleten a programot, 
vagy legalabbis annak utolso, osszefoglalo fejezetet ismertetni. 

Szfves valaszodat a kovetkezo cimre kerjiik:. 

Budapest, 1956 kanicsonyan 

Atyafisagos koszontessel 
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Korlevel 

a Dunamelleki Reformatus EgyhAzkerulet 

LELKIPASZTORAfflOZ 


Kedves Lelkesztarsaim! ! 

Hosszu honapok ota tart6 betegsegem alatt, amibol Isten kegyelmesen ! 

gyogyitgat, sokszor gondoltam ratok imadsagaimban es sokszor adtam ha- 
lat Istennek, a ti imadsagaitokert es szeretetetekert. Koszonom ktilonos- 
keppen a hozzam meg Bremaba ktildott leveleket, taviratokat es az itthon • 

valo folytatasokat. i 

Sok gondolkodas utan arra a dontesre jutottam, hogy nem hagylak tite- 
ket tovabb tajekozatlanul - vagy esetleg nem johiszemu tajekoztatasnak 
kiszolgaltatva - az en eddigi, nyolcesztendos piisp6ki szolgalatom torve- j 

nyessege s iigynevezett lemondasom koriilmenyeire nezve. Ezert melle- 
kelten megkiildom a Zsinati Tanacslroz intezett iizenetemet. Tudom, liogy 
ezekben a nehez idokben, amikor nemzetiink sulyos megprobaltatasokon j 

megy at, milyen nagy kart okozhat az egyhazban szftott versenges es be- : 

ketlenseg. Ha Isten megengedte volna, nyari tomerdek utazasom utan 
pontosan kidolgozott terveink voltak (elsosorban eppen Pap Laszloval) az I 

egyhaz megujulasara es a mult sokszor kenyszeru hibainak kijavitasara. 

Isten donteset alazatosan kellett elfogadnom, s most telve van a szlvem ' 

halaval a karacsonyi oromert, amit soha ilyen melyen at nem elhettem, ! 

mint most, es azert a bekessegert, amit gyiilekezeteink eleterol tudok es 
liiszek. 

A mellekelt iratbol remelem, nem izgato anyagot, hanem csendes es 
megnyugtato iizenetet fogtok kiliallani. A szemelyi kerdesek most kiilonA;. 
sen lratterbe szorulnak, s kerlek, liogy ti is mindnyajan, gyiilekezetben, 
egybazmegyeben, lelkeszi munkakozossegekben az evangelium iigyere te- 
kintsetek es a szolgalatra, amelyre elhivattunk. Szeretnelek legalabb egy 
szoval ovni mindnyajatokat attol, hogy elhamarkodott tisztujitasokat es | 

egyeb valtozasokat hajtsatok sietve vegre, mikor bizonyos, hogy Isten ad j 


idot a bolcs es becsiiletes megujulas reformatus egyliazunk alkotmanya 
szerint valo szolgalatara. 

Oszinte testveri szeretettel Isten kegyelmebe es oltalmaba ajanl mind- 
nyajatokat 

Budapest, 1956. december 27. 

Bereczky Albert s. k. 
piispok 

Utoirat. - E korlevelem megirasa utan jutott kezembe a Gyory Elemer 
piispok es dr. Buza Laszlo fogondnok altal kibocsatott igen szep es igen 
hasznos, remelem sok aldast ado konventi elnoki korlevel. Ezt elolvasva, 
halat adtam Istennek es meg inkabb sziiksegesnek lattam, hogy ezt a taje- 
koztatast mindnyajatoknak a Dunamelleken elkiildjem. 




A KECSKEMETI 

es Kecskemet kornyeki 

LELKESZEK ES EGYHAZMEGYEI GONDNOKOK 

a MegujulAsi Mozgalomrol 


Az a nagy valtozas, amelyen a magyar nep elete a legutobbi hetekben 
keresztulment, felszabadftotta egyhazunkban is a megujulasi mozgalmat. 
Ezt a mozgalmat lelkipasztoraink es gyiilekezeteink tagjai dszinten es nagy 
lelkesedessel tamogatjak. Ez a helyzet egyhazi eletiink minden szamottevo 
tenyezdjenel - amint a Zsinati Tanacs 1956. december 21-i gyulesen meg- 
allapitotta. 

Ehhez a megallapitashoz egy szfwel-lelekkel csatlakozik a kecskemeti es 
Kecskemet kornyekerol osszegyiilekezett 16 lelkesz es az egyhazmegyei 
gondnok. 

E cel erdekeben fontosnak latjuk a kovetkezo megallapftasokat pontok- 
ba foglalni: 

1. Egysegesen ugy latjuk, hogy az egyhazkeriilet piispoki es fogondnoki 
tisztsege kerdesenek rendezese az egybizkeriileti kozgyules jogkorebe 
tartozik. A jelen helyzetben azonban a kozgyules megtartas^ig nem 
nelkiil6zhetjiik Ravasz Laszlo piispokur es Kardos Janos fogondnok ur 
iranyitasat. Eppen ezert barki reszerol e kerdes ido elotti megbolygata- 
sa a Dunamelleki Egyhazkeriiletben es az egesz Magyar Reformatus 
Egyhazban stilyos zavart okozna lelkipasztorokban, presbiterekben es 
hlveinkben egyarant. 

2. Klvanatos, hogy kizarolag egyhazi szempontok szerint tortenjek a 
piispoki tisztseg koriil jelenleg fennallo kerdesek rendezese. Bereczky 
Albert egeszsegi allapota - ez ido szerint - lelretetlenne teszi szamara 
a puspoki szolgalat mai idokben teljes merteku ellatasat. 

3. Velemenyiink szerint Isten most olyan helyzetet adott egyhazunknak, 
melyben fel kell vetni a zsinat-presbiteri elv kovetkezetes ervenyesfte- 
sekeppen azt a gondolatot, hogy megfelelo elokeszites utan kello ido- 
ben a piispoki tiszt megsziintetheto legyen. Ezzel evtizedes megoldas- 


ra varo feladatot inteznenk el. Az egyliazkeriileti kozgyules keresse 
meg ezzel a gondolattal az egyetemes Zsinatot. 

4. Az allami feliigyeleti jog ertelmezeset klasszikus ertelemben fogjuk 
fel. Klvanatosnak tartjuk, hogy az egyhaz es az allam ugy eljenek egy- 
mas mellett, hogy kolcsonosen tiszteletben tartsak egymas eletteriile- 
tet, es egymas beliigyeibe ne ohajtsanak beavatkozni a legkisebb mer- 
tekig sem. Ez a lrelyzet vezet egeszsegesen a kolcsonosen megkivant 
szabad egyliaz - szabad allamban elv teljes ervenyesitesehez. 

5. Az allammal 1948-ban kotott Egyezmeny alapjan letrejott es a Zsinati 
Tanacs altal 1956. december 21-en alakitott vegyes bizottsag csak 
olyan kerdesekben es olyan mertekben foglalhasson allast, amilyen 
kerdesekben es amilyen mertekben erre felhatalmazast kap az illete- 
kes egyMzi testiilettol. 

Ezen hatarozat a Dunamelleki Egyhazkeriilet minden esperesenek es 
egyhazmegyei gondnokanak megkiildendo hasonld allasfoglalas celjabol: 

Kecskemet, 1956. december 28. 


Dr. Szabo Jozsefs. k. 
egyhazmegyei gondnok 
es egylrazkozsegi fogondnok 


Kovd.cs Bdlint s. k. 
lelkeszi elnok 
lelkipasztor 


Pap Geza s. k. 

esperes 

lelkipasztor 
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A ReformAtus Egyetemes Konvent 
Elnoksegenek korleyele 


A Reformatus Egyetemes Konvent Elnoksegetol 

Budapest, XIV Abonyi utca 21. sz. 

1660-1956.-1-1. szam 

Nagytiszteletu Presbiterium! 

Szeretett Atyankfiai! 

„Kegyelem nektek es bekesseg Istentol, a mi Atyanktol es a mi Urunk- 
tol, a Jezus Krisztustol.” 

Az tij ev hajnalan Pal apostolnak ezekkel az iidv6zld szavaival koszontiink 
benneteket. Keijiik mennyei Atyankat, aki minket a Jezus Krisztusban meg- 
valtott, a szolgalat munkajara elhivott es mind ez ideig kegyelmesen megtar- 
tott, hordozzon tovabb is atyai szeretettel, es adjon nektek bekesseget, bolcs 
es ertelmes szivet, hogy tudjatok mindig kiilonbseget tenni a jo es rossz ko- 
zott es megbizo Umnk tetszesere donteni a jo mellett. 

Eletetek bizonysagtevesebol lassa meg az egesz gyiilekezet, hogy akinek bi- 
zodalma az IJr, „olyanna lesz, mint a viz melle iiltetett fa, amely a folyo fele 
bocsatja gyokereit es nem fel, ha hoseg kovetkezik es a levele zold marad es a 
szaraz esztendoben nem retteg, sem a gyiimolcsozestol meg nem szunik”. 
„Legyetek erosek az Urban es az 6 hatalmas erejeben. Alljatok meg liitben... 
torekedjetek azokban, amik a bekessegre es egymas epiilesere valok.” 

Felhivjuk figyelmeteket arra, hogy amidon az eltuno ev atadja gondjait, 
eredmenyeit es megoldatlan problemait az uj esztendonek, nekunk csak az 
igebol szabad venni tanftast feladataink vegzesere. Azert folfele, az Urra 
nezziink. Tole keijiink vilagossagot es bolcsesseget, hogy senki se akarjon 
bolcs lenni onmagaban, lranem az onnan feliilrol jovo bolcsesseggel meg- 
gazdagodva, a Szentlelek altal szolgaljunk egymas es egyhazunk epulesere. 
„Mert a feliilrol valo bolcsesseg eloszor is tiszta, azutan bekeszereto, melta- 


nyos, engedelmes, irgalmassaggal es jo gyiimolcsokkel teljes.” Nem szununk 
meg imadkozni, hogy a bekesseg Istene nyissa meg mindnyajunk szemet a 
latasra, hogy mindazokat az esemenyeket, amelyek a vilagban tortennek, he- 
lyesen lteljiik meg, es hogy egyediil csak az Isten igeje es a Szentlelek ira- 
nyitsanak minket ellratarozasainkban es cselekedeteinkben. Barmi tortenjek 
is a vilagban, kegyelmes Isteniink tartsa az elhivott szenteket es gyiilekezete- 
ket szorosan az Igeben es szeretetben egymas mellett. 

Ebben a szemleletben oszinte bunbanattal, az egylraz egysegeert erzett 
felelosseggel, bekessegre torekvo es mindent Istent dicsosegere cselekedni 
kivano lelekkel tekintiink vissza a megtett utra, es merlegeljiik a reank va- 
ro feladatokat, elsosorban egyhazi eletiink megujulasat. 

A megujulas utani vagy mindig elt gyiilekezeteinkben, az utobbi evekben 
egyre erdsodott s azzal mar a junius havaban tartott piispoki ertekezlet is 
foglalkozott. Az ertekezlet resztvevoi kozott teljes egyetertes alakult ki arra 
nezve, hogy egyhazunk nem mehet tovabb azon az uton, amelyen az utobbi 
evekben haladt. Mar szeptember elejen - miutan az Egyhazak Vilagtanacsa 
Kozponti Bizottsaganak galyatetoi iilesezese befejezodott - elso teenddnk- 
kent elhataroztuk a torvenyesseg helyrealhtasat, az egyhazkemletek auto- 
ndmiajanak tiszteletben tartasat, a konventi es zsinati eldkeszito bizottsag- 
nak, mint nem torvenyen alapulo egyhazi szervnek a felszamolasat, az evek 
ota nem mukodo konventi elnoksegi tanacsnak ujra munkaba allitasat, a 
konventi misszioi feliigyelo bizottsag megsziinteteset, a Misszioi Szabaly- 
rendelet feliilvizsgalatat, es minden vonatkozasban a zsinat-presbiteri elv 
emenyesfteset. 

Az lgy egybehivott Elnoksegi Tanacs szeptember 28-an uj Misszioi Sza- 
balyrendelet-tervezetet k6szftett, mely a Reformatus Egyhaz oktober 15-i 
szamaban megjelent lrozzaszolas vegett, hogy a beerkezo eszrevetelek es ja- 
vaslatok figyelembevetelevel uj szabalyrendelet legyen az Egyetemes Kon- 
vent ele teijesztheto. Az Elnoksegi Tanacs oktober 19-20. napjain tartott 
iileseben tovabbi fontos hatarozatokat hozott. Ilyenek: nyugdijasaink hely- 
zetenek megjavitasa, konfirmacioi kate siirgos kiadasa, a Kalvin-naptar 
anyaganak egyhazunk lelki megujulasa szolgalataba allitasa, a konventi 
iroda ujjaszen-ezese es a meltanytalan liatratetelt s/.em-edett lelkipasztorok 
es mas egylrazi tisztviselok iigyenek feliilvizsgalasa. A konventi elnokseg 
meg oktober 20-an, az orvoslasi modokat is megjelolo korlevelben kozolte 
ez utobbi hatarozatot az egyhazkeruletekkel es azok utjan az egyhazme- 
gyekkel. Sajnos, ezeknek a hatarozatoknak a vegrehajtasa a kozbejott ese- 
menyek miatt kesedelmet szenvedett. 
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A november 1-jei esemenyek a radioban elhangzott nyilatkozatokbol is- 
meretesek kedves Atyankfiai elott. 

December 4-en, amikor a kozlekedesi viszonyok lehetove tettek, Buda- 
pestre utaztunk es targyalasokat folytattunk az Allami Egyhaziigyi Hivatal- 
ban a legsurgosebb feladatokrol. Horvath Janos, az AEH elnoke megerosf- 
tette eldttiink a sajtoban kozzetett nyilatkozatat, amely szerint az iskolakban 
a vallasoktatas fakultatlv es szabadsaga biztositott. A jelentkezo novendekek 
minden korlatozas, tehat letszamra tekintet nelkiil reszeslthetok vallasok- 
tatasban. Targyaltunk penziigyi kerdesekrol, a Tiszaninneni Egylrazkeriilet 
visszaallitasarol, a papai es a sarospataki kollegiumok, mint tanintezetek ujra 
egyhazi jelleggel es egyhazi iranyitas alatt valo mukodeserol, a reformatus 
tanintezetekben erettsegizetteknek az allami tanintezetekben vegzett ifjak- 
kal egyenlo elblralasarol az egyetemi felveteleknel, vegiil annak biztosltasa- 
rol, hogy a lelkeszek gyermekei az egyetemi felveteleknel ne reszesiiljenek 
hatranyos elblralasban. 

December 21-re osszehivtuk a Zsinati Tanacsot, amelyen az elnoki szek- 
bol a kovetkezo kijelentes hangzott el: 

„Az a nagy valtozas, amelyen a magyar nep elete a legutobbi heteken 
keresztiilment, felszabadltotta egyhazunkban is a megujulasi mozgalmat. 
Ezt a mozgalmat lelkipasztoraink es gyiilekezeteink tagjai dszinten es nagy 
lelkesedessel tamogatjak. Ez a lielyzet egyhazi eletiink minden szamottevo 
tenyezojenel. 

A konventi elnokseg is teljes erovel tamogatni kfvanja a megujulasi moz- 
galmat. Az a meggyozodese azonban, hogy ennek a mozgalomnak a torve- 
nyesseg kovetelmenye s ezen beliil az egyhaz es az allam viszonyara vonat- 
kozo Egyezmeny betartasaval kell lefolynia, s ovakodni kell tulsagosan 
eloterbe helyezni a szemelyi kerdeseket.” 

A Zsinati Tanacs a kovetkezo hatarozatokat hozta: 

„A Zsinati Tanacs megallapitja, hogy az 1956. november 1-jen ellrangzott 
radi6felhfvasnak az a kijelentese, hogy a Konvent es Zsinat torvenyes elno- 
kenek ma is dr. Ravasz Laszlot tartja, semmikeppen nem allhat meg. Ez azt 
jelentene, hogy a Konventnek es Zsinatnak nyolc even at torvenyes elnoke 
nem \'olt, egesz tevekenvseguk, az altaluk foganatositott (isszes aktusok tor- 
venytelenek.” 

„Annak a megvizsgalasa, hogy dr. Bereczky Albert tett-e es mino formaban 
lemondo nyilatkozatot, s ha igen, ez a lemondo nyilatkozat nem kenyszerhely- 
zetben tetetett-e, s hogy ez esettel kapcsolatban tortentek-e L6rvenytelensc- 
gek, a Dunamelleki Egyliazkeriilet kozgyulesenek Irataskorebe tartozik.” 
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A Zsinati Tanacs elhatarozta a Tiszaninneni Egyhazkeriilet visszaallitasat. 
Erre inditotta az, hogy Magyarorszagi Reformatus Egyhazunk Megvaltonk 
misszioi parancsat jobban teljesitlieti a Tiszaninneni Egyhazkeriilet eletre 
hivasaval. Tette ezt azert is, mert ez a nagy multu egylrazkeriilet anyaszent- 
egyhazunk eleteben olyan torteneti sajatossagokkal rendelkezett, melyrol 
csak kar szenvedesevel mondhatott le, es visszaallitasaval nemcsak megtar- 
tani kivanja elteto hagyomanyait es osi onkormanyzati szervezetet, hanem 
mindezeket tovabbfejleszteni is. 

Ellratarozta ezt azert is, mert ennek az egyliazkeriiletnek a megsztintete- 
se a kebelebe tartozo presbiteriumok megkerdezese nelkiil tortent es lgy a 
zsinat-presbiteri elvek lenyeges egyhazkormanyzati kerdesben figyelmen 
kiviil maradtak, mlg most e regi egyhazkeriilet presbiteriumai a visszaalli- 
tasra fejeztek ki akaratukat. A Zsinati Tanacs a tovabbiakban a Tiszanin- 
neni Egylrazkeriilet iijjaszervezese tekinteteben adott utmutatast. 

A Zsinati Tanacs - az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnokevel folytatott tar- 
gyalasok utan - az allam es az egylraz kozotti viszony kerdesenek rendezese 
celjabol kotott Egyezmenyben szabalyozott allando kozos bizottsag tagjaiul a 
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz reszerdl Gyory Elemer piispokot, dr. Bu- 
za Laszlo egyhazkeriileti fogondnokot, Gaal Istvan esperest, Biikki Zsig- 
mond esperest es dr. Dienes Istvan egylrazmegyei gondnokot, pottagjaiul 
Pap Geza esperest, dr. Ujszaszy Kalman egyhazmegyei gondnokot es dr. Far- 
kas Pal esperest kiildte ki. 

Ugyancsak december 2-an az Egyetemes Konvent Elnoksegi Tanacsa 
megtette a sztikseges intezkedeseket a konventi iroda ujjaszervezesere. 
Megsziintette a konventi fotanacsosi, illetve fdosztalyvezetoi allasokat es a 
kiilonbozo foosztalyokat es osztalyokat, az Egyetemes Konvent jovahagyasa- 
tol feltetelezetten. Akonventi iroda vezetesevel ideiglenesen 1957. marcius 
31-ig dr. Farkas Laszlo atyankfiat bfzta meg. A fdosztalyvezetoi, osztalyveze- 
toi es tigyosztalyvezetdi allasoknak eloadoi allasokka valo atszei-vezeset lra- 
tarozta el. Elbatarozta tovabba a kettos alkalmazasok megsziinteteset. Ki- 
mondta, hogy a konventi iroda tisztviseloinek illetmenye havi 2500,- Ft-nal 
magasabb es 1000,- Ft-nal alacsonyabb nem lehet. Foglalkozott a Kozalap 
1957. evi k6ltsegvetesevel, melyen a iņjilt evi kozalapi jarulekok raltozatla- 
nul fenntartasaval a kiadasok igen lenyeges csokkentesenek sziiksegesseget 
allapitotta meg. Erre azert van sziikseg, mert az Elnoksegi Tanacs meggyo- 
zodese szerint csak ilyen modon lesz elerhetd az, hogy a Kozalap koltsegve- 
tese a Foldvetelar-alap igenybevetele nelkiil is egyensulyban legyen. Az El- 
noksegi Tanacs utasitast adott tovabbi megtakaritasokra. 
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Mindezeket azzal a keressel hozzuk szives tudomasotokra, hogy segitse- 
tek nekiink imadsagaitokkal, bizalmatokkal, az eddigihez hasonlo aldozat- 
vallalasotokkal, kozos munkank es terheink liordozasaban es javaslataitok- 
kal a l.o v abb e p fte sb e n. 

„Maga pedig a bekessegnek Ura adjon nektek mindenkor, minden tekin- 
tetben bekesseget. Az Ur legyen mindnyajatokkal” (2Thessz 3,16) az uj esz- 
tendoben. 

Atyafisagos szeretettel 
Budapest, 1956. karacsony havaban 
Az Egyetemes Konvent elnoksege 

Dr. Buza Ldszlo s. k. Gyory Elemer s. k. 

egyhazkeruleti fogondnok piispok 

h. vilagi elnok lelkeszi alelnok 


A Magyar Allam 

es a ReformAtus EgyhAz kozott megtartott 

VEGYES BIZOTTSAg ULESENEK 
JEGYZOKONYYE 


Jegyzdkonyv 


Kesziilt Budapesten, 1957. januar 4-en a Magyar Allam es a Reformatus 
Egyhaz kozott megtartott vegyes bizottsag iileserol. 


Targy: 

Jelen vannak: 


Horvath Janos: 


Gyory Elemer: 


A vegyes bizottsag elkovetkezo iileseinek napirendi 
pontjai. 

A Reformatus Egyhaz kepviseleteben: 

Buza Laszlo 
Gyory Elemer 
Gaal Istvan 
Papp Geza 
Dienes Istvan 
A Kormany megbizasabol: 

Horvath Janos 
Miklos Imre 
Volgyesi Matyas 
Veres Pal 

Udvozli a megjelenteket es megnyitja az iilest. Kifeje- 
zesre juttatja, hogy az allam tovabbra is jo egyiittmuko- 
desben kivan lenni az egyhazakkal, es remeli, hogy a vi- 
tas kerdesek a targyalasok soran mindket fel reszere 
megnyugtatoan rendezodnek. 

Javasolja a bizottsag iilesen elliangzottak jegyz6konyv- 
be vetelet. 

Oromenek ad kifejezest, hogy a bizottsag a vitas kerde- 
sek rendezese vegett ilyen formaban osszeiilt. Egyetert 
a jegyz6konyv keszftesevel, es keri, hogy annak egy pel- 
danyat megkaphassak. 
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A bizottsag egyhazi tagjainak velemenye szerint a vegyes 
bizottsagnak targyalnia kellene az alabbi kerdeseket: 

J. Elvi jelentosegu kerdesgk tisztazasa. 

2. Melyek azok a vallastigyi torvenyek, amelyek er- 
venyben vannak? Ezek egyontetu ertelmezese. 

3. Kiadando torvenyek elozetes megbeszelese. 

4. Vallasszabadsag kerdese, ezen beliil az egyhaz 
misszioi munkaja. 

5. Hitoktatas kerdesenek tuzetes rendezese. 

6. Radios istentiszteletek elvi es gyakorlati rendezese. 

7. Korhaz- es bortonmisszio szolgalat kerdese. 

8. Egyes egyhazi intezmenyek visszaadasa (sarospa- 
taki es papai gimnaziumok, korhazak). 

9. Torvenytelenseg utjan allamositott egyhazi eptile- 
tek visszaadasa. 

10. Vallasi funkciok betoltese szabad valasztas utjan. 

11. Az allam legfobb feliigyeleti joganak kozelebbi es 
tartalmi tisztazasa. 

12. Egyezmenyben biztositott, de folyositasra nem ke- 
rult allamsegelyek visszamenoleges folyositasa. 

a) Szemelyi allamsegelyek egyenloek legyenek az 
allami alkalmazottak illetmenyevel. 

b) Kollegiumok, konyvtarak, leveltarak segelyezese. 

c) Tabori lelkeszek nyugdijanak folyosftasa. 

d) Lelkipasztorok kongruajanak 10% csokkentes 
nelkiili folyositasa. 

e) Misszioi es egyeb tamogatasok, 

f) Foldvetelar osszegenek tisztazasa. 

g) Rehabilitaltaknak anyagi karpotlas. 
Megjegyzendo, hogy a fenti felsorolas nem kimerftd, 
csak erinto. 

Az Allam altal kikiildott bizottsag tagjainak velemenye szerint a napi- 
rendre keriilo kerdesek oly sokretuek, hogy feltetleniil sziikseges lenne a 
kerdeseket sorrendi fontossagban rendezni. 

Helyes lenne elsosorban az alapveto kerdeseket tisztazni. Abizottsag ve- 
lemenye szerint az 1948-ban megkdtott Egyezmeny jo, es igy nem az egesz 
Egyezmenyt kell revizio ala venni, hanem csak a gyakorlati vegrehajtas so- 
ran felmeriilt hibakat kell kikiiszobolni. 


A vallasszabadsag kerdesevel kapcsolatban a megallapodas van torveny- 
be iktatva. 

Allami vonalon tisztazni kell, hogy melyek azok az idevago rendeletek, 
amelyek jelenleg is ervenyben vannak. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni, 
hogy Magyarorszagon tovabbra is a szocializmust. epitik, proletardiktatura 
van, nem lehet az allam es az egyhazak kozotti viszonynal az 1945 elotti idok 
szerint cselekedni. 

A vallasi funkcioknak szabad valasztasok utjan torteno betoltesevel kap- 
i csolatban a tapasztalat az, hogy ilyen szabad valasztasok a valosagban nin- 

csenek. Kiildnbdzo csoportok a maguk erdekeinek megfeleloen befolyasol- 
jak a valasztasokat. Nem mindegy az, hogy akik egyhazi funkcioba keriilnek, 
milyen politikai felfogasuak. Mivel garantalja az egyhaz, hogy a szoszeket 
egyesek esetleg ellenseges propagandara nem fogjak-e felhasznalni? 

Mult ev oktober 23-a 6ta tortentek olyan dolgok, amelyeket nem lehet 
csupan a reformatus egyhaz beliigyenek tekinteni. Az egyhaz a napi politi- 
katol tavol tarthatja magat, de az altalanos politikatol nem fiiggetlemtheti 
magat. Ezzel a kerdessel valamilyen formaban foglalkozni kell. 

A fent felvetett penziigyi kerdesekkel kapcsolatban meg kell jegyezni, 
hogy 1953 decembereben az elmaradt allamsegelyek kerdeset rendeztiik. 
j 1954. januar 1-jetol az emlftett targyalasok eredmenyenek megfelelden az 

, osszes allamsegelyt 6vrol evre kiutaltuk, es evenkent az egyhazzal az elsza- 

I molast megejtettiik. Anyagi karpotlast esetleg csak azoknak tudunk adni, 

akik bortonben voltak; akiknek csak a kongruajat vontak meg, azoknak 
anyagi karpotlast adni nem all modunkban, mert a kongrua osszeget az 
egyhaz kapta meg. 

! A vegyes bizottsag a kovetkezokben allapodott meg: 

i 1. A targyalasokrol jegyzdkonyvet keszitenek, amelynek 1-1 peldanyat a 

kikiildo felek kepviseloi megkapjak. 

2. A legkozelebbi iilesre mindket bizottsag vezetoje bemutatja az rrasbe- 
li felhatalmazast a targyalasok folytatasara. 

3. A vegyes bizottsag elliatarozta, hogy a felvetddott kerdeseket az egy- 
haz altal megallapitott fontossagi sorrendben IStgyalja. 

4. A kovetkezo tiles napirendjenek pontjait az iiles elott legalabb 3 nap- 
pal a vegyes bizottsag tagjai megkapjak. 

5. Akovetkezo targyalas idopontja 1957. januar 19. de. 9 ora. 

K. m. f. 
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Horvdth Jdnos s. k. 


Gyory Elemer s. k. 
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Keri Sandor egyhazkeruleti tanAcsos 
tovAbbitja az Allami EgyhAzugyi Hivatalnak 
Bereczky Albert lemondolevelet 

(Eredetirol keszult masolatok alapjan) 


Horvath Janos urnak 

az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnoke 

Budapest 

Elnok Ur! 

Bereczky Albert puspok lir utasitasara lemondolevelenek masolatat csa- 
toltan tisztelettel megkuldom. 

Budapest, 1957. januar 4. 

Boldog Uj esztendot kivan oszinte tisztelettel 

Keri Sdndor s. k. 
egyhazkeriileti tanacsos 

Masolat 

Nagytiszteletu 

Biikky Zsigmond lirnak, esperes es 

dr. Meszaros Istvan egyhazmegyei gondnok urnak 

Budapest 

Kedves Barataim! 

Mint a Dunamelleki Egylrazkeriilet Elnoksegenek ez ido szerint tiszte- 
teknel fogva helyetteseit szeretettel ertesitelek, hogy - miutan a Zsinati Ta- 
nacs liatarozata a torvenyesseg allaspontjat kifejezte - a Dunamelleki Egy- 
hazkeriilet piispoki tiszterdl most mar szabadon lemondok. 

Felhatalmazlak Benneteket, hogy ezt esperesi es gondnoki ertekezleten 
kozolhessetek, talan azzal a tanaccsal, hogy ezt ismet nem jo a belso beke fel- 
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zavarasara addig hfresztelni, amfg a tavasszal tartando egyhazkemleti koz- 
gyules nem fog intezkedni. Azert nem tarthatjuk meg a kozgyulest elobb, 
mert piispoki jelentesemet egeszsegem helyreallasa utan tudom csak elkeszi- 
teni. 

Mindnyaj atokat testveri szeretettel es aldaskivanassal koszont 

Budapest, 1957. januar 2. 

Bereczky Albert piispok 

(Geppel frva) 

Az alafrast hitelesiti: 

Bereczky Albertne s. k. 

Masolat hiteleiil: 

Budapest, 1957. januar 3. 

Keri Sandor s. k. 

egyliazkeriileti tanacsos 
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A Bacs-kiskunsAgi egyhAzmegye 
LELKESZEINEK AliASFOGLALASA 
IDOSZERU EGYHAZI KERDESEKROL 


A KecskemSten 1957. januar 11 -en osszegyiilekezett bacs-kiskunsagi lelkeszek 
allasfoglalasa az idoszeru egykazi kerdesekben, meghallgatvan Pap Geza esperes ta- 
jekoztatdsat. 

1. Kivanatosnak latjuk, hogy amig a puspoki es fogondnoki tisztseg be- 
toltese egyhazi szempontok szerint megnyugtatoan el nem intezodik, a 
Dunamelleki Egyhazkerulet iigyeit az esperesi es gondnoki kar intezze, ez- 
zel is kifejezesre juttatvan azt, hogy most a testiileti kormanyzas kwanatos 
egyhazunkban. Ez nem erinti az Egyhazi Torvenyeknek a piispok es fo- 
gondnok es ezek helyettesiteserol szolo intezkedeseit. 

Az esperesi es gondnoki kar az egyhazkozsegek lelkipasztorait es presbi- 
teriumait tajekoztassa rendszeresen minden idoszeru kerdesrol, ugyanak- 
kor velemenyiiket hallgassa meg. Csak lgy biztosithato a vezetok es veze- 
tettek kozotti egyseg. Amig az alabbi celkituzesek elereseert faradozik az 
esperesi es gondnoki kar, addig maga mogott erezlieti az egyhazkozsegek 
lelkipasztorainak es presbiteriumainak bizalmat es tamogatasat. Ha azon- 
ban olyan helyzetbe keriilne az esperesi es gondnoki kar, hogy ezen celki- 
tuzeseit megvalositani nem tudja, akkor egysegesen mondjon le. 

2. A Magyar Reformatus Egyhaz megujulasat munkalo mozgalom mel- 
lett egysegesen foglaljon allast az egyhazkeriilet esperesi es gondnoki kara. 
A megujulas vagyanak kifejezesen tul inditsak meg a gyiilekezetek meg- 
ujulasat szolgalo munkakat minden vonalon. 

Fogadja el a Megujulasi Mozgalomnak a mult feletti targyilagos birala- 
tat, oszinte bunbanatra szolito felhivasat, es engedje ei'venyesiilni a Meg- 
ujulasi Mozgalomban megnyilvanulo eroket. 

Az egyhazkemlet esperesei es gondnokai talalkozzanak a Megujulasi 
Mozgalom vezetoivel es veliik egyutt munkaljak a most sziikseges misszioi 


teendoket. Az egyhazkeriilet vezetosege es a Megujulasi Mozgalom vezeto- 
sege teljes egysegben szolgaljon a tovabbiakban. 

3. Az egyhazpolitikai kerdesek megoldasaval egy idoben sziiksegesnek 
latjuk az egyhaz megujulasat leginkabb szolgalo ebreszto szolgalat megin- 
ditasat. Csak az ebredes es az egyhazpolitikai kerdesek parhuzamos egyiitt 
haladasa biztosfthatja az egeszseges fejlodest, illetve kibontakozast. 

Az egyhaz lenyeget az egyhaz misszioi tevekenysegeben latjuk, es a misz- 
szi6i elet sorsa donto az egyhaz jelen es jovendo elete szempontjabol. Az 
egyhaz szabad misszioi elete erdekeben latjuk fontosnak az egyhazpolitikai 
kerdesekjo megoldasat. 

4. Az esperesi es gondnoki kar minden tole telhetot tegyen meg az egy- 
haz es az allam kozott letrejott Egyezmenyben biztositott misszioi elet sza- 
badsaga erdekeben. Az Egyezmeny harmadik pontja vilagosan kimondja: 
„A Magyar Koztarsasag Kormanya a fennallo jogszabalyoknak megfeleld- 
en az egyhazi elet szabad mukodesi korebe tartozonak tekinti az istentisz- 
teletek tartasat templomban, mas erre alkalmas kozepiiletben, csaladi ott- 
honokban, szabad teren, bibliaorak tartasat templomban, iskolakban, 
csaladi otthonokban, gyiilekezeti hazakban, az egyhazi lapokban es onallo 
sajtotermekekben folytatott missziot, biblia- es iratterjesztest, gyulekezeti 
es orszagos konferenciak, evangelizacios osszejovetelek tartasat, a kotelezo 
iskolai vallasoktatast es szeretetmunka vegzeset.” 

5. Az allammal valo viszonyban az 1948-ban megkotott Egyezmeny 
mindket oldali megtartasat szorgalmazzak. A felreertesre okot ado proble- 
makat targyalasok utjan tisztazzak. 

Eroteljesen kepviseljek, hogy a lelkiismereti szabadsag es a teljes vallas- 
szabadsag alapjan az egyhazi eletben resztvevo egyhaztagok koziil senkit 
semmifele hatratetel ne erjen. 

Az allammal valo viszonyban a szabad egyhaz szabad allamban elv erve- 
nyesitese erdekeben minden kerdest, ami ezt akadalyozhatna, targyalasok 
alapjan tisztazzanak. 

Fel kell keszulni arra a most nem kivant eshetosegre, hogy esetleg az 
Egyezmenyben biztositott allamsegely nelkul kell elnie az egyhaznak. Erre 

valo tekintettel minden egiliazi testulet tegyen eldkeszito lepeseket az 
anyagi erok szambavetelevel. 

6. Az allami feliigyeleti jogot klasszikus ertelmezeseben fogjuk fel. Kiva- 
natosnak tartjuk, hogy az egyhaz es az allam ugy eljenek egymas mellett, 
hogy kolcsonosen tiszteletben tartsak egymas eletteruletet, es egymas bel- 
iigyeibe ne ohajtsanak beavatkozni a legkisebb mertekig sem. Ez a helyzet 
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vezet egeszsegesen a kolcsonosen megkfvant szabad egyhaz szabad allam- 
ban elv ervcnyesitesehez. 

Ezen hatarozat a Dunamelleki Egyhazkeriilet minden esperesenek, 
gondnokanak es minden lelkipasztoranak kiildessek meg hasonlo allas- 
foglalas celjabol. Az allasfoglalasokat az illetekes esperesi hivatalnak kuld- 
jek meg siirgosen. 

Kecskemet, 1957.januar 11. 


Pap Geza s. k. 

Kovacs Balint s. k. 
Csapo Andras s. k. 
Csikai Kalman s. k. 
Koszta Istvdn s. k. 
Horvath Bertalan s. k. 
Gyarmathy Laszlo s. k. 
Tanto Sandor s. k. 
Burian Laszlo s. k. 
Nagy Balazs s. k. 


Toth K. Istvan s. k. 

Sima Sandor s. k. 
Kolozsvary Kiss Laszlo s. k. 
Pungur J6zsef s. k. 

Lengyel Pal s. k. 

Gara Jozsef s. k. 

Hatvani Lajos s. k. 

M&rton Istvan s. k. 

Beran Endre s. k. 

Szabadi Sandor s. k. 


Dr. Pap Laszlo dekan 

LEMONDASA 

DEKANI TISZTEROL 

(Kdzli a Confessio XIV (1990/1) szama 
92. oldalan Barcza Jozsef) 


Dr. Bodonhelyi Jozsef prodekan urnak 

Budapest 

Prodekan Ur! 

J61 ismert Prodekan ur elott, hogy mar a mult tanev vegen nehez sziwel 
vallaltam el a IV ciklusra a Budapesti Theologia dekansagat. Mivel azok az 
okok, amik miatt akkor megis kenyszeriiltem jobb meggyozodesem ellene- 
re a dekansagot elvallalni, megszuntek, igy a dekani tiszttol e ho 31-evel 
megvalok. Mivel januar 31-ig egyebkent szabadsagon vagyok, lgy kerem 
Prodekan Urat, sziveskedjek ugy elokesziteni a dolgokat, hogy a szabadsa- 
gom letelte utan mar nem veszem at a dekani hivatal vezeteset. Ezzel egyi- 
dejuleg azt is bejelentem, hogy mivel az oszovetsegi tanszek orait a maguk 
teljes egeszeben dekani elfoglaltsagaim miatt nem lattam el eddig, fgy feb- 
ruar l-jetol tanszekem valamennyi orajat el kivanom latni. Kerem tehat 
Prodekan Urat, szlveskedjek a II. felev targy es orabeosztas teren a sziikse- 
gesnek mutatkozo valtozast elkesztttetni. 

Megkoszonve Prodekan Urnak eddigi testveri tamogatasat, ugyanezt a 
magam reszerol tovabbra is felajanlva, vagyok 

szives koszontessel: 

Pap Laszlo 
dekan 

Budapest, 1957.januar 15. 
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A ReformAtus Egyetemes Konvent 
Elnoksegenek korlevele 
egyhAzi gyulesek tartAsAnak engedelyezese 
tArgyAban 


K 6 r 1 e v e 1 

A Muvelodesi Miniszterium Egyhaziigyi Foosztalyaban ismetelten fel- 
hivtak figyelmtinket arra, hogy egyhazi gyuleseket is az 1956. evi 30. sza- 
mu torvenyereju rendeletben megszabott modon lelret tartani. Ezt a ren- 

deletet a Nepkoztarsasag Elnoki Tanacsa.szamu rendeletevel folyo evi 

marcius ho 31-ig megliosszabbitotta. 

Az engedely iranti kerelmet legalabb 3 nappal elobb (videken legalabb 10 
nappal elobb) a budapesti megyei, vagy megyei jogu varosi rendorkapitany- 
sagnal kell kerni. Hogy az engedely minel gyorsabban megkaphato legyen, 
a Muvelodesugyi Miniszterium Egyhaziigyi FooszUlya tavirati megkeresesre 
keszseggel jon segitsegul. Nem kell engedelyt kerni istentisztelet, bibliaora, 
imaora tartasara, ellenben engedelyt kell kerni az egyhazmegyei es egyhaz- 
kemleti kozgyules, tanacsiiles, lelkeszertekezlet, lelkeszkori ertekezlet, pres- 
biteri es kozgyules tartasahoz. 

A fentieket esetleges kellemetlensegek elkeriilese vegett, sziiksegesnek 
tartottuk kedves Atyankfiaival kdzolni. 

Atyafisagos koszdntessel: 

Budapest, 1957. januar 18. 

A Reformatus Egyetemes Konvent Elnoksege: 

Di: Bim-'lftszlo .1 k. Gyon FJemt'r s. h. 

fogondnok, vilagi elnok piispok, lelkeszi alelnok 


Teologusok felhivAsa tarsaikhoz 
dr. Pap LAszlo melletti bizalmi szavazAsra 
1957 . januAr 19 . 

(Korlevel a teoldgusokkoz) 


Budapest, 1957. januar 19. 

Kedves Testverem! 

Az elmult heten komoly, a kovetkezmenyeiben meg attekinthetetlen ese- 
meny tortent Akademiank eleteben. Bizonyos okok miatt Dekan Urunk - 
professzorsagat kiveve - egyeb tisztsegeirol lemondani kenyszeriilt. 

Mindannyian tudataban vagyunk annak, hogy milyen felbecsiilhetetlen 
szolgalatot vegzett mind az egyliaz, mind az Akademia eleteben. Hitiink es 
meggydzodestink az, hogy szolgalatat nem nelkiilozhetjiik. Az Akademia, 
az ifjusag, minden egyesonk, Krisztus Jezusunk szolgalatara vald eredme- 
nyes kesziilodesiink erdeke az, hogy az egyhaz Uraban vetett hitet batran 
megvallo, egyhaza erdekeit egyeni erdekei ele helyezo, nepehez hu veze- 
tdnk legyen. 

Ezert most bizalommal arra keriink teged, hogy dr. Pap Laszlo profesz- 
szor urnak - dekani tisztet illetoen - hozza intezett es az Akademiara dm- 
zett leveledben fejezd ki bizalmadat es kerd arra, hogy tovabbra is min- 
denkeppen vallalja az Akademia vezeteset. Az iigy fontossagat es 
siirgosseget tekintve sziveskedj ezt postafordultaval - lehetoseg szerint 
expresszlevelben - megtenni. 

Az Apostol intelmevel bucsuzunk Toled: „Vigyazzatok, alljatok meg a 

I lritben, legyetek ferfiak, legyetek erosek!” (lKor 16,13). 

Szeretettel koszont: 

I Papp Vilmos s. k. 

Szabd Milialy s. k. 

! Deak Zoltan s. k. 
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A FELHfVASRA ERKEZETT 
EGYIK BIZALMI-SZAYAZO LEYEL 


Budapest, 1957. januar 20. 

Fotiszteletu Dekan Ur! 

Mely megdobbenessel fogadtam - ugy teologus tarsaimmal, mint gyiile- 
kezeteinkben elo testvereimmel egyiitt - egyMzunk vezetoi tiszterol tor- 
tent lemondasat. 

Mindnyajan tudjuk - jomagam is hogy milyen idoben tortent ez a le- 
mondas, mely kovetkezmenyeiben meg felmerhetetlen esemenyeket von- 
hat maga utan. Tudom, hogy ez a dontes hosszu es nehez tusakodas ered- 
menye, melynek meg ma sincs vege. E lepes megtetelenek eldzmenyeit, 
minden okat es kovetkezmenyeit On tudja legjobban merlegelni. Ezt mel- 
tanyoljuk is. Megis ugy erzem, kernem kell: egyhazunknak a helyes uton 
valo vezeteset vallalja meg tovabbra is, s ezzel is legyen engedelmes eszko- 
ze Urunk megtarto akaratanak. Gyermeki szeretetemmel es bizalmammal 
- mint teologus, mint tanitvanya - kivaltkeppen kerem Ont, Akademiank 
vezeteset ezek utan is lassa el, mert szolgalatat, ami az ifjiisag, a lelkesz- 
kepzes, az egyhaz eleteben felbecsulhetetlen erteku, nem nelkulozhetjuk. 
Ez hitem es meggydzodesem. 

Meggydzodesem, hogy intezetiink tagjain kivul hasonlokeppen biztoslt- 
jak bizalmukrol es szeretetiikrol a Dekan urat, mint egyhazkeriileti fojegy- 
zot a gyiilekezetek is. 

Fiiii szeretettel es tisztelettel 

Csenyi Gydrgy 

(Az alairo bocsatotta rendelkezesre az anyagot) 


Teologusok levele a tanAri karhoz 
Pap Laszlo dekani tiszterol valo lemondasa 
targyAban 

(Kozli Confessio XIV (1990/1) szama 
93. oldalan Barcza Jozsef) 


Budapest, 1957. janu&r 21. 

Fotiszteletu Tanari Kar! 

A Teologiai Akademia iljusaga mely megdobbenessel ertesiilt arrol, hogy 
szeretett es nagyra becsiilt Dekanjanak, dr. Pap Laszl6 professzor iirnak meg 
kellett valnia dekani tisztetol. Egesz tanulmanyi idonk alatt tapasztaltuk, 
hogy mit jelent Akademiank eleteben az 6 nagy latokoru, Istentol megal- 
dott vezetoi munkaja. Olyan keresztyennek ismertiik meg, aki az Egyhaz 
Uraba vetett hitet kovetkezetesen megvallotta es maradektalanul allotta. 
Olyan embernek ismertuk meg, aki Egyhaza es az Akademia erdekeit min- 
denkor egyeni erdekei ele helyezte. Tiszta szivu puritan vezetdnk volt. 

Mindezek alapjan, amennyiben Ot kiilso okok kesztettek lemondasra, e 
tenyezoket nem ismerjiik es nem is ismerhetjiik el. Bizalmunk valtozatla- 
nul dr. Pap Laszlo professzor urban van, s fokozott segftsegiinkrdl es 
egyiittmukddesiinkrdl biztosftjuk. Ezt szemelyesen hozza intezett levele- 
inkben is kifejezesre juttattuk. 

Azzal a keressel fordulunk a Fotiszteletu Tanari Karhoz, hogy tegye ma- 
gaeva az Akademia hallgatoinak kereset. Kari iiles kereteben fejezze ki bi- 
zalmat dr. Pap Laszlo professzor urnak dekani tisztet illetoen, s biztosftsa 
dt legnagyobb foku egyiittmukodeserdl. 

Tisztelettel: 

Papp Yilmos (s/enioA, 

A II. evfolyam reszerol: Csenyi Gyorgy 
AIII. evfolyam reszerol: Kovacs Emil 
AIV evfolyam reszerol: Boros Gyula 
Az V evfolyam reszerol: Szabo Mihaly 
Az I. evfolyam reszerol: Kiss Sandor 
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Kivonatok a Budapesti 
Reformatus Theologiai Akademia 
TanAri Kara 1957. januAr 22, 29-i uleseinek 

JEGYZdKONYVEIBOL 

(Kdzli Confessio XIV (1990/1) szama 
90-96. oldalain Barcza Jozsef) 


1957. januar 22. 

Jelen vannak: dr. Bodonhelyi Jozsef prodekan elnokletevel dr. Pap Lasz- 
16 dekan, dr. Bucsay Mihaly, Czegledy Istvan, dr. Esze Tamas es dr. Nagy 
Barna professzorok, utobbi ugy is, mint a kar jegyzoje. 

28. Dr. Bodonlrelyi Jozsef elnoklo prodekan bemutatja es felolvassa dr. 
Pap Laszlonak hozza intezett levelet, mely szerint e ho 31-evel a dekani 
tiszttol megvalik. 

Prodekan kifejti azt a meggyozodeset, hogy e folott az iigy folott semmi- 
keppen sem leliet napirendre terni. „Barmennyire megertjtik a Dekan ur 
helyzetet, lemondasat semmikeppen nem all modunkban tudomasul ven- 
ni.” „Az iigy lenyege az, hogy mi ragaszkodunk Pap Laszlohoz, mint deka- 
nunkhoz.” „Ragaszkodunk elo'szdr azert is, mert sziiksegunk van ra. Ha vala- 
mikor, akkor most teljesen elkepzelheteden, hogy magara hagyja a 
TLeologiat. Mindnyajunk elott jol ismertek azok a nebezsegek, amelyek ma 
a foiskolakon es a mi diakjaink kozott is jelentkeznek. Eppen most nem nel- 
kiilozhetjiik Pap Laszlo bolcsesseget, tapintatat, eros kezet a vezetesben, a 
nyugalom, a l'end lielyreallftasaban, ami erdeke nemcsak a Theologianak, 
lianem egyhazunknak es az allamnak is. - Ragaszkodunk Pap Laszlo deka- 
nunkhoz ugy is, hogy szolidarisak vagyunk vele, mint a legkozvetlenebb 
munkatarsai. Es ez lgy van rendjen. Ezert a munkatarsi kozossegert mi hala- 
val tartozunk kdzfs megbizo Urunknak. Len#hdasanak iigye nvilvanval6an 
szei-ves kapcsolatban van egyeb egyliazi tisztsegeirol valo lemondasaval. Er- 
kolcsi keptelenseg, hogy eppen legkozvetlenebb munkatarsai elvalaszthas- 
sak a dekani tisztsegi'ol valo lemondasa iigyet a tobbi lemondasok iigyetol, 
es azokat megelozve napirendre teijenek az iigy felett.” Prodekan ezekkel a 
szavakkal fejezte be eloteijeszteset: „Tudom, lrogy Dekan ur szamara egyeni- 


leg talan egyszerubb es konnyebb volna a tavozas, de kerem, ragaszkoda- 
sunk figyelmeztesse ot arra is, hogy csak azt nezze: mit klvan Isten, akitol 
megbizatasat vette. Donteseben es megallasaban erositse az a tudat, hogy 
mi, kozvetlen munkatarsai mellette allunk imadsagunkkal es minden eronk- 
kel. A lemondast nem tudom elfogadni.” 

Prodekan bemutatja es felolvassa a theologus ifjusagnak ugyanebben az 
iigyben a Karhoz intezett levelet. 

A hozzaszolasok soran a Theologiai Kar tagjai egymas utan valamennyien 
kinyilvanltjak teljes egyetertesiiket a prodekan eloterjesztesevel s egyontetu 
ragaszkodasukat dekanjuk irant. Hangsulyozzak, hogy a Kar onmagaval, lel- 
kiismeretevel jutna osszeiitkozesbe, ha ebben az iigyben maskent hatarozna, 
mint ahogy azt prodekanja eloterjesztette. Dr. Pap Laszlot a Kar a mult isko- 
lai ev vegen ujabb haromeves ciklusra valasztotta meg dekannak. Gyakorlati 
pedagogiai szempontbol, teologus ifjusagunk tanulasanak, nevelesenek be- 
kes folytatasa, Tbeologiank egesz belso rendje szempontjabol Pap Laszlonak 
a lemondasa olyan zurzavart okozna, amelyert a Kar nem vallalhatja a fele- 
losseget. Realisan szamolni kell azzal, hogy a dekan tavozasa a mostani lelki- 
leg atomizalt ifjusag vezetesetol: belathatatlan kovetkezmenyekkel jarna. 
Sem a Kar, sem egyhazunk vezetosege nem akarlratja a kaoszt Akademian- 
kon. Nem keriilhetiink dsszetitkozesbe egyhazunk kozvelem6nyevel sem, 
melyre a mai kdriilmenyek kozott szinten rendkiviil zavarolag hatna Pap 
Laszl6nak a dekani tiszttol valo megvalasa. Ugyanezt kell hangsulyoznunk 
egyetemes egyhazi vonatkozasban: egyhazunk sem a Reformatus Vilagszo- 
vetseg, sem az Okumene elott nem vallalhatja azt a felelosseget, hogy dr. 
Pap Laszlo ido elott valjek meg a dekani tiszttol. Mindezeki'e tekintettel a 
Kar ilyen ertelmu hatarozata nem egyszeru puszta erkolcsi gesztust jelent, 
hanem gyakorlati eredmenyt varo hatarozott allasfoglalas. Dr. Pap Laszlo to- 
vabbi dekani mukodeset minden vonatkozasban egeto gyakorlati sziikseg in- 
dokolja. 

Dr. Pap Laszlo az elhangzottakkal kapcsolatban eloadja, hogy barmilyen 
jolesik is neki a Kar egyontetu ragaszkodasa, nem tartja egyhazunk es Tlie- 
ologiank erdekeben allonak, hogy allaspontjat megvaltoztassa, s a dekani 
tisztet tovabb vallalja. Hivatkozik arra, liogy a Kar tlgjai jol tudjak, erre a 
negyedik ciklusra mar memiyire nem akarta elvallalni a dekansagot. Tette 
ezt elsosorban elvi okokbol, mert nem tartja lrelyesnek, hogy egy ember tul 
liosszu ideig maradjon vezeto tisztsegben, s az 6 eseteben sem meriilliessen 
fel az a latszat, hogy „ez az ember a Theologia”. Azonban engedett annak a 
kivansagnak, hogy az Egyhazak Yilagtanacsa Kozponti Bizottsaganak ma- 
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gyarorszagi iilesezese idejen o legyen a dekan, s minden faradsaga mellett 
sem latta celszerunek, hogy akkor ellenalljon ennek a kivanalomnak. Azota 
nagy valtozasok jottek, s most sajat elhatarozasabol visszavonulni ohajt a de- 
kansagtol, hiszen mar a nyaron is ezt akarta. Egyhazkeriileti fojegyzdi tiszte- 
rol mar november 2-an lemondott, miutan Bereczky Albert - akinek szeme- 
lyes keresere vallalta annak idejen ezt a tisztet - mar november 1-jen este 
kozolte vele a piispoki tisztrol valo lemondasat. Sziiksegesnek tartotta meg a 
dekansagrol valo lemondasaval egyidejuleg a konventi tagsagrol es a kozala- 
pi intezobizottsagban viselt alelnoki tiszterol valo lemondasat is, mert az 
egyhaz penziigyeinek vezeteseert nem tudja vallalni a felelosseget. Most, 
hogy lemondasat kivantak, ket lehetoseg kozott kellett valasztania: vagy ra- 
gaszkodik - jobb meggydzodese ellenere - a dekansaghoz, hogy a rossz lat- 
szatot elkeriilje, vagy pedig - a rossz latszat ellenere - visszavonul az iigy er- 
dekeben. Kifejezi azt a hajlandosagat, hogy termeszetesen ugy is, mint 
dekani tisztetol megvalt professzor keszseggel vegzi tovabb szolgalatat a Kar 
egyiitteseben, az ifjusag tamtasaban es neveleseben. Keri, hogy a Kar most 
mar teijen at a dekani tiszt betoltesere. 

Elnoklo prodekan ellrangzott hozzaszolasok alapjan megallapitja, hogy 
a Tanari Kar nem mondhat egyebet, s arra keri dr. Pap Laszlot, hogy a 
Karnak a jelen iileseben hozott s itt kovetkezo hatarozatat fogadja olyan 
sziwel, amellyel azt kartarsai hoztak - tegye azt Isten szfne elotti meditacio 
targyava, s ugy adjon ra valaszt a Kar legkozelebbi, januar 29-en tartando 
gyulesera. 

Dr. Pap Laszlo lemondolevelet a Theologiai Kar mely sajnalkozas- 
sal fogadja. Ot osztatlan megbecsiileserol es bizalmarol biztositja. 
Megertessel fogadja a levelben eloadottakat, a lemondast azonban 
nem veheti tudomasul. A teologus ifjusag egyontetu ragaszkodasa, 
melyet a Tanari Karlroz intezett frasbeli beadvanyaban kinyilatkozta- 
tott, csak megerositi a Tanari Karnak ezt az clbatarozasat. A Kar meg- 
allapitja, hogy dr. Pap Laszlo dekan tovabbi szolgalatara a Tbeologian 
gyakorlati okbol elengedhetetleniil sziikseg van. A Kar szamara a de- 
kani lemondas iigye egyebkent is lelkiismereti kerdes. Dr. Pap Laszlo 
dekami^lm Kar teljetif.olidaritasban tudja magat, szemelyebez es de- 
kani szolgalatalroz ragaszkodik. A dekani tisztrol torteno lemondasa a 
Kar meggyozodese szerint szorosan osszefiigg dr. Pap Laszlo egyeb 
egyhazi tisztsegeirol valo lemondasa iigyevel, s azoktol fuggetleniil, 
vagy azokat megelozoen valo targyalasa a Kar szamara erkolcsileg le- 
hetetlen. A Kar bizonyos abban, hogy dr. Pap Laszlo dekan a Tbeolo- 


gia osszes felettes hatosagainak osztatlan es teljes bizalmat elvezi, ami- 
nek a Kar es az arra illetekesek elott legutobbi felreerthetetlen meg- 
nyilvanulasa mult ev juniusaban dekanna tortent ujravalasztasa. 

Pap Laszlo dekani tisztseget mind a Theologiai Karnak, mind a 
felettes egyhazi tenyezoknek Isten szfne elott felelosseggel egyete- 
mes egyhazi vonatkozasban is merlegelniok kell. 

A Kar teljes bizalommal es szeretettel keri Dekan urat, folytassa 
tovabb aldasos es eppen a Theologia mai helyzeteben nelkiilozhe- 
tetlentil sziikseges szolgalatat - melyhez a magunk segftseget kesz- 
seggel felajanljuk -, szeretett Akademiank hasznara es felviragozta- 
tasara. 

A Tanari Kar ezt a hatarozatat frasban megkiildi dr. Pap Laszlo 
dekan urnak, azzal az imadsagos remenyseggel, hogy a Karnak ez az 
egyontetu allasfoglalasa meggyozi ot a dekani tisztben valo megma- 
radasanak sziiksegessegerol. 

Ugyancsak megkiildi a Kar ezt a hatarozatat a Theologiai Akade- 
mia osszes felettes hatosagai elnoksegenek is, annyival inkabb, mert 
a Kar joggal tetelezheti fel, hogy egyliazunk vezetosegenek sem le- 
het mas allasfoglalasa ebben a fontos kerdesben. 

1957. januar 29. 

Jegyzdkonyv a Budapesti Reformatus Theologiai Akademia Tanari Ka- 
ranak 1957. januar 29-en de. 10 6rai kezdettel a dekani irodaban tartott 
rendes iileserol. 

Jelen vannak: dr. Bodonlrelyi Jdzsef prodekan elnokletevel dr. Bucsay Mi- 
haly, Czegledy Istvan, dr. Esze Tamas, Csomasz T6th Kalman es dr. Nagy 
Barna professzorok, utobbi ugy is, mint a Kar jegyzoje; a 12. ponttol kezdve 
jelen van dr. Pap Laszlo is. 

12. Dr. Pap Laszlo jelenti, hogy koszonettel vegigtanulmanyozta a Tana- 
ri Kar hatarozatat, valamint a hozza intezett leveleket s mindazok alapjan 

sem tudja visszavonni a dekani tisztsegrol tortent lemondasat. Keri, hog\’ a 
Kar haladektalanul toltse be a dekani tisztet. Szerinte e kerdes megoldasa- 
nak halogatasa nem kfvanatos, bizonytalansagot tamasztana mind Akade- 
miank ifjusagaban, mind masokban is. Ismetelten keri lemondasanak tu- 
domasulvetelet. 

A Tanari Karnak - bar merlegeles targyava tette dr. Pap Laszlo nyilatko- 
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zatat, hogy a dekani tisztrol tortent lemondasat fenntartja - nincs modja- 
ban megvaltoztatni mult uleseben a targyban hozott hatarozatat. Ismetel- 
ten megallapitja, hogy a dekani lemondas ugyg nem valaszthato el dr. Pap 
Laszlo egyeb kozegyhazi tisztsegeirol valo lemondasa iigyetol, tehat azok- 
tol fiiggetlenul es azokat megelozoen nem targyalhato. Igy a Kar a dekan- 
valasztas iigyet fiiggoben tartja. Dr. Pap Laszlot valtozatlanul tovabbra is 
dekanjanak tekinti, es ebben a minosegben ismetelten teljes bizalmarol es 
megbecsiileserol biztosftja. 


Feljegyzes 

A Reformatus Egyetemes Konvent Elnoksege 
A KOZOS BIZOTTSAG* 1957. JANUAR 26-1 ULESERE 
az alAbbi tArgysorozati pontok 

KITtJZESET JAVASOLTA 

(A Muvelodesugyi Miniszterium [Egyhdziigyi HivatalJ Foosztalya 
80-8/9. 1957. iktatoszamu irata. Horvath Janos dsszealUtdsa) 

I. 

A valldsszabadsag, illetve az egykazi elet szabad mukodese 
korebe tartozo kerdesek 

1. Az iskolas gyermekek vallasoktatasanak rendezese. 

2. A konfirmacio-oktatas szabadsaganak biztositasa. 

3. Az egyhaz misszioi munkajanak szabadsaga. Istentiszteletek tartasa 
templomban, iskolakban, mas erre a celra alkalmas kozepiiletben, 
csaladi otthonokban, gyiilekezeti termekben. Vasarnapi iskolak tarta- 
sa gyiilekezeti termekben es iskolakban. Evangelizacios osszejovete- 
lek, lelkeszi, presbiteri es gyiilekezeti konferenciak, korzeti, megyei es 
orszagos konferenciak. Hazi istentiszteletek es szeretetvendegsegek. 
Egyhazi lapokban es onallo sajtotermekekben folytatott misszio, bib- 
lia, enekeskonyv es hittankonyvek, katek es egyeb vallasos iratok ki- 
adasa es terjesztese, ezekhez megfelelo mennyisegii papir biztosltasa 
es egyhazi nyomdak fenntartasa. 

„K6zos bizottsag”. A Magyar Koztarsasag Kormanya es a Magyarorszagi Reforma- 
tus Egyhaz Zsinata kozott 1948. oktober 7-en megkotott Egyezmeny 1. pontja kimond- 
ja: „A Magyar Koztarsasagban az egyhaz helyzetenek lij rendezese celjabol a Magyar 
Koztarsasag Kormanya es a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz allandd kozos bizottsagot 
kiild ki az tij vallast'igyi toi"v|riyek... janaslatdnak kidolgozasara”. Ugyanezen Egyezmeny 
8. pontjaban ez all: „A meg fennmarado ftiggo" kerdesek renclezesere vonatkozo javas- 
latok targyalasa es elo'keszftese 1. pont szerint alakftott kbzos bizottsag hataskorebe tarto- 
zik.” Ez a „kozos bizottsag” 1948-ban es reszben 1949-ben ulesezett, kesobb az iigyek 
intezeset (1951 utan kulonosen is) mindinkabb atvette az Allami Egyhazugyi Hivatal. - 
Az IntezoLizottsag es majd a Reformatus Megujulasi Mozgalom ehhez, az AEH-t meg- 
elo'zo', „k6zos bizottsag”-ban folyo targyalasi allapotlioz kfvan visszaterni az Egyezmeny- 
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II. 

Anyagi vonatkozdsu kerdesek 

Javaslom, hogy januar 26-an csak az I. alatt felsoroltakat targyalja meg a 
kozos bizottsag. 

I. 1 

1. Az iskotds gyermekek valldsoktatdsanak rendezese. 

A hitoktatas rendezeseben alapelv a kormanynyilatkozatban kifejtett fa- 
kultativ vallasoktatas, tovabba figyelembe kellene venni az 1957. januar 1- I 

jei Oktatasi Kozlonyben lefektetett alapelveket. 

Az egyhaz torekvese, hogy minden allami ellenorzes nelkiil folyjon a hit- 
oktatas olyan tananyaggal, amely leginkabb megfelel a vallaspropaganda 
celjanak. 

Javaslom: 

1. A hittanbeiratasnal biztositani kell a szillok szabad akaratat az egyhaz 
reszerol is. Az ellen a pap ellen, aki lelki terrort alkalmaz, fegyelmit 
kell indltani. 

2. A hitoktatast engedelyhez kell kotni, mivel a legutobbi tapasztalatok azt 

mutatjak, hogy enelkiil a legvadabb lelki terrort alkalmazzak a hitokta- 
tok a gyermekek kozott. Az engedelyt a megyei, illetve keriileti muvelo- 
desi osztalyok adjak ki. Az egyhaz reszerdl a hitoktatokat az esperes ne- 
vezi ki. Az engedely megadasanal engedmenyt tehetiink nyugdijas 
lelkeszek, lelkeszfelesegek es esedeg olyan vilagi szemelyek irant, akik ! 

ben foglaltak alapjan, az azokban foglaltaktol valo elteresek megsziintetese, az Egyez- j 

meny szovegenek eiv6nyre juttatasa, visszaallitasa vegett. - A forradalom leverese utan J 

megerosodott politikai lielyzetben, s amikor a „kozlekedes megindulasa” lehetove tet- j 

te „a Reformatus Egyetemes Konvent toi-venyes vezeto'inek” Budapestre jovetelet, az 
iigyek intezesenek atvetelet, Gyo'iy Elemer piispok, lelkeszi alelnok es dr. Buza Laszlo 
egyhazkeriileti fo'gondnok, helyettes vilagi elnok tobbszor tesz emlitest az AEH elnoke- 
vel val6 targyalasairol, azonban - ugy tunik - 6'k mar nem az Intezo'bizottsag, illetoleg 
a Megujulasi Mozgalom celkituzesei, szandekai szerinti „megfogalmazasban”. - Az | 

1957. januar 26-i ulesiol a „Feljegyz6s”-t Horvdth Janos. akkor a Muvelodesiigyi Mi- 
ms/tenum Egybaziigyi Foosztalyanak yezetoje keszilette, teljesen az 1949-1950 utam 
modositasok szerint, a ..gyo'ztesek", „hatalmon ItAo'k” poziciojabol 6' liatarozta meg, mi 
szolgalja az „egyhaz erdeket”, s mi nem. Ezek ttikrozo'dnek pl. a kcsobbi politikai meg- t 

nyilatkozasokban, intezkedesekben, vagy pl. a fakultati'v hitoktatasban, ami az altalanos 
iskolakra es a gimnaziumokra korlatozodik, „a szakkozepiskolakban ne legyen vallasok- 
tatas” stb. (A szerk.) 


liitoktatoi kepesitessel rendelkeznek. Onallo hitoktatoi engedely annak 
adlrato ki, akit egyreszt az egyhaz felterjeszt, masreszt, ha 240 gyermek 
oktatasat vegzi egy iskolaban. 

3. A hitoktatas a Muvelodesugyi Miniszterium altal jovahagyott tan- 
konyvek alapjan tortenjek. 

4. A hitoktatok kotelesek az iskolai rendtartasnak magukat alavetni, a 
kialakult fegyelmet megtartani, illetve fokozni. 

5. A hittankonyvek tervezetet az egyhaz keszitse el augusztus kozepeig 
ugy, hogy jovdre mar a hitoktatas egyseges terv szerint folyjek. 

6. A hitoktatoi munka ellenorzesere engedelyt lehetne adni az espere- 
seknek. A muvelodesi osztalyok vezetoi hivatalbol ellenbrizhetik a hit- 
oktatast, az iskolaigazgato szinten. 

7. Orarend tekinteteben a januari oktatasi kozlonyben megjelent irany- 
elvek helyesek. 

8. Felmerulhet meg a lritoktatoi oradfjak kifizetese, illetve a felduzzadt 
(sic!) hitoktatok dijazasa. A lelkipasztor lreti 8 oran tul tartott orak utan 
kaplrat oradijat. Az onallo hitoktatok az eddigi rendszer szerint, ha ki- 
nevezesiik megtortent. A nyugdijas lelkeszek a megtartott es az iskola- 
igazgato altal igazolt orak utan kapjak meg oradijaikat. 

9. E1 kellene erni, hogy a szakkozepiskolakban ne (sic!) legyen hitoktatas. 

1. 

2. Konfirmacioi oktatas. 

A konfirmacioi oktatasnal azzal ervel az egyhaz, hogy az nem allami, ha- 
nem egyhazi feladat, ezert az allam ne avatkozzek bele. Az altalanos kivan- 
sag az, hogy a konfirmacioi oktatas 6 lionapig tartson az eddigi 3 honap 
helyett. Hogy valami engedmenyt kapjanak, 5 honapos iddtartamban meg 
lehetne allapodni. Ezt is szabatosan kellene azonban rendezni. A konfir- 
macioi oktatas iskolan krvtil tortenjek, engedely nem kell hozza, de a lel- 
kesz a konfirmacio kezdetet jelentse be az illetekes tanacsnal. 12 even aluli 
gyermekek ne vegyenek reszt ebben. A tanftasi orakat ugy kell megallapl- 
tani (heti 2 ora), lrogy ez az iskolai oktatast ne hatraltassa. 

FUniernl meg az a kb'ansag, bogy abol nincs megfeleld gviilekezeti terem, 
az iskolaban legyen megtartbato a konfinnacioi oktatas. Arra az allaspontra 
kellene helyezkedni, hogy alrol eddig az iskolaban tartottak az istentisztele- 
teket, addig mfg megfelelo helyiseget nem tudnak szerezni, engedelyezzilk. 

A konfirmacio oktatas az altalunk ismert es az egylraz altal is jovaha- 
gyott kate alapjan tortenjek. 
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I. 

3. Az egykaz misszioi munkajdnak szabadsdga. 

Az e pontban foglaltak nagy resze azonos azj.948. oktober 7-en kotott 
Egyezmeny szovegevel. Az istentiszteletek tartasa templomokban, csaladi 
otthonokban, iskolakban, bibliaorak tartasa, lelkeszertekezletek tartasa stb. 
nem iitkozott korlatozasokba oktober 23. elott sem. Ket dolog korul voltak 
bonyodalmak: az egyik a presbiteri gyulesek megtartasa, a masik, a szere- 
tetvendegsegek rendezese. Az elsot korlatozni kellett, mert vilagosan allt 
elottiink, hogy vilagi elemek sajat politikai elgondolasaikat akaijak erve- 
nyesfteni az egyhazban. A masik: a szeretetvendegseg orve alatt politikai 
tendenciaju sztndarabok, versek, dalok eloadasa keriilt napirendre, nem 
beszelve arrol, hogy sokszor ifjusagi osszejovetel es szorakozas celjat szol- 
galta. Ezek csak ilyen esetekben lettek korlatozva. Ha annak egyhazi jelle- 
ge biztositva volt, nem korlatoztuk es a jovoben sem fogjuk korlatozni. A 
temakon sorbamenve, javaslatom a kovetkezo: 

1. Iskolalcban es mas kozepiiletekben valo istentiszteletek tartasa. 

Az Egyezmenyben is le van fektetve, hogy mindaddig, amfg az egyhaz 
mas helyisegrol nem tud gondoskodni, az Egyezmeny elotti mertekben 
igenybe vehetdk ezek a helyisegek. Lenyegeben dunantuli problema 
van ezen beliil. Tobb kozsegben evek ota nem tartanak az iskolakban is- 
tentiszteleteket, ahol az Egyezmeny elott tartottak, most ezt szeretnek 
visszaszerezni. Igeretet lelretne tenni, hogy konkret indokolt esetekben 
ujra tarthatnak istentiszteleteket ezekben az iskolakban. 

2. Bibliaorak, szeretetvendegsegek, evangelizacios osszejovetelek tekinte- 
teben eddig sem volt korlatozas. Itt a hangsuly az evangelizacios ossze- 
joveteleken van. Lenyege az, hogy ezt laikusok tartsak, hogy a laikusok 
tomegeit vonjak be az egyhaz tevekenysegebe. (Betanista koveteles.) 
Mivel az Egyezmenyben szo szerint szerepel, elmehetiink addig, hogy 
elismerjiik es megengedjiik az evangelizacios munka vegzeset, ha az le- 
nyegeben az istentisztelet kereteben tortenik, azt lelkipasztor vezeti es 
nem adja ki bizonyos csoportoknak. 

3. Konferenciak. 

Eddig mindig megtartottak a konferenciakat rninden korlatozas nel- 
kiil. (Kiskori, megyei, keriileti, orszagos lelkeszkonferenciak.) Ezt ez- 
utan is biztositjuk. A presbiteri konferenciakban megallapodhatunk, 
hogy megyei szinte 4 havonkent, keriileti es orszagos szinten pedig 
fel evenkent tarthatnak. 


4. Onallo sajto, papfr es nyomda. 

Javaslom, hogy a lretilap peldanyszamat 10%-kal, a biblia, enekes- 
konyv es kate kiadasat a jovo evben 10-15%-kal emeljiik. Megjegy- 
zem, hogy az egyhazi sajto terjesztese es kinyomtatasa csak papirhi- 
any miatt iitkozik akadalyokba. Egyhazi nyomda fenntartasahoz nem 
jarulhatunk hozza. A nyomdak allamositva vannak. Az onallo egyhazi 
sajto nem teszi sziiksegszeruve a sajat nyomda fenntartasat. Hozzaja- 
rulhatunk ahhoz, hogy egy nyomdaval (pecsi) kosson az egyhaz szer- 
zodest az egy evre teivezett.kiadvanyok nyomasara. 

A leglenyegesebb kerdes az egylraz misszioi es diakoniai szabadsaga, fgy 
a misszioi es diakoniai szabalyrendelet. Az egyhaz az Egyezmenyt abbol a 
szemszogbol nezi es ugy igyekszik ertelmezni, hogy az a legnagyobb lehe- 
toseget adja a hitelet szelesitesenek es az egyhaz befolyasanak novelesere. 
A missziohoz tartozik az un. ebredesi vagy megujulasi mozgalom is. A celja 
az, hogy az egyhazi funkciokban uj embereket allitson be, akik a gyuleke- 
zeti evangelizacio, a gyermek, a noi, az ifjusagi stb., de legfokeppen a lai- 
kus munkat a legnagyobb mertekben elterjesszek az egyhazban. Celjuk a 
munkasgyiilekezetek, szorvanymisszidk, zsidomisszio, kiilmisszio, tomeg- 
evangelizacio felkarolasa es az egyhaz tevekenysegenek kozpontjaba valo 
allitasa. A diakonia pedig olyan celt tuzott maga ele, hogy a rendszeriink- 
kel szembenalloknak adjon segitseget. Ezert fontos, hogy a misszio es a 
diakonia szabadsagat iigy ertelmezziik, hogy az a lelkipasztoroknak az is- 
tentiszteleti es gyiilekezeti munkaja legyen, ne pedig egyhazon beliil ala- 
kulo csoportok eszkoze. 

A targyalando anyagnak egyetlen fontos pontja sincs, amely nepiink es al- 
lamunk iranti kotelessegrol szolna. Mi az Egyezmeny betuje es szelleme sze- 
rint ertelmezziik a targyalt anyagot. Biztositjuk az egylraznak az Egyezmeny- 
ben lefektetett jogait, de ok is biztositsak, hogy az egyhazi tevekenyseget 
osszehangoljak nepiink, allamunk erdekevel. Az egyhaz misszioi tevekenyse- 
gerol kerjiink atfogobb tervet, mert lgy csak altalanos elvi allasfoglalas johet 
letre. 

1957. januar 25. 
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Teologusok levele 
a Konyent Elnoksegehez 


Egyetemes Konvent Elnoksege 

Budapest 

Fotiszteletu Konventi Elnokseg! 

Mint a budapesti Theologiai Akademia hallgatoi, tisztelettel felhivjuk az 
Elnokseg figyelmet a „Nepakarat” c. napilap 1957. februar 8-i szamaban 
megjelent egylrazunkkal - elsosorban Akademiankkal - foglalkozo cik- 
kere. 

A fent emlitett nevtelen - pusztan „Sz. I.” jelzetu - cikk valotlan, tenye- 
ket elferdito allitasait nem fogadjuk el, s teljes egeszeben a leghatarozot- 
tabban visszautasitjuk. Ugy latjuk, hogy dr. Pap Laszlo professzorunk, vala- 
mint az Akademia hallgatoi egyenes es jo szandeku allasfoglalasait 
alapjaiban elferdito es tendenciozusan magyarazd cikk szerzoje az egyhaz 
belso eletenek teljes konszolidaciojat csak megnehezfti. 

Akademiank hallgatoi valtozatlan szeretettel es bizalommal tekintenek 
szeretett eloljarojukra, dr. Pap Laszlora. Hitvallo, hite parancsait engedel- 
mesen cselekvo keresztyennek es lelki tanitonknak ismerjiik. Eppen ezert 
tovabbra is teljes egysegben, valtozatlan szeretetben allunk mogotte. 

Ezert tisztelettel es bizalommal arra kerjtik a Fdtiszteletu Elnokseget, 
hogy az Akademia hallgatoi neveben es lielyett tiltakozzek a „Nepakarat” 
emlftett cikke ellen, s egyhazunk belso iigyeibe valo beavatkozasi kfserlet- 
kent utasftsa vissza. 

Az elnoksegnek az Akademia liallgatoi irant tanusi'tott bizalmat es meg- 
erteset megkoszonve maradunk 

Budapest, 1957. februar 8. 

Tisztelettel: 


Az I. evfolyam reszerol: Mikesi Karoly 
AII. evfolyam reszerol: Csenyi Gyorgy 
AIII. evfolyam reszerol: Kovacs Emil 
AIV. evfolyam reszerol: Boros Gyula 
Az V evfolyam reszerol: Szabo Milialy 
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Dr. Pap LAszlo levele 
a Budapesti Theologiai Akademia 
TanAri KarAhoz 

(Kozli Confessio XIV (1990/1) 

95. oldalan Barcza Jozsef) 


ad.39-1957-N. 

A Reformatus Theologia Tanari Karanak 

Budapest 

Nagytiszteletu Tanari Kar! 

Azoknak a beszelgeteseknek folyamanyakent, melyek az Egyetemes Kon- 
vent Elnoksege, a Tanari Kar es kozottem az elmult napokban lefolytak, 
sziiksegesnek tartom az alabbi kijelenteseket megtenni es frasban a Kar- 
nak azzal a keressel benyujtani, hogy azokat az Egyetemes Konvent Elnok- 
segeliez, valamint az Allami Egyhazilgyi Hivatal elnokenek is megkiildeni 
sziveskedjek. 

Mindenekelott szeretnem hatarozottan leszogezni, hogy sem a multban, 
sem ajelenben ellenforradalmi vagy ellenforradalmi szinezetu mozgalom- 
ban reszt nem vettem s ilyeneket sem szoban, sem cselekedeteimmel nem 
tamogattam es nem fogok tamogatni. Ugyanigy nem veszek reszt olyan 
egybazon beliili mozgalomban sem, amelyeknek politikai szfnezet tulajdo- 
mthato. 

Kiilon is szeretnem kiemelni, hogy azzal az egyhazi mozgalommal, mely 
Megujulasi Mozgalom neven ismert, soha szorosabb kapcsolatom nem 
volt. Ennek iilesein kezdetben is csak egy-ketszer, kesobb pedig egyaltala- 

ban nem vettem reszt. F.rre a mozgalomra ininyuld befob ast scm kdzvetl<** 
niil, sem masokon keresztiil nem gyakoroltam. Programja csak akkor jutott 
bozzam velemenynyilvanitas keressel, amikor mar teljesen keszen volt. 
Meg csak tudomasom sem volt arrol, hogy en e mozgalom valamilyen ira- 
nyito szervenek (hatos vagy huszas tanacs?) tagja volnek, es ilyen tanacs 
iilesen egyetlenegyszer sem vettem reszt. Sajnos arrol is csak utolag erte- 


siiltem, hogy nevemre hivatkozassal irasok mentek szet gyiilekezetekhez, 
azt kerve, hogy azok allasfoglalasaikat hozzam kiildjek be. Ilyen felszolitas- 
hoz tolem senki sem kert engedelyt, s magatol ertetodik, hogy a felhivasok 
szovegenek ismerete nelkiil ilyen altalanos engedelyt nem is adtam volna. 

Sajnalattal es megddbbenessel ertesiiltem arrol is, hogy egyes helyeken 
ez a mozgalom egyes emberek szemelyes gyulolkodeseve fajult. Igy felha- 
borodassal kellett tudomast szereznem arrol, hogy magukat e mozgalom 
hiveinek vallo, de a nevtelenseg homalyaba burkolozo emberek egyhazi 
vezetdkrol, teologiai professzorokrol gyalazkodo iratokat koroztek. Mind- 
ezektol annyival hatarozottabban el kwanorn magamat hatarolni, mert en 
magam biralataimat mindig arra illetekes, torvenyes egyliazi testiilet elott 
mondtam el. 

Ugyamgy teljes hatarozottsaggal elitelek es elutasitok minden olyan ma- 
gatartast, mely az egyhaz egyseget veszelyezteti s az egyhaz torvenyes in- 
tezmenyei vagy toi'yenyes vezetoi ellen felelotleniil lazft. 

Ezek elorebocsatasa utan arra kerem a Nagytiszteletu Tanari Kart, hogy 
megrongalt egeszsegi allapotom helyreallitasa celjabol junius ho 30-ig sza- 
badsagolni, illetve felettes hatosagunkhoz ilyen iranyu javaslatot tenni szi- 
veskedjek. 

Legyen szabad meg megemlitenem, hogy az utdbbi idokben ellenem 
felhozott vadak kivizsgalasara az Egyetemes Konvent Elnokseget megker- 
tem s az Elnokseg keresemnek lielyt adott. 

Isten aldasat kei-ve a Nagytiszteletu Tanari Kar munkajara es szeretett 
Alma Materiinkre vagyok kesz hfviik es munkatarsuk. 

Budapest, 1957. februar ho 9. 

Pap Laszld s. k. 


JSL 
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A Budapesti 

ReformAtus Theologiai Akademia 
Tanari Karanak 1957. februAr 11-en 
ES JULIUS 3-An tartott uleseirol 
KESZULT JEGYZOKONWEKBOL 

(Kdzli Confessio XIV (1990/1 ) 

94. es 96. oldalain Barcza Jozsef) 

Jegyzakonyv a Budapesti Reformatus Theologiai Akademia Tanari Ka- 
ranak 1957. febi'uar 11-en, de. 10 orai kezdettel a dekani hivatalban tar- 
tott rendes iileserbl. 

Jelen vannak: dr. Bodonhelyi Jozsef prodekan elnokletevel dr. Bucsay 
Mihaly, Czegledy Istvan, dr. Esze Tamas es dr. Nagy Barna professzorok, 
utobbi ugy is, mint a Kar jegyzoje. 

1. Imadkozas utan az elndklo prodekan iidvdzli a Kar megjelent tagjait, 
tolmacsolja dr. Pap Laszlo kereset a mai iilesrol valb tavolmaradasa- 
nak kimentese irant, s a gyulest megnyitja. 

2. Dr. Bodonhelyi Jozsef elnoklo prodekan felolvassa dr. Pap Laszlonak 
a Tanari Karhoz intezett levelet. 

A Tanari Kar dr. Pap Laszlo levelet tudomasul veszi s a The- 
ologiai Akademiak Kozos Igazgatotanacsa es az Egyetemes 
Konvent elnoksegehez felteijeszti. 

Magaeva teszi dr. Pap Laszlonak azt a kereset, hogy meg- 
rongalt egeszsegi allapota helyre&llftasa celjabol junius ho 30- 
ig szabadsagot kapjon, s e kerest ilyen ertelemben teijeszti a 
Theologiai Akademia Igazgatotanacsa ele. 

A junius 30-ig szabadsagra meno dr. Pap Laszlo tanszeke 
orainak a II. felevben valb ellatasara a Tanari Kar a kovetkezo 
intezkedeseket teszi: az oszdvetsegi bevezetestani es exegetikai 
targ\-ak elbadasara oraadokent dt'. Budai Cergely ny. tlieolo- 
giai professzort keri fel; a heber nyelvtan tamftasaval s a lieber 
nyelvgyakorlatok tartasaval pedig Papp Vilmost bizza meg. 

Dr. Pap Laszlonak 1957. febmar 9-en kelt s a Tanai'i Karlroz 
intezett levele egesz teijedelmeben a jegyzbkonyvhoz csato- 
lando. 
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3. Prodekan jelenti, hogy a Tanari Karnak ujra foglalkoznia kell dr. Pap 
Laszlonak a dekani tisztrol valo lemondasa kerdesevel, miutan dr. 
Pap Laszlo a Kar korabbi - januar 22-i es 29-i hatarozataival szemben 
ismetelten kinyilvanitotta, hogy ragaszkodik a dekani tisztrol valo le- 
mondasahoz. 

A Tanari Kar dr. Pap Laszlonak a dekani tisztrol lemonda- 
sat elfogadja. Tobb mint harom cikluson at viselt dekansaga- 
nak idejen vegzett szolgalataiert koszonetet mond, es kifejezi 
remenyseget, hogy dr. Pap Laszlo, szabadsaganak letelte utan 
mint professzortarsunk valtozatlan munkakedwel es szeretet- 
tel dolgozik tovabb Akademiank kozos munkajaban. 


Jegyzbkonyv, mely felvetetett a Budapesti Reformatus Theologiai Aka- 
demia Tanari karanak 1957. julius h6 3-an du. 3. orakor az Akademia de- 
kani irodajaban tartott rendkiviili illesen. 

Jelen voltak: Czegledy Istvan dekan elnoklete alatt dr. Bodonhelyi Jo- 
zsef prodekan, dr. Bucsay Milialy, dr. Esze Tamas es dr. Nagy Barna pro- 
fesszorok. 

2. Dek&n eloteijeszti az Egyetemes Konvent Elnoksegenek 1945/1957. 
jtinius 29. sz. lratarozatat, amely szerint tekintettel arra, hogy azok a koriil- 
menyek, amelyek a Konventi Elnoksegnek dr. Pap Laszlo tanari mukode- 
senek megkezdesevel kapcsolatos korabbi allasfoglalasat indokoltak, le- 
nyegiikben ma is fennallanak, a Konventi Elnokseg ugy intezkedik, hogy 
dr. Pap Ldszlo tanari mukddeset a kovetkezo (1957-58.) tanev elso feleben ne 
folytassa. 

Tudomasul szolgal. 



Bekefi Beno nyiregyhazi esperes levele ! 

Bereczky Albertnek, 

MELYHEZ MELLEKLETKENT ELKULDI 

Hellstern lelkesszel es Hromadkaval 

FOLYTATOTT LEVELVALTASAIT 
(Xeroxmasolatr6l) 

Kedves Berci Batyam! 

Szuksegesnek tartom Hellstern lelkesszel valo levelvaltasomat es Hro- 
madkaval valo levelezesemet masolatban megkuldeni. Ezert mellekelem a 
Hellsternnek Irt februar 24-i* levelemet, s a tole ma kapott valaszt. 

Ugyancsak mellekelem a Hromadkahoz december 30-an frt levelemet, 
az erre kiildott valaszt es az en januar 30-an kelt levelem masolatat. 

Egeszsegi allapotom valamit javult, Egyhazunk tragikus helyzetevel fog- 
lalkozva, ujra es ujra vegiggondolva es ismetelten megvizsgalva dolgain- 
kat, nem tudok mas utat latni egyhazunk szamara, mint amit tamtottal es 
jelentettel. Azt latom feladatomnak, akar elfogadjak, akar nem, hogy ezt 
minel tobb lelkesszel kozoljem. 

Sajnos ide feloled keves hir erkezik, de allandoan Isten elott liordunk 
imadsagainkban. Isten legyen irgalmas! 

Isten gazdag aldasat kerve koszont oszinte tisztelo' es halas szeretettel 

Nyiregyhaza, 1957. februar 9. 

Bekefi Beno s. k. 

Hromadkahoz irt level 1956. december 30 
es a valasz datum nelkiil, valamint az 1957.januar 30-an 
kelt level Hromadkahoz 

I 

Kedves Professzor Ur! 

Tegnap kaptam kezhez „Gondolatok a magyar krlzisrol” cirnu iratat. j 

Most csak annyit Irok, hogy nagyon-nagyon halasan koszonom. 

’ A helyes datum januar 24. Az eredeti levelmasolaton ez all. 


Igen nehez helyzetben vagyok testileg is. Szwizom-elfajulassal es cukorbe- 
tegseggel kmlodom most mar lrarmadik honapja. Ilyen allapotban ertek a 
tragikus esemenyek, melynek elo'szelei nemcsak politikai es tarsadalmi, ha- 
nem egyhazi vonalon is mar honapokkal ezelo'tt jelentkeztek. Igen megmu- 
tatkoztak a nyari lelkesztovabbkepzo' tanfolyamok hangulatan. Felbukkantak 
szervezkedesekben a galyateto'i iiles elo'tt, de azutan meg inkabb. Tudom, 
hogy buneink miatt van rajtunk a vereseg. Hitbeli donteseinket most sem tu- 
dom maskepp latni. Az emberekkel valo banasmod temleten vetkeztiink so- 
kat. Amit a megvaltasrol, diakoniarol, egyhazrol, igehirdetesrol tanitottunk, 
nem tudom most sem maskepp latni. Egylrazaink helyzete a nagy tragedia 
utan sem valtozott lenyegeben, mert szocializmust epi'to' orszagban kell egy- 
haznak leimiink es vegezniink szolgalatunkat. Ezt azonban az egyhazakban 
alig latjak nehanyan, mondani meg szinte senki sem meri. 

Magam is a tamadott es iildozott emberek koze tartozom. Az az imadsa- 
gom, lrogy semmi mentseget es magyarazatot nem keresve, helyzetemben 
az eligazito ige az lPt 2,20-25 legyen. Embereinket megzavartak az ese- 
menyek, s meg mindig inkabb hisznek a kiilfoldi radionak, mirit a tenyek- 
nek. Meg lemondani nem mondtam le egyetlen egyhazi tisztsegemrol 
sem, bar sokan igenylik lemondasomat, sot meg a gyiilekezetben is tama- 
das er politikai allasfoglalasom miatt. Nem makacssagbol teszem ezt, mert 
semmi pozfciohoz vagy hivatalhoz nem ragaszkodom, de a dontest jelen- 
leg felelem vagy gyavasag motivalna. 

Meg egyszer nagyon koszonom az irasban kapott segltseget. De jo lenne 
minden lelkipasztornak elolvasni.* Kerem egyhazunkert, megprobalt sze- 
melyemert, gyiilekezetemert es csaladomert valo imadsagat. Boldog uj 
esztendo't kivanok, kedves felesegenek kezcsokomat jelentve, csaladom es 


Dr. J.L. Hromadka professzor eloadast tartott ..Egyilttes tusakodas kozos Urunk 
eldtt” dmmel, 1957. marcius ho 26-an a Budapesti Reformatus Teologiai Akademian a 
nagy-budapesti lelkipasztoroknak es a teologus ifjusagnak. Szovege megjelent a Refor- 
matus Egyhaz IX (1957) 7-9. oldalain. A Reformatus Egyliaz 1957-es evfolyamaban egy 

masik dkke is megjelent ..Meg egyszer a magyar krizisrdl” Refornnitus Egņiia/ IX (1957) 
103-106. o. Ennek elso mondata i'gy liangzik: „Amagyar esemenyeknek azt az ertekele- 
set, amelyet 1956. december 8-an l'rtam, tulajdonkeppen nem a sajtonak szantam. ... 
Meglepett, amikor lattam azoknak a kiilfoldi ujsagoknak egesz sorat, amelyek elemzese- 
met hoztak es megjegyzeseiket hozzafu'ztek - kedvezoen, bfraloan, vagy nagyon is kedve- 
zdtlenul es elutasitoan. ... Magyarorszagon is vitatkoznak megallapftasaim helyessege, il- 
letve helytelensege felett.” 





munkatarsaim iidv6zletet tolmacsolva, oszinte koszonettel es szereto tiszte- 
lettel koszonti: 

Nyiregyhaza, 1956. december 30. 

Alafras nelkiil 


Vdlasz: j 

Kedves Esperes Testverem! 

Ma kaptam meg december 30-an kelt kedves levelet, es mely erdeklo- 
dessel olvastam. Ez volt tulajdonkeppen az elsd irasbeli ertesites, ami Ma- 
gyarorszagrol hozzank erkezett. Szemelyesen talalkoztam ugyan Helsinki- 
ben Peter Janossal, s telefonon is beszeltem vele, de orszagukbol meg 
egyetlen levelet sem kaptunk. Annal inkabb meginditott az On levele es 
meg is erositett. 

Rettenetes esemenyek razkodtattak meg a magyar nepet es orszagot, es 
sok szalat el is szakitottak. Annal inkabb oriilok annak a tenynek, hogy 
On el, hogy a helyzetet olyan vilagosan latja, es hogy a szemelyes es egy- 
hazi nehezsegekkel batran es hitbeli meggyozodessel nez szembe. Az Ur 
vigasztalja, erdsitse es drizze meg Ont! Csak ragaszkodjek Igejehez: lPt 
2,20-25. 

1956. jtilius vegen, azon a vasarnapon, amikor az On templom&ban a 
nagy gyiilekezet elott beszeltem, meg nem sejtettiik, hogy mi var rank. On 
szemely szerint es az On baratai valoszmuleg mar akkor is tobbet ereztek 
es vartak. De mi kiilfoldiek csak a tomott templomnak oriiltiink, az elenk 
lelki eletnek a gyiilekezetekben, es a testveri fogadtatasoknak, amiben ma- 
gyarorszagi testvereink reszesitettek benniinket. Igazan mondhatom, hogy 
tragediajukat mint sajat tragediankat eltem at, s mindig ujra ugy is erzem. 

Mindig szinte csodalatosnak tunt elottem, hogy a magyarorszagi es cseh- 
szlovakiai protestans egyhazak annyira kozel alltak egymashoz, es hogy mi 
mintegy hitkozossegben dolgozliattunk egyiitt. Remenyseg szerint ez to- I 

vabbra is ig\' allliat majd fenn. Mindent meg kell tenniink: egynuisert 
imadkozni, egymas mellett allni, es tanaccsal vagy esetleg anyagi segftseg- 
gel is tamogatni egymast. Engedje meg, hogy arra kerjem Ont, kozolje ve- ! 

lem, milyen uton es modon tudnank Onnek es az On egyhazanak segitse- 
giil lenni, s hogy van-e valaki, akinek azonnali anyagi tamogatasra volna 
sziiksege. Halasan fogadnank a tajekoztatast arrol is, ki vezeti az egyhazat, 


az egyhazakat jelenleg, s mi a helyzet piispok, esperes es professzor testve- 
reinkkel. 

Szives koszontessel es ujevi jokivansaggal 

(szivtdl szfvig) 

Hive: 

J. L. Hromadka 

Kedves Professzor Ur! 

Nagyon halasan koszonom levelet. Bocsasson meg, hogy mindeddig 
nem valaszoltam, de olyan helyzetben vagyok, hogy nem tudtam magam 
elhatarozni az Irasra. Egyhazunk helyzeterol bizonyara mar mas forrasok- 
b61 ertesiilt. Talan tajekozottabb is, mint en, aki meg mindig inkabb agy- 
ban toltom az idot, mint emberekkel erintkezem. 

A napokban lrtam Hellstern lelkesznek. A neki irt levelem masolatat 
mellekelem. 

6gy latom, egyhazunk helyzete azert tud nehezen tisztazodni, mert 
vagy latas, vagy hit, vagy engedelmesseg hianyzik ahhoz, hogy az egyhazi 
vezetdk kimondjak, hogy az utat nem tevesztetttik el, Bereczky Albert es 
P6ter Janos nem rosszfele vezettek az egyhazat, meg a valosagosan meg- 
tortent hibak ismereteben sem. 

A tiszaninneni kertilet ktilonvalt es ujraalakult, de a ptispok szemelye- 
ben nem tudott megegyezni. 

A megujliodasi es evangelizacios mozgalom nem tudta az egyseges egyha- 
zi kozvelem6nyt kialakltani, s a kituzott gyors szervezesi kerdeseket megol- 
dani. Ezek kozott eloterbe keriilt az egyhazi autonomianak a v6delme ege- 
szen odaig, hogy inkabb nem kell kongma (allami anyagi tamogatas). 
Evangelizacios konferenciakat rendeznek azzal, hogy az istentisztelet, s lgy 
nem sziikseges hozza rendorsegi engedely, kozben azert egyhazszervezeti es 
politikai kerdeseket is targyalnak. A piispoki tiszt eltorlese mellett foglalnak 
allast es kitartanak az egyhaz vezetoi levaltasanak sztiksegessege mellett. 
Debrecenbdl kulonosen Torok Istvan professzor csatlakozott bozzajuk 

Az ilyen ebredesi korokben altalanos az a velemeny, lrogy a vilagkom- 
munizmus, s fgy a Szoyjetunio is megbukott, mert Istentol megiteltetett, s 
lietek vagy honapok kerdese, hogy teljesen szetessek. Addig kell csak vede- 
ni az egyhaz „autonomiajat”. Egy legutobbi 6sszej6veteliikon abban alla- 
podtak meg, hogy ha Peter Janos piispokot visszahelyezik tisztsegebe, a 



presbiteriumokkal kell bizalmatlansagot szavaztatni ellene. (Sokkal jelen- 
tektelenebb szemely vagyok es bunosebb is, de egyhazmegyei vonatkozas- 
ban ugyamgy viselkednek velem szemben is.) . 

Az egyhaz volt vezetoi ellen most mar nem annyira politikai megfogalma- 
zasu, mint anyagi termeszetu ragalmakat keltenek - nyilvan ezzel lehet a leg- 
nagyobb bizalmatlansagot felebreszteni. (Ellenem is ilyen feljelentest tettek.) 

Most a legnagyobb zavart az iskolai vallasoktatas kerdese okozza. Itt az 
egyhazak tul mohok voltak, s a lakossag sem tudott benne ertelmesen vi- 
selkedni, sok helyen a pedagogusok sem lattak benne tisztan. Ez most za- 
varja az egyhaz es allam viszonya rendezodesenek kibontakozasat. 

A debreceni Teoldgiarol csak kozvetett ertestileseim vannak. Jelenleg 
tart a sziinet. Az en tanszekem megsziintetesere tett javaslatot a piispoklre- 
lyettes, Gaal Istvan esperes, addig is, mfg a kerdes eldol, ugy intezte el, 
hogy felmentett a szolgalat alol, letiltva fizetesemet. 

Meg mindig nem fungalok. Az On cikkenek magyar fordltasat tobb es- 
peresnek es lelkesznek megkiildtem abban a remenyben, liogy segit a tisz- 
tanlatas kialakulasaban. 

Sok gyotrddesem kozott az a hitem nem rendiilt meg, hogy az egyhaz 
buneink ellenere is a Krisztuse. 6 gyogyitja, apolgatja, kormanyozza es 
megtartja. Csak Isten kiilonos irgalma alllthatja helyre egyhazunk szetzi- 
la.lt eletet, s megbomlott egysegeben a szeretet evangeliumi rendjet. 

Csaladom egyebkent jol van. Gyermekeim jarnak iskolaba. Felesegem 
vegzi orvosi munkajat. 

Isten aldasat kerve, kedves felesegevel egyiitt szereto tisztelettel koszon- 
tom. 

Nylregyhaza, 1957. januar 30. 

Alafras nelkiil 

Bekefi Beno Hellstern lelkeszkez 1957. januar 24-en irt levele 
es az erre 1957. februar 7-en adott vdlasz 

Kedves Testverem! 

Sok toprenges es imadsag utan megis ugy dontottem, hogy frok Onnek, 
mivel megkaptam Ontol a karacsonyi iidvozletet, es ertesiiltem arrol, hogy 
egyliazunk szeretetintezmenyeilrez szeretetiik jeleit eljuttattak. Az altalunk 
fenntartott Nyiregyhazi Egeszsegiigyi Gyermekotthonnak szant es a 
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Demecseri Szocialis Otthon kiildemenyeikrol az ertesitest szinten megkap- 
tam. 

Az Onnek megirt betegsegem a bekovetkezett tragikus esemenyek hata- 
sa alatt meg jobban sulyosbodott. Az egesz nehez idot agyban toltottem - 
oktober 22-en erkezve haza - itthon. Most vagyok labadozoban. 

Nem tudom 6nok hogy latjak azt, ami nepiinkkel tortent, de annak 
meglteleseben en tokeletesen egyetertek Hromadka professzor azon vele- 
menyevel, amelyet a Protestantisclie Kirchen in der Tschechoslovakei de- 
cemberi kiilonszamaban „Gedanken iiber der Krise in Ungarn” cimen 
megirt. A sotet erok nagy kart okoztak nepiink egesz eleteben. Sok magyar 
csaladban megnoveltek a szenvedest, es sok ember gondolataiban es lelke- 
ben sulyos es nehezen eligazodo zurzavart okoztak. Nehanyan, igaz, hogy 
csak nehanyan, mar a mult esztendo tavasza ota feltiink, hogy valami ilyes- 
mi fog veliink tortenni a nehezen javulo elkovetett sulyos hibak es az ellen- 
seges tamadasok miatt. A rend helyreall es az elet normalizalodik. A szoci- 
alizmus megjavitott modon epiil tovabb. 

A nepiinkkel tortent tragikus es megrazo esemenyeknel termeszetesen 
melyebben megrenditett az, ami ezalatt egyhazunkban es egyhazunkkal 
tortent. Egylrazunk kozvelemenyenek megiteleseben nem voltam derula- 
to, de azert soha sem gondoltam volna, hogy a megmutatkozo latszategy- 
seg alatt annyi gyulolet es szeretetlenseg, annyi jogos es velt serelem, bosz- 
szu es ragalom izzik, mint amennyi oktober 23-a utan vulkanszeruen 
kitort. (Igaz, hogy mar nyaron ennek is mutatkoztak elojelei.) 

Tudom, hogy buneink miatt van rajtunk a vereseg. A bunosok kozt Isten 
es emberek elott magamat tartom a legelsonek. Mentseget, magyarazatot 
semmiben sem keresek. Ha tobb tiirelem, ha tobb szeretet, ha tobb sze- 
renyseg es szentseg lett volna bennem, nem lteltetnem. Ugy fogadok sze- 
melyemet es szolgalatomat ero minden lteletet, bantalmazast es ragalmat, 
mint amit Isten enged, sot ad is, mert Tole lteltetiink. Hisz akik ezeket 
hangoztatjak, teijesztik, az egyhaz emberei, az evangelium hirdetoi, s ok is 
tudjak Jezus szavat, lrogy aki nem bunos, az vesse ra az elso kovet. S hogy 
ok vetik, nyilvan azert van, mert valoban bunosebb vagyok naluknal. Isten 
lcgven irgalmas. 

Sok gyotrodesben, Isten es emberek elott megvallott buneirn elisntere- 
seben azonban a Iritbbl valot nem tudom megtagadni. Egyliazunknak azo- 
kat a liitbol valo donteseit, amelyeket Isten erlelt meg benniink, rnost is 
lielyesnek ltelem. A szolgalo egyhazra vonatkozo latasainkat, a diakoniarol 
kapott es gyakorolt tanitasainkat nem tagadhatom meg. Egyhazunk hely- 
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zete a tragikus esemenyek kovetkezteben nem valtozott. A szocializmust 
kommunistak vezetese alatt epfto nep allami, tarsadalmi es gazdasagi 
rendjeben elve lehet csak, sot kell szolgalatunkat betolteniink. Magunkat is 
(elsosorban magamat) kaiiioztatom azert, hogy csak ilyen megrazo es ve- 
res esemenyek utan es aran tortenhettek meg azok a javulasok nepiink ele- 
teben, amelyek nelkiil tovabb nem elhetiink. A nep eletet, allami, tarsadal- 
mi es gazdasagi rendjet iranyito politikai hatalom most is a munkasosztaly 
kezeben van, az esemenyek ezt nem gyengitettek, hanem megerdsftettek. 
Nem is vehetnek el tole szereny megitelesem szerint, mert a hatalmat Is- 
ten adja, es hogy mikor kinek, azt is 6 dond el. Adja a kegyelem Istene, 
hogy annak gyakorlasat az egesz nep mindnyajunk javara meg inkabb 
megjobbltsa. (Nem akarok senki vedelmezoje lenni, de eppen az elobbiek 
miatt nem tudom elfogadni, hogy Bereczky Albert es Peter Janos alapja- 
ban eltevesztettek volna az egyhaz vezeteset.) 

Nagyon megprobaltam megerteni a kiilfoldi egyhazak meg nem erteset, 
sot azt a segltseget is, amit nyujtottak, sajnos nem jora, es feltetelezni, 
hogy ok jdindulatbdl tettek. Azonban megis azt kell latnom, hogy a mi 
egyhazunkban a toltik kapott segitseg nem a szeretetet, nem az alazatot, 
nem a bekesseget, nem az evangeliumi rend kialakulasat munkalta, hanem 
muvelte a hamis antikommunista remenysegeket, harcokat, erzelmeket es 
magatartast. Miert nem tudjak nyugati testvereink megerteni, hogy a mi 
egyhazunk azt a bizony nem konnyu feladatot kapta Istentol, hogy egy 
szocializmust epito nep eleteben tanuljon egyhaz lenni, s tudja az egyhaz 
jo szolgalatait elvegezni. (Tudom, hogy bukdacsolva, hibakat elkovetve es 
egyes tevedesek kozt tanulta es vegezte. Ezekbol meg kell termink.) Akar- 
mennyit is viaskodom, nem tudom keresztyen 411aspontnak felismerni es 
elfogadni azt, amit itthon sokan, tobbek kozott az ugynevezett megujhoda- 
si mozgalom egyes emberei is kepviselnek, hogy a keresztyen embernek es 
egyhaznak a szemelyes bunok es a kommunizmus ellen kell harcolnia. Me- 
lyen ertem es sokszor kmlodva szenvedem az ideologiai ellentetet es fe- 
szultseget, de nem tudom megtalalni a teologiai etikai alapjat helyzetiink- 
ben az ellenallasi magatartasnak. Meg ugy sem, ahogy nemreg valaki 
megfogalmazta, hogy a \'drdssel szetnben mi nem nernzetiszfnu, naciona- 
lista, lranem evangeliumi erokkel liarcolunk. 

Az az imadsagom egyhazunknak mai nehez, igen osszezavarodott hely- 
zeteben, hogy a Szentharomsag Isten dicsoitse meg magat benne. Nem ke- 
resem sem szemelyem, sem eddigi szolgalataim igazolasat, nem kivanok 
semmi lenni, hiszen a semminel alabbvalo vagyok. Nemcsak viszont nem 


szidalmazok, nemcsak kdnyorgok a haborgatokert es kergetdkert, nemcsak 
hallgatok, hanem valoban kesz vagyok megszegyeniilesben teljesen felre- 
allni. Afelol azonban megis bizonyos vagyok, hogy egyhazunk megujhoda- 
sa, nem emberek felett tartott hamari lteletek gyulolkodese utjan es szer- 
vezeti atalakftasok modjan erkezlret el, lranem egyediil a Bereczky Albert 
altal tanitott uton: halaadasbol, bunbanatbol es hitbol, az ige es a Szentle- 
lek altal. Csak az ige irant engedelmes, helyzetet a valosagnak megfeleloen 
felismero egyhaz kepes hybris nelkiil, megalazottsagaban szolgalatat betol- 
teni. Egylrazunknak nem is annyira hitben, mint szeretetben valo megujlro- 
dasra van sziiksege. 

Ne haragudjon, hogy ilyen hosszan Irtam. Yegye ugy, hogy ezt egy szen- 
vedo magyar ember, egy egyhazaert konnyezo magyar lelkipasztor es egy 
bunbanataban es szegyeneben gydtrodo ember, az On legbunosebb test- 
vere Irta. Kerem Ont, lrogy imadkozzanak ertiink, es azt kerjek, hogy a 
szeretetben es megbocsatasban, az irgalmassagban es a szolgalatban tud- 
junk megujulni. Ha tudnak, ebben segltsenek. Ezt a segltseget nem a ma- 
gam szamara, hanem az egesz egyhazunknak kerem. 

Senki es semmi vagyok, de nem tudom megtagadni a szrvemhez teljesen 
odanott szeretetintezmenyeket: Dunaalmast, Tiszafiiredet, Derecsket, sem 
a tobbit. Ha szeretetbol tudjak, segftsek ezeket tovabbra is. Ez egy teljesen 
privat keres. 

Tudom, hogy On szerette Bereczky Albertet es Peter Janost is. Ne hagy- 
jak el oket. 

Meg egyszer bocsanatot kerek, hogy ilyen lrosszan frtam. 

Isten aldja meg Ont! 

Nylregylraza, 1957. januar 24. 

Valasz: 

Kedves Bekefi Testverem! 

Az, hogy On nekem januar 24-en Irt, nagyon megorvendeztetett. Viszont 
az, amit egritazuk belsd Irelyzeterdl irt, mindenesetre ujta megijesztett, nrert 
ebbol ujra megtudtam, milyen nelrez jelenleg egylrazuk lrelyzete. 

On jol tudja, milyen gond volt szamomra regota, hogy vajon mi torten- 
ne, ha egyszer bekdvetkeznenek azok az esemenyek, amelyek most Ime, 
bekovetkeztek. Teljesen meg vagyok gyozodve arrol, hogy egy olyan em- 
ber, mint Bereczky piispok, mindig arra torekedett, hogy egyhaza szamara 




jarhato utat talaljon. Hogy kozben ot sokszor annyian nem ertettek, ez ne- 
kem mindig fajt. Az volt a kfvtinsagom, hogy az egyhazon belul valosulhat- 
na meg az a belso szabadsag, amely nagyon is, kiilonbozo bealbtottsagu 
embereket belsoleg osszekapcsol. 

Most mar csak az a remenysegem marad meg, hogy talan azok is ujra ki- 
jozanodnak, akik egy idore elvesztettek vilagos latasukat, s atadtak magu- 
kat gonosz illuzioknak. 

On es az On baratai szamara most az kovetkezik, hogy mindazok ellene- 
re, amit elszenvedtek amazoktol, iranyukban testveriesseget tanusftsanak, 
s veltik egytitt keressek a tovabbi utat. Semmi sem volna vegzetesebb, mint 
az, ha most az On baratai ugyanazzal a mertekkel fizetnenek vissza. Valo- 
szmu, hogy szemelyi vonatkozasban sem lehet egyszeruen mindent ugy 
visszaallitani, aliogy elo'zoleg volt. Kozosen fog kelleni atgondolni es meg- 
tanacskozni minden lepest. Alrol csak On e tekintetben befolyassal lehet 
majd, az jo dolog lesz. Hisz a vegletek legtobbszor a gonosztol vannak. 
Kompromisszumnelkiiliseg csak a pokolban lehetseges es ama napon lesz. 
Most, ezen a vilagon kompromisszumok nelkiil egyetlen lepest sem tehe- 
tiink. 

Hogy mindig mennyire ertekeltem eppen az on karitatfv munkajat, in- 
tezmenyekben es egyebiitt, azt On jol tudja. Ezert orulok annak, hogy eze- 
ket a munkakat tovabbra is egyiitt hordozhatjuk. Szfvesen keszek vagyunk 
minden lehetseges tovabbi segitsegre. Egyebkent ilyen segitsegre Pap pro- 
fesszor is felszobtott benniinket. tJgy latszik, hogy itt mindenesetre van 
egy olyan teriilet, ahol erdekeik talalkoznak. Es ez jol van fgy. 

Nagyon fogok oriilni, ha On a velem valo kapcsolatot folyamatosan tart- 
ja. Most sem szeretnek egyoldalu lenni. On tudja, mennyire azon farad- 
tunk mindig, hogy ezt elkeriiljuk. Nekem is fajt, hogy kiilfoldi egyhazak 
olyan vegzetes modon nyilatkoztak. Nagyon oriilok annak, hogy szerveze- 
tiink nem tett ilyet. 

En most sok erot kfvanok Onnek. Csak tartsa On magat mindig is ah- 
hoz, hogy Isten liatalmasabb es kegyelmesebb, mint mi vagyunk, emberek, 
s vegso fokon megis csak rajta all minden. 

Kerem, adja at iidv6zleteimet mindenekelott Bereczkynek es Kitdarnak, 
s logadja legjobb kfvansagaimat egeszsegere nezve is. 

Szfvbol koszonti az On: 

Zurich, 1957. februar 7. 

H. Hellstern-je 


Az Allami EgyhAzugyi Hivatal 
egyhAzpolitikai ertekelese 
1957 mArciusAban 

(Confessio XIV (1990/1) 101-111. o.) 


Az 1957. marcius 13-dn Budapestre osszeliwott dunamelleki egykazkerulet es- 
peresi es gondnoki ertekezleten kangzott el Horvdth Janos, a Muvel6'desiigyi 
Miniszterium Allami Egyliaziigyi Hivatala elnokenek aza- eddig meg publi- 
kalatlan - beszede, amelyet az alabbiakban kommentdr nelkul adunk kozre. A 
beszed szovegenek eredeti gepirata a Raday Leveltarban -A. Ic. 116(2471) 
jelzet alatt - talalliato. A Reformatusok Lapja korabeli (1957. apr. 28-i szam) 
tajekoztatasa szerint a tiszantuli egylidzkeriilet esperesi-godnoki kara is liason- 
16 bsszejovetelt tartott marcius 22-en. Mindket testiilet liusegnyilatkozat kiada- 
sara koteleztetett, amely a Reformatusok Lapja ugyanazon szdmaban olvasha- 
to; a dunamelleki egyliazkeriilet esperesi-gondnoki ertekezletenek nyilatkozata 
egy kes61)bi, aprilis 12-i tanacskozas dlldsfoglaldsakent. (A Szerk.) 

Mindenekelott a Muvelodesiigyi Miniszterium Allami Egyhaziigyi Hiva- 
tala es a magam iidvozletet tolmacsolom, s kifejezem, hogy orommel vet- 
tem a mai ertekezletre valo meghrvast, szivesen tettem annak eleget, tekin- 
tettel arra, hogy az elmult honapok alatt, oktober-novemberben es az azt 
koveto idokben olyan esemenyekjatszodtak le rnind az egyhaz, mind az al- 
lam eleteben, amelyek igen figyelemre meltoak. Talan nem erdektelen, ha 
az AEH velemenyet kifejtem. Azert tartom fontosnak ezzel a kerdessel valo 
foglalkozast, mert az allam es az egyhaz viszonya szempontjabol nem je- 
lentektelen, sot igen jelentos az, hogy az AEH-nak vagy a kormanynak rni 
a velemen\ e allaspontja a reformatus eg\’hdzon beliil lezajlott esemenyek- 
kel kapcsolatban. Ezek nagymertekben lratnak az allam es az egybaz viszo- 
nyara, befolyasoljak az allam es az egylraz viszonyat, es kilratnak erre a vi- 
szonyra a jovo szempontjabol is. 

Bevezeteskeppen egeszen roviden visszaterek arra a viszonyra, amely 
oktober 23-a elott volt az allam es az egylraz kozott altalanossagban. A mi 
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megitelesilnk szerint ez a viszony jo volt, sot evrol evre allandoan javult. 
Azert volt jo es azert volt Irasznos, mert az allam szempontjabol sok poziti- 
vumot foglalt magaba es az egyhaz szempontjabbl igen sok eredmenyt tar- 
talmazott. Az allam szempontjabol azert volt eredmenyes es pozitfv a jo vi- 
szony, mert a reformatus egyhaz azokban az allami kerdesekben, amelyek 
az egesz orszag dolgozo nepenek a jovendojet, boldogabb es szebb eletet 
celoztak, egyetertett es tamogatta a kormanyt. Jo egyuttmukodes volt az 
allam es az egyhaz kozott annak ellenere, hogy az allam reszerol jelentos 
hibak, mulasztasok tortentek. De ezek ellenere az az allasfoglalas, amelyet 
a reformatus egyhaz kepviselt, a tsz, a bekemozgalom kerdeseben es mas 
kerdesekben is, az a kormany, de az egesz nep szempontjabol is feltetlentil 
lrasznos volt. Es az egyhaz szamara is hasznos es eredmenyes volt abbol a 
szempontbol - bar nem hibamentesen -, hogy az egyhaz elete szabadabb 
volt, evrol evre viragzobb volt, s ketsegtelen, hogy a reformatus egyhaz be- 
toltotte egyhazi hivatasat es a hiv61t val!6si igenyeit kielegitette, so't egyre 
fokozottabb mertekben, javulo formaban elegitette ki. Ugyanakkor a re- 
formatus egyliaz nemzetkozi kapcsolatai olyan nagymertekben epiiltek ki, 
amelyre nyugodtan azt lehet mondani, hogy ilyen merteku nemzetkozi 
kapcsolatokat a reformatus egyhaz annak elo'tte soha nem epithetett 6s 
nem epitett ki, amilyenrol a legrozsasabb almaiban sem almodhatott az- 
elo'tt a reformatus egyhaz. 1945-tol 1955-ig tobb mint 280 kiilfoldi egyhazi 
szemely jart Magyarorszagon a reformatus egyhaz vendegekent es nem ke- 
vesebb alkalommal voltak kiilfoldon a reformatus egyhaz kiilonboz6' kep- 
visel6'i is. Viszont ha megnezzuk az 1945 elo'tti 30 esztendo't, meg lehet al- 
lapi'tani, hogy ehhez merten felenyit sem jartak kiilfoldon es fel6nyit sem 
voltak Magyarorszagon kiilfoldi egyhazi szemelyek. Ezek mind azt mutat- 
tak, hogy az allam es az egyhaz jo viszonyabol feltetleniil haszon volt az 
egyhaz szamara is, az allam szamara is. 

Az egybaznak is az volt az altalanos velemenye - beleertve az egyhaz ve- 
zet6'it is -, hogy erre a jo viszonyra sziikseg van, es ez a jo viszony az egy- 
haz szamara ujabb eredmenyeket foglal magaban, amiket liasznositani kell 
az egyhaz szamara. 

Ugyanakkor azonban voltak liibak is mind az allam eleteben, mind az al- 
lam es az egylraz viszonyaban, mind az egyhazi vezet61c munkajaban. Ezek a 
hibak az utobbi masfel esztendo' alatt egyre nagyobb sullyal memltek fel. Ab- 
ban teljesen egyseges volt az egyhaz vezeto'sege, hogy ezeket a liibakat meg 
kell sziintetni es teljesse kell tenni az egyhaz eletenek minden vonatkozasat. 
Az AEH-nak is ez volt a velemenye a meglevo' hibaknak a kijavftasar61, hogy 
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az allam a maga reszerol is megadja a problemak megoldasahoz a sziikseges 
segitseget, nemcsak olyan ertelemben, hogy allami vonatkozasban nem 
emeliink gatat elebe, hanem ugy is, hogy a megegyezesen tul bizonyos plusz 
anyagi tamogatast is biztositunk az egylraz problemainak a megoldasahoz. 
Azt lriszem koztudomasu, nogy a mult ev folyaman felveto'dott a meglevo' 
problemak megoldasa olyan formaban, hogy az egylraznak meg kell ujulnia: 
induljon meg a megujulas, ami a jogos panaszok oi-voslasat illeti szemelyi, 
anyagi es a misszioi munka problemaira nezve. Ezen a teren tobb beszelge- 
tes folyt. Az igaz, hogy nem ment gyorsan; de vissza kell gondolnunk arra, 
lrogy az elmult nyaron volt Galyateto'n az Egyhazak Vilagtanacsanak a gyule- 
se, tovabba azok a vezeto'k, akikre a megoldas vart, vagy szabadsagon voltak, 
vagy betegsegiik lassitotta es huzta a jogos problemak megoldasat. Meger- 
tem azt, hogy az egyhaztagok, talan a gyiilekezetek, presbiteriumok, lelke- 
szek, esperesek es gondnokok is bizonyos ttirelmedenseggel neztek ezt a 
kerdest. Megertem, ha volt ezen a teren jogos tiirelmetlenseg. De oktober 
23-a el6'ttr61 nem lelret azt mondani, hogy a magyar reformatus egyhazon 
beliil akkora fesziiltseg lett volna emiatt, olyan foku tiirelmetlenseg, hogy ha 
ezt egy heten vagy honapon beliil meg nem oldjak, robbanas kovetkezik. 
Ilyen nem volt. Annal inkabb nem volt, mivel nemcsak esperesek, de lelke- 
szek, presbiteriumok is az elmult evek soran meggyo'zo'dtek, tudataban vol- 
tak annak, hogy az egyhaz vezeto'sege es az AEH toro'dik azokkal a proble- 
makkal, amelyek megoldando problemak. Ezert allithatom, hogy oktober 
23-a elo'tt nem fesziilt robbanasig a helyzet. Ennek az allaspontnak igen 
nagy jelento'sege van. Ugyanis egy bizonyos csoport azzal pr6bal ervelni, 
hogy azert valt sziiksegesse az egyhazon beltil bizonyos intezkedesek megte- 
tele, mert a reformatus egyhazon beliil robbanasig fesziilt a helyzet, es ha 
nem tortenik siirgo's, azonnali intezkedes, az egyhaz darabokra hullik. Nem 
igaz, nem volt ilyen helyzet oktober 23-a elo'tt. Hanem volt az egyhazon be- 
ltil egy bizonyos hangulat, amely a jogos serelmek orvoslasat akarja. Azokat 
a problemakat klvantak megoldani, amik az egylraz erdekeben valok es el- 
engedhetetlenek voltak. Vagyis az egyhazban az ugynevezett elegedetlenseg, 
elkeseredettseg joindulatu volt, az egyhaz erdekeben valo volt, ezt csak he- 
lyeselni, tamogatni lelietett. Ezeknek a koveteleseknek a megoldasat csak 
felkarolni, megval6sitani lelretett. Ennek ellenere nenr fesziilt a lrelyzet rob- 
banasig. Beleertem ebbe a 160 alairassal beadott kiilonbozo' serelmeket. Is- 
merem az iratot, az ebben felvetett problemak indokoltak, helyesek. Vannak 
benne termeszetesen olyanok, amelyek nem indokoltak, de egesziikben fog- 
lalkozni kell veliik es meg kell oldani. Hogy mennyire igy all a dolog, mutat- 
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ja az, hogy az AEH a megoldasban targyalasokat folytatott. Ezeken a targya- 
lasokon nem merult fel egyetlen egyszer sem az a kerdes, hogy mennyire 
stirgos, mert ha nem oldjuk meg, bekovetkezik a robbanas, amiert felelosse- 
get nem lehet vallalni. A legutolso megbeszeles oktober 22-en folyt le, ami- 
kor tulaj donkeppen a leglenyegesebb problemak minden kerdeseben meg- 
egyezes jott letre, es kituztunk egy olyan idopontot, oktober 25-en, amikor 
Peterjanos, Pap Ldszlo es jomagam, megallapftjuk a teendo intezkedeseket, s 
azutan az emlltett vezetok, munkatarsaik bevonasaval megteszik azokat az 
intezkedeseket, amelyek az orvoslashoz vezetnek. A legteljesebb egyetertes- 
ben voltunk. Oktober 25-en erre nem keriilhetett sor. 

Az oktober 23-an megkezdddo ellenforradalom ertekeleserol nem aka- 
rok beszelni, mert a sajtobol, radiobol es szemelyes tapasztalatokbol bizo- 
nyara nagyon jol ismerik. Feltetleniil meg kell azonban embteni, hogy az 
altalanos belpolitikai helyzetet az jellemezte, hogy a part es a kormany ve- 
zetoi dltal elkovetett hibak kovetkezteben - ez ketsegtelen teny - a dolgozo 
tomegekben elegedetlenseg es jogos elkeseredettseg volt, es azt akartak, 
bogy a hibak gyorsabban legyenek kikiiszdbolve, gyorsabban oldjak meg a 
problemakat, mint oktober 23-a elott. De a tomegeknek nem volt az az al- 
laspontja, hogy ha ezeket nem kiiszobolik ki zaros liataridon beliil, okto- 
ber 23-ig, altalanos robbanas kovetkezik be. Azonban bizonyos ellenforra- 
dalmi csoportok, latva az elegedetlenseget, ugy veltek: elerkezett az ideje 
annak, hogy ezt kihasznalva, rohamot inditsanak az allamrendszer ellen s 
megdontsek azt. Eppen erre a tomegelkeseredesre tamaszkodva, ezaltal 
tomegbazist biztositva, dontsek meg az allamrendszert es restauraljak a 
foldbirtokosok es nagytokesek rendszeret Magyarorszagon. Azert tartottak 
ezek sziiksegesnek az ellenforradalmat oktdber 23-an kirobbantani, mert 
lattak, hogy a kormany es a part vezetoi igen komolyan hozzakezdtek a hi- 
bak kijavitasahoz. Ha nem kezdik meg az akciot, akkor kijavitjak a bibat, 
oiTosoljak a probldmakat, a tomegek megnyugosznak, s nem lesz leheto- 
seg az akciora, mivel nem lesz ra ok. Vagyis a bibak kijavitasa kesztette 
oket arra, hogy minel elobb kirobbantsak az esemenyeket, addig, amig si- 
keriil a tomegtamogatast megszerezni hozza, amfg lehetoseg van ra, hogy 
megnyerjek a liangulatot. F.zert kovetkeztek be oktdber 23-an azok az ese- 
menyek, amik bekovetkeztek. Magatol ertetodik, ha visszaneziink a tizen- 
ket esztendore, hogy az ellenforradalom nem lephetett fel nyllt restauraci- 
ds torekvesekkel. Sziikseg volt, hogy az ellenforradalmarok valamilyen 
felrevezeto cegtablat tegyenek ki. Ezert liangoztattak a nemzeti szabadsa- 
got, ezert irtak zaszlojukra a nemzeti fuggetlenseget, azert tamaszkodtak 


366 


Kossuthra, Petofire, s koveteltek azoknak a mutatkozo serelmeknek a meg- 
oldasat, amelyekkel osszekapcsolhattak sajat torekveseiket. De eleg hamar 
mar nem is burkoltan leptek fel, hanem olyan intezkedeseket tettek, ame- 
lyek vilagosan mutattak, hogy nem a panaszok orvoslasarol, hanem restau- 
raciorol van szo. 

Mi tortent ugyanebben az idoben a reformatus egyhazban? Az elejen 
megemlitem, hogy a reformatus egyhazban sem tortent mas, mint altalaban 
az orszag belpolitikai eleteben. Bebizonyitom, hogy modszereiben, eszkozei- 
ben semmiben sem kiildnbozott az, ami a reformatus egyhazban tortent, at- 
tol, ami a kiilvilagban folyt le. Az egyhazon belul is volt jogos tiirelmetlen- 
seg, koveteles a serelmek es a problemak megoldasara. De az egyhazon 
beliil is voltak reakcios, ellenforradalmi elemek, akik - noha nem nagy sza- 
mot tettek ki - elerkezettnek lattak az idot oktober vegen, majd az azt kove- 
to napokban arra, hogy ugyanezzel a modszerrel es eszkozzel kezbe keritsek 
a hatalmat, az egyhaz vezeto pozicioira a maguk embereit helyezzek, es az- 
tan ugy vezessek az egyhazat, ahogy ez majd megfelel az ellenforradalom- 
nak. Es az egyhazon beliil is azok a reakcios ellenforradalmi csoportok, akik 
kezdemenyeztek es vezettek, szinten ugy kihasznaltak a jogos panaszokat, 
hogy ezaltal maguknak latszolag valosagos tomegtamogatast szerezzenek 
meg. Ezert az egylrazon beliili ellenforradalmi csoport sem azzal lepett fel, 
hogy restaural, hogy az egyhazat az ellenforradalom szolgalataba allftja. Itt 
is sziikseg volt arra, hogy eloszor megfelelo cimket keszitsenek. De ott voltak 
azok a kovetelesek is, amelyek jelentettek a restauraciot, jelentettek a kulcs- 
pozicidk megszerzeset es az ellenforradalomba valo allitasat. Meg kell mon- 
danom, az ellenforradalmi csoportnak minden mas egyhazi allasponttol el- 
teroen megvolt a vezetoje es vezerkara: Ravasz Laszlo es Pap Laszlo, Kardos 
Janos, Szeles Laszlo es meg nehanyan. Ezek az egyhazi szemelyek azelott sem 
voltak demokratak. Amilyen formaban csak lelretett, mindig megtalalhato 
volt a politikai rendszerrel szemben kifejezett ellenvelemenyiik. S mivel re- 
gebben ezt nem mertek az allam fele nylltan kinyilatkoztatni, az egyhaz ve- 
zetoivel szemben nyilatkoztattak ki, vagyis celtudatos politikai meggondola- 
sokbol kiindulva folyamatosan az ellenforradalom szolgalataban alltak. Mi 
ezt bizonyitekokkal tudjuk alatamasztani. Azert tartom fontosnak mindezt 
ilyen elesen felvetni, hogy le tudjuk vonni a tapasztalatokat, amelyek az egy- 
haz erdekeben elsorenduen fontosak. 

Mi tortent oktober vegen es november elejen a reformatus egyhazban? 
Ha ez a szoban forgo csoport, amely atvette az egyhaz vezeteset, csakugyan 
a megujulast akarta volna szolgalni, ha tenylegesen az egyhaz erdeket kep- 
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viselte volna, elso lepeskent nem lett volna szukseg levaltani az egyhazon 
beltil azokat a szemelyeket, akik demokratikus gondolkozasuak voltak. En 
megkerdeztem teologiai professzorokat, megh.ozza olyanokat, akik elis- 
mert munkaloi szakmajuknak, es ok azt mondottak: a teologiai megujulas 
nincs osszefiiggesben a szemelyi poziciokkal. Megis az a csoport, amelyik 
kezdemenyezte az Orszagos Intezobizottsagot, elsorendu kerdesnek tekin- 
tette a demokratikus szemelyek eltavolftasat. Onok mindnyajan tudjak, 
hogy ebben az Orszagos Intezobizottsagban milyen neves szemelyisegek 
vallalkoztak vezeto szerepre. Azt hiszem eleg, ha Ravasz Laszlo es Pap 
Laszlo nevet emlltem. Nyilvan olyan embereket emlegetek, akik kitunoen 
ismertek az egyhazi torvenyeket, es megis azzal homlokegyenest ellenkezo 
onkenyes ugyyitelbe kezdtek. Kozuluk Pap Laszlo eveken at harcolt azert, 
hogy az egyhazban ne legyen ugynevezett terror. November 1-jen Ravasz 
Laszloval egyiitt megis elfelejtettek, hogy a reformatus egyhazban milyen 
torvenyek vannak ervenyben peldaul a ptispok lemondasara nezve vagy 
annak elfogadasara vonatkozdlag. (3k es tarsaik, akik eveken at hangoztat- 
tlk a torvenyesseget, november 1-jen durva eroszakot alkalmaztak, nem- 
csak Bereczky Albert lemondatasanal, lranem mas szemelyek fele is, arrol 
nem is szolva, hogy maga az Orszagos Intezobizottsag puszta letesltese az 
Onok reformatus egyhazi torvenyei szerint torvenyen klviili dolog volt. 

Miert volt sziikseg ilyen intezmenyre? Azert, mert maskepp nem lehe- 
tett volna vezetni az egyhazon beliil az ellenforradalmat. Igy azonban az 
egyhazban az altalanos ellenforradalom malmara is hajtottak a vizet. Ezert 
volt sziikseg az Orszagos Intezobizottsag szervezetere, amely mar alkalmas 
volt arra, hogy az egyhazat hozzakapcsolja az altalanos ellenforradalom- 
hoz. Az egyhaz belso problemai ugyanis nem igenyeltek ilyen intezobizott- 
sagot. Voltak az egyhazkeriiletnek torvenyes vezetoi, es a helyzet nem ige- 
nyelt ilyen szervezetet, ha nem gondolunk az ellenforradalmi celokra. 
Nem igenyelte a dunamelleki egyhazkeriilet, hogy Ravasz Liiszlo visszajoj- 
jon es vezesse az egyhazkeriiletet. Pont csak oktober 23-a utan valt sziikse- 
gesse, hogy Ravasz Laszlo visszajojjon? Egyaltalaban nem valt sziiksegesse! 

Egeszen oktober 23-ig Pap Laszlo ellatta a piispoki teendoket. Az elo- 
adasok szuneteltek a teologian, clekani teenddi nem voltak, es megis eh- 
hez az eszkozlroz nyultak azzal a kifogassal, hogy Pap Laszlo egyediil nem 
kepes ellatni a munkakoret. Ez nem az egyliaz, hanem az ellenforradalom 
erdekeben valo intezkedes volt. Az ellenforradalomnak volt sziiksege or- 
szagos intezobizottsag letrehozasara. Elso feladatuk a demokratikus sze- 
melyek eltavolitasa volt, hozzatehetem, minden kiilonleges indoklas es 


vizsgalat nelkiil. Ugyancsak ezzel fiigg ossze, hogy az Orszagos Intezobi- 
zottsag rovid mukodese utan rajott arra, hogy lgy nem lehet folytatni, ha- 
nem megujulasi mozgalmat kell letesfteni. Ez tulajdonkeppen celkituzeseit 
tekintve szinten nem az egyhaz erdekeben, hanem az ellenforradalom er- 
dekeben allo mozgalom volt es ilyen ertelemben is tevekenykedett. Felre- 
vezetve, helytelen iranyba terelte a gyiilekezeteket, lelkeszeket, presbiteriu- 
mokat, akiket aztan megtevesztve csatlakozasra blrt. 

Ha megvizsgaljuk a mozgalmat, eldszor azt tapasztaljuk, hogy Ravasz 
Laszlo es Pap Laszlo ugy beszelt errol, mintha a megujulas csak november 
1-jen kezdodott volna. Tessek elovenni a jegyzdkonyveiket, eloadasaikat, 
korleveleiket, egy szot sem talalnak arrol, hogy az mar elkezdodott okto- 
ber 23-a elott is. Sehol nem fogjak talalni, hogy a megujulasi mozgalom 
felkarolta volna azokat a kezdemenyezeseket, amelyeket ezelott tettek. Ki- 
fejezetten november 1-jen kezdtek az idoszamMst, az elotte tortentekrol 
nem akartak tudni. Eltekintve persze a rossz dolgokrol, mert a hibat es 
rosszat eldszeretettel hangsulyoztak, es ugy tekintettek az egesz oktober 
23-a eldtti helyzetet, mintha mindenestol rossz lett volna, mintha nem is 
lett volna reformatus egyhaz okt6ber 23-a elott. Mit jelent ez? Ketsegtele- 
niil azt jelenti, hogy nem megujulasrol van szo, hanem egeszen masrol. 

Vegyiik a megtijulasi mozgalom letjogosultsagat. Ha az egyhaz torve- 
nyes vezetosege tenylegesen akarja azt a megujulast, amely az egyhaz er- 
dekeben valo, miert kell ehhez meg egy kiilon mozgalom is, amelyik a ve- 
zetosegtdl fuggetlen? Azert, mert ennek az a feladata, hogy nyomast 
gyakoroljon a vezetokre. Mintha a hivatalos egyhaz nem lett volna kesz 
megcsinalni azt, ami val6ban kell. De az egyhaz vezetosege erre kesz volt 
es az egyhaz erdekeben sziikseges megujulast nemcsak akarta, hanem 
azon munkalkodott is. Miert kell ahhoz olyan mozgalom, amelyben a hiva- 
talos egyhaz vezetdibol senki sincs benne? Mert nem megujulas a celkitu- 
zese, lranem az, hogy felrevezetve a gyiilekezeteket, erot tudjon felmutatni 
es felhasznalni az egyhaz vezetosegevel szemben. 

Mit tuzott ki celul a megujulasi mozgalom? Az elso fontos celkituzese az 
ugynevezett altalanos tisztujftas. Ismeretes, hogy az altalanos tisztujltast - 
kiilonosen novemher-decemberhen, de kesobb is - mily#$sfiagv energiavi|| 
eroszakolta a megujulasi mozgalom. AitoI nem beszelek, hogy ez az egyliazi 
torvenyekkel szogesen ellentetes dolog. De mit akartak vele elerni? Azt, 
hogy belfoldon es kiilfoldon egyarant elliitessek, hogy az egyhaz annyira su- 
lyos bunoket kovetett el oktober 23-a elott, aminek kovetkezteben fel kell 
vetni az altalanos bizalmi kerdest. Ennek a puszta felvetese is megragalma- 
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zasa es meggyalazasa az egyliaz tisztikai’anak. Viszont ket iranyban is alkal- 
mas celjuk eleresere. Egyreszt a nehez es zavaros november-december 
honapokban ragalomhadjaratnak tehetik ki a demokratikus egyhazi szeme- 
lyeket a tisztujito intezkedesekkel, masreszt megbelyegezhetik es kikozosit- 
hetik azokat, akik nem csatlakoznak majd a mozgalomhoz. Az altalanos 
tisztujltassal tehat az egyhaz demokratikus szemelyeit minden vonalon eg- 
zisztenciajukban tettek bizonytalanna. Igy el tudtak nemltani azokat, akik at- 
lattak a szitan s tudtak, mit akar Ravasz Laszlo, Pap Laszlo. Mindenki elott 
Igy merult fel a kerdes. Ha a megujulasi mozgalom melle allok, megvalaszta- 
nak, ha nem allok melle, elveszett ember vagyok. Az altalanos tisztujftas fel- 
vetese eroteljes lelki terror abban az iranyban, hogy az is veluk menjen, aki 
nem akar, mert toliik fiigg sorsa, egzisztenciaja, becsiilete. Akik ezt tervez- 
tek, iranyitottak, egeszen bizonyosan ezert csinaltak. Ilyen atgondolt, okos 
celkituzessel ugyanis nem lehet veletleniil fellepni, ezzel csak azok tudnak 
fellepni, akiknek celtudatos politikajuk es gondolkozasuk van s bizonyos cel 
erdekeben akarjak felhasznalni az egyhazat. Az altalanos tisztujitas nemcsak 
az egyhaz erdekevel, hanem az egyhazi torvenyekkel is ellentetben allt. Meg- 
is a megujulasi mozgalom es az Orszagos Intezobizottsag nylltan, folyamato- 
san liirdette es erdszakolta. 

Arra nem terek ki, liogyan kepzeltek el a tisztujitast. Mert a Reformacio- 
ban benne van az, hogy az allam ne adjon tamogatast, majd mi elbanunk az 
emberekkel. Ha szabad a valasztas, miert kell ott lenni ezeken a tisztujita- 
sokon az intezobizottsag ket-harom tagjanak? Szabad valasztas nincs. Min- 
den valasztast lehet befolyasolni, kerdes az, hogy ki befolyasolja es milyen 
iranyban? Az intezobizottsag az ellenforradalom iranyaba klvanta befolya- 
solni a tervezett valasztasokat. Erre szamos bizonyitek van. Mind arrol tanus- 
kodik, hogy a maguk kiprobalt embereit klvantak vezeto pozicioba helyezni. 
Nyilvanvalova valik ebbol, hogy a megujulasi mozgalomnak letalapja es leg- 
lenyegesebb programpontja az altalanos tisztujltas volt, de ez az egyhaz er- 
deke ellen iranyult. Megemlftem meg, hogy a megujulasi mozgalom eszko- 
zei, modszerei nem kiilonboznek attol, amit altalaban az ellenforradalmarok 
alkalmaznak es hasznalnak. 

Amikor meg a kormany nem volt elegge szilard, az ellenforradalmi erdk 
nem szorultak vissza s a megujulasi mozgalom nyiltan es szabadon szei’yez- 
kedett. Nyilvanos gyuleseket tartott, amelyen kifejtette kiilonbozd pontjait. 
Ezeken a gyuleseken nagyon keves szo esett eppen az egyhaz legfontosabb 
problemairol, vagy azokrol a megujulast segito, tervezett engedmenyek- 
rol, amiket az esperes ur felsorolt. Gyuleseiket ebben az epiiletben tartot- 
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tak, pentek delelottonkent. Nemcsak egyhazi szemelyek vettek reszt, sot 
tulnyomo tobbsegben egyhazon kivuli szemelyek voltak jelen. Igy az iro- 
szovetseg is hivatalosan kepviseltette magat, es politikai kerdeseket tar- 
gyaltak, peldaul, hogy milyen formaban kell magyarazni a januar 6-i kor- 
manynyilatkozatot. 

Amennyire kezdett erosodni a kormany helyzete, olyan mertekben szo- 
rult vissza a megujulasi mozgalom. Kezdett illegalitasra berendezkedni. 
Mar januar masodik feleben illegalis dsszejovetelt tartottak a szervezok, 
vezetok, nem pedig tomegdsszejdvetelt. Kisebb csoport volt ez, koriilbelul 
15-20-an vettek reszt, es itt megallapitottak, hogy letre kell hozni az uj ve- 
zerkart, amely majd iranyitsa a munkat, jarja es jol tajekoztatja a gyiileke- 
zeteket. Sot azt, hogy az ujonnan megalakulo torvenyes vezetoseggel szem- 
ben hogyan kell szembeszallni es hogyan kell munkajat akadalyozni, azt 
Ravasz Laszlo fejtette ki modszeresen es ajanlotta az eszkozoket is. Ugy 
kell szei-vezkedni - mondta es szo szerint idezem -, hogy „altalam teged, 
altalad masokat”. Azonkiviil gepelve kell sokszorosltani az iratokat es meg 
kell kiildeni mindenkinek. A megujulasi mozgalom vezerkara celul tuzte ki 
azt is, hogy a meglevo torvenyes vezetoseget le kell jaratni, el kell szigetel- 
ni. Nem tudom, mennyire tajekozottak arrol, hogy januar vege fele ennek 
a megbeszelesnek eredmenyekeppen a dunantuli egyhazkeriiletben Gyd'ry 
Elemert, Buza Laszlot tamadtak meg szemelyeben, vagyis nem alltak meg 
azoknal a szemelyeknel, akiket novemberben kivantak megbuktatni. Azt 
tartottak, ha nem lehet megbuktatni oket, tudatosan meg lehet ragalmaz- 
ni, le lehet jaratni. Ezzel is foglalkozott a megujulasi mozgalom. Nyilvan- 
valoan ez sem kiilonbozik attol a modszertdl, amit ellenforradalmarok 
hasznalnak. A megiijulasi mozgalom programja, amit kidolgoztak es ter- 
jesztettek, egyetlenegy pontjaban sem foglalkozik a tenyleges megujulassal 
es a tenyleges kerdesekkel. Egy a fontos es siirgos nekik: a megujulasi moz- 
galmat szeles koru tamogatasrol kell biztosltani, hogy a mielobb kialakulo, 
kesz helyzetben kenyszeriiljenek vele targyalasokat folytatni a hatosagok 
is. Hangsulyozzak, hogy azok, akik csatlakoznak es akiket beszerveznek, 
azok Pap Laszlo cimere kiildjek el csatlakozasukat, o.foglalja azt ossze. 

Mi Ravasz Laszlonak es Pap Laszlonak is felvetetti\k, hogy ez tulajdon- 
keppen helytelen dolog. Vonuljanak vissza, ne foglalkozzanak ilyen kerde- 
sekkel, mert ez olyan mertekig rontja az allammal valo viszonyt, hogy az 
allam vegiil kenytelen lesz felmondani a tamogatast es januar l-jevel be- 
sziinteti a kongruat. A vezetok nem voltak kepesek arra, hogy ezeket az ak- 
ciokat visszaszoritsak, es egyre azt hajtogattak, hogy az egyliaz erdekeben 
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valo az, amit csinalnak. Vegiil megmondottuk: ha az onok vezeto , 'sege nem 
tudja visszaszoritani az ellenforradalmi mozgalmat az egyhazban, ugy te- 
kintjiik, hogy az egyhaz hivatalos vezetosege automatikusan felmondta a 
megegyezest, amit kotottiink es amelyet ezek utan mi sem tudunk vallalni. 

Ekkor kovetkezett be a megiijalas vezetosegenek visszalepese a legalis 
nyilvanossagrol es elkezdodott intenziven az illegalis szervezkedes. Odaig 
ment el a dolog, hogy az AEH az egyhaz torvenyes vezetosegevel megkezdte 
a targyalast, de barmiben allapodtunk meg, a megujulasi vezerkar megaka- 
dalyozta annak vegrehajtasat. Igy folyt honapokon at a targyalas, de konkret 
eredmenyre nem jutottunk egeszenjanuar 26-ig, amikor a konvent elrendel- 
te az oktober 23-i status visszaallitasat. Azonban meg azutan is sikeriilt 
Ravasz Laszlonak es Pap Laszlonak megakadalyozni a torvenyes vezetoseg 
munkajat annak ellenere, hogy megigertek, hogy visszavonulnak es nem 
eroszakoljak tevekenysegiiket az egyhaz torvenyes vezetosegere. 

Hozza tartozik a kerdeshez annak megvizsgalasa, hogy ezenkfviil, amit 
elmondottam, milyen szerepe volt Ravasz Laszlonak azzal, hogy visszatert 
az egyhazi eletbe es az egyhazkeriilet elere. Ambar hamarosan megbukott 
az az allaspont, hogy Ravasz Laszlo torvenyes feje az egyhaznak, a kon- 
ventnek es a zsinatnak, megis az egylaazkeriiletben meglehetosen hosszu 
ideig tevekenykedett. Ennek az az egyszeru magyarazata, hogy Pap Laszlo 
akart mindenaron a keriilet piispoke lenni. Annak ellenere lgy van ez, 
hogy Pap Laszlo ez iranyu ambiciojat hatarozottan tagadta. De bebizonyo- 
sodott, hogy masrol nincs szo, mint Pap Laszlonak arrol a torekveser61, 
mely a piispoki szek elfoglalasara iranyul, Ravasz Laszlo segedletevel. Ok- 
tober 23-ig nem volt sziikseg arra, hogy a piispoki teendok intezeseben 
Ravasz Laszlo segitsen, mert Pap Laszlo el tudta egyediil vegezni. De elter- 
jesztette, amerre csak tudta, meg a radionyilatkozat elott, hogy Bereczky 
Albert soha fel nem epiil, ra nem lehet szamitani. A valosag az, hogy meg 
fog gyogyulni, munkakepes lesz. Ezt mi is fgy tudjuk es Bereczky Albert 
csaladja is lgy ltelte meg a helyzetet. Egyediil Pap Laszlo nem fuzott lrozza 
remenyt. 

De nezziik csak meg, mi minden tortent azokban a napokban, amikor 
felszolitotta, bogy mondjon le? Pap Laszlo azt. allftotta, hogy ot az Orsza- 
gos Intezobizottsag iilesere ugy hivtak meg, nem tudott semmirol, hogy mi 
kesziil, es Bereczky Albert lemondatasat csak Tildy Zoltannal tudta meg. 
Hiszen elozo nap nem vallalkozott Bereczky Albert lemondatasara es csak 
a november 1-jei esemenyek gyoztek meg errol. A valosag az, hogy Pap 
Laszlo mar oktober 30-an megtelefonalta Visser’t Hooftnak azokat a sze- 
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melyi valtozasokat, amelyek a radioban utobb elhangzottak, amelyeket no- 
vember 1-jen Pap Laszlo szerint az Orszagos Intezobizottsag dontott el. 
Sot azt is megtelefonalta, hogy milyen uj intezmenyeket allit fel az egyhaz 
es az allammal szemben milyen intezkedeseket fog tenni. Ott volt a teve- 
des, hogy 6 azt gondolta, az ellenforradalom gyozni fog. 

A szemelyi valtozasok november 1-jen este hangzottak el a hazai radio- 
ban, ugyanakkor Visser’t Hooft, mar egy nappal elobb, beszamolt egy saj- 
tokonferencian azokrol a magyar egyhazi esemenyekrol, amelyekrol itt- 
hon csak masnap este lehetett tudomast szerezni a radio utjan. Igy 
tortenhetett meg az, hogy november 1-jen reggel kiilfoldon olyan sajtota- 
jekoztato konyomatos jelent meg, amely ismertette mar azokat a szemelyi 
valtozasokat, amikrol november 1-jen este elhangzott radiobeszedeben 
adott hirt Ravasz Laszlo es Pap Laszlo. Mindezt maga Visser’t Hooft mon- 
dotta el nekem szemelyes talalkozasunk alkalmaval. 

Az is ketsegtelen teny, hogy Pap Laszlo november 1-jen delutan 5 oraig 
kovetelte Bereczky Albert lemondasat, illetve az arra vonatkozo levelet. 
Utolag ezt ugy probalta magyarazni, hogy a belpolitikai helyzet igen ne- 
hez volt, s mivel Bereczky Albertet feltette, fgy akart rajta seglteni, Igy 
akarta elkeriilni esetleges bantalmazasat. De aki Pesten elt, nem fogadhat- 
ja el ezt a magyarazatot. Mert nem egy piispokot nem huztak ki az agybol, 
hogy bantalmazzak, de meg egy AVH-st sem. De menjiink csak tovabb, s 
akkor meg inkabb meglatjuk, hogy ez a magyarazat hamis. November 18- 
an ugyanis nem volt mar ilyen eles a helyzet, megis siirg6s volt, hogy az 
egyhazkeriileti tanacs elfogadja Bereczy Albert nem letezo lemondasat. 
Olyan lemondast lehet ugyanis csak elfogadni, ami Irasban van. Bereczky 
Albert sohasem Irt ala semmilyen lemondast, az egyhazkeriileti tanacs iiles 
november 18-an megis siirgosen befejezett tenye tette es hatarozatban ki- 
mondta lemondasat. Azert volt ez ilyen siirgos, hogy minel hamarabb in- 
tezkedni lehessen az uj piispok szemelyere nezve. Ezert jelent meg Pap 
Laszlo korlevele, melyben bejelenti, hogy Bereczky Albert nem piispok, es 
az egyliazkeriileti tanacs Ravasz Laszlot bizta meg a piispoki teendokkel. 
Pap Laszlo nagyon jol tudta, hogy Ravasz Laszlo nem lehet sokaig a piis- 
poki szekben, viszont azt is latta, hog>' nem lenne ildomos, ha maga iilne 
bele. Jobb, ha olyan nepszeru ember ajanlja a piispoksegre, mint Ravasz 
Laszlo. Ezert volt sziikseges Bereczky Albert lemondatasat torvenyteleniil, 
eroszakkal es olyan gyorsan befejezett tennye tenni. Hiszen, ha csak meg 
akartak volna menteni Bereczky Albertet, nem kellett volna lemondasat 
tobb mint egy fel honap mulva elfogadni. Nem szolva arrol, hogy mind- 
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ossze negyen voltak azon a tanacsiilesen, amely az erre vonatkozo hataro- 
zatot kimondta. Miert volt tehat sziikseg arra, hogy november 18-an 
Bereczky Albert nem letezo lemondasat elfogadtassak a csonka egyhazke- 
riileti tanaccsal? Azert, mert Ravasz Laszlo szerepenek az volt a masik je- 
lentosege, hogy Pap Laszlot a piispoki szekhez vezesse. 

A masik kerdes, amit fel kell vetni: az Egybazak Vilagtanacsanak szere- 
pe. Az Egyhazak Vilagtanacsa reszerol is szivesen vettek azokat a reakcios 
torekveseket, amelyeket Ravasz Laszlo es Pap Laszlo kepviselt. Eppen 
ezert hangzott el resziikrol is olyan nyilatkozat, amellyel nemcsak a ma- 
gyar reformatus egyhaz iigyeibe avatkoznak bele, hanem a belpolitikai 
eletbe is. Mi ezeket kifejtettiik egy pragai megbeszeles alkalmaval, ahol 
Visser’t Hooft nem tudta megcafolni allitasainkat. Rendre csak azt hajto- 
gatta, hogy azokat a nyilatkozatokat nem „igy”, hanem „amugy” gondol- 
tak. Azt gondoltak - mondotta hogy olyan megmozdulast tamogatnak, 
amely az egyhaz tenyleges megujulasat jelenti. Csakhogy ezek a nyilatko- 
zatok felreerthetetleniil uj korszakrol, „uj nap”-rol beszelnek s hogyha 
nem magyarazzak meg nekiink kiilon, hogy az mi, akkor mi ezalatt a no- 
vember l-jevel felvirradtuj napot, vagyis az ellenforradalmat ertjiik. 

A legutobbi idokben a konvent vizsgalatot folytatott Pap Laszlo teve- 
kenysegevel es magatartasaval kapcsolatban, amely felmeri: milyen mer- 
tekben felelos az ellenforradalmi esemenyekert. Ketsegtelen teny, hogy a 
konventi elnokseg megallapitja: Pap Laszlo lemondasa, so't szabadsagolasa 
nemcsak indokolt, hanem feltetleniil sziikseges is. Ebbol pedig az kovetke- 
zik, hogy ha 6 nem vonja le a konzekvenciakat, az egyhaz vezetosege keny- 
szeriilt volna annak levonasara. Megvan a jogunk, hogy fegyelmi vizsgalat 
megindftasat kerjiik, hiszen boven van bizonyitekunk mindarra, ami itt 
tortent. Nem kis jelentosegu kerdesrol van ugyanis szo. 

Az egyhazon beliil levo ellenforradalmi csoportnak az a legfobb bune es 
hibaja, hogy megrontotta az egeszseges es jo viszonyt, mely az egyhaz es al- 
lam kozott hosszu esztendok alatt kialakult. Olyan zurzavart okoztak az 
egesz reformatus egyhazban, hogy a gyiilekezetekben ma sem tudjak, mi a 
valosagos helyzet, nem tudjak, ki mit kepvisel es ki kepviseli a helyes egyha- 
zi erdeket. \e/ettmMim! legfontosabb feladat a helvzet talpra allitasa. L/ 
fgy nem tartlrato fenn. Ha ilyen zurzavar marad, a legkiilonbozobb dolgok 
tortenhetnek meg. Az allamrol sem tudjak, hogy jo vagy rossz szandeku. 

Beszeljiink egy kicsit a szandekokrol. Erre azert van sziikseg, mert akik 
ma az Orszagos Intezobizottsag mukodeset mentegetni akarjak, arra hivat- 
koznak, hogy az abban szereplo szemelyek jo szandekkal tettek, amit tettek. 


Nyilvanvalo, hogy a szandek nem jelentektelen dolog, de megis az a donto, 
hogy mit csinal jo vagy rossz szandekkal az ember. A Mboruban egy katona 
- parancsanak engedelmeskedve - az ellensegre celoz, de kozben lelovi a sa- 
jat tabornokat. Utolag ketsegteleniil megallapithato a jo szandeka, de ez 
nem fogja ot megmenteni annak a bunnek a kovetkezmenyet61, amit tett. A 
pelda vonatkozik az egyhazban folyo ellenforradalmi tevekenysegek szerep- 
loire is. Teljesen masodrendu kerdes a tetteik mogott liuzodo es erosen vitat- 
hato szandek, teljesen mellekes, hogy mivel mentegetoznek. Nem terhetnek 
ki a felelosseg el61, es amikor mukodesiik karos kovetkezmenyeit az egesz 
egyhaz tapasztalja, nem intezheto a kerdes egyszemen azzal el, hogy mind- 
ezt a rosszat jo szandekkal tettek. Itt a tenyek beszelnek. 

A mi feliigyeleti jogunk ma kiilonoskeppen arra iranyul, hogy minel mi- 
nimalisabbra szorltsuk le az egyMzon beliili reakcios ellenforradalmi to- 
rekveseket. Meg akkor is, ha bizonyos torvenyekbe iitkoziink ekozben, 
mert az ellenforradalmi erok sem neztek a torvenyesseget. Allitom, hogy 
ha mi olyanokat engednenk meg magunknak, amit ok megengedtek, nagy 
felzudulas tamadna az egyhazban. 

Beszelek meg az orizetbe vetelek kerdeserol. Mi a kiilonbozo targyalaso- 
kon honapokon keresztiil szakadatlanul hangsulyoztuk: ertsek meg, hogy 
ezek a reakcios torekvesek nem tekinthetok csupan az egyhaz beliigyenek, 
hanem politikai Mtasuk is van. Pap Laszlo, Ravasz Laszlo, Szeles, Nemetli 
Geza, Gyokossy, Bekesi: ezek nem egylrazi kerdesekkel foglalkoznak, egy- 
hazon klviili kapcsolatokat is tartanak, s mi - barmily erofesziteseket te- 
sziink is - az ilyen illegalis kapcsolatok torvenyes kovetkezmenyeinel nem 
tudunk segfteni. Kertiik, magyarazzak meg nekik, hogy ez nem mehet so- 
kaig, a rendori szervek tiirelme is elfogy. MondMtom, szinte konyorbg- 
tiink nekik szep szoval, lionapokon keresztiil. Ezzel egy idoben Ravasz 
Laszlo kijelentette egy illegalis osszejovetelen, hogy nem kell megijedni, a 
kormany gyenge, batran elore, csak csinaljatok, ugyse mernek semmit se 
tenni. Mi valoban el akartuk keriilni az orizetbe veteleket, de bekovetkezett 
egy idopont, amikor orizetbe vettek bizonyos szemelyeket, akik politikai 
felfogasukat az ellenforradalom szolgalataba allitottak es torv6nybe iitkozo 
tevekenyseget. folytattak. Megpedig mindezt olyan belyzetben csinaltak. 
amikor eletre-halalra meno harc folyt az ellenforradalom felszamolasa ko- 
riil. Ha ezt igy csinaltak, most magukra vessenek: ez a kovetkezmeny. 

Amult szombaton felvetette az egyliazi otos bizottsag, liogy Joo Sandor 
eseteben gyorsitsak meg a kivizsgalast, mivel beteg felesege es Mt gyerme- 
ke van. Eloszor azt mondtam: meg kell allapitani, hogy Joo Sandor felelot- 




len ember, ha hat gyermeke, beteg felesege van es sorozatos flgyelmeztete- 
sekre megis belekeveredik ilyen dologba. Masreszt utananeztem iigyenek, 
es gyorsftva vizsgaljak az esetet. Neki az amerikai es angol kovetseg gepko- 
csit bocsatott rendelkezesere es azon folytatta szervezo munkajat. Ezt b 
maga is megmondja. Hol van ebben a megujulas? Az amerikai es angol 
kovetseg nem ad gepkocsit, ha nem tudja, kinek adja es minek az erdeke- 
ben hasznaljak a gepkocsit. Maris meg lehet erteni, milyen indokolt volt fi- 
gyelmeztetestink es - kiilbnosen marcius 15-e elott - a vele kapcsolatos in- 
tezkedes. Orizetbe vettek - nem tudom pontosan - talan csiitbrtok reggel. 
Azt sem tudom pontosan, hogy a felesege vagy melyik rokona nem az egy- 
hazhoz jott el, hanem reggel nyolc orakor mar az angol kovetsegen volt es 
ott tett jelentest, kozolve az orizetbe vetelt. Termeszetesen meg aznap este 
az angol radio be is mondta a hfrt. Azert van, hogy a tobbi orizetbe vettek 
nevet nem emlitette, mert nem tudta, hogy masokat is orizetbe vettek. 
Csak kettbrol tudott: Joo Sandor es Nagy Barna eseterbl. Az utobbiak tele- 
fonon kozoltek a tenyt az angol kovetseggel. Ugy gondolom, ezek a kap- 
csolatok tulmennek az egyhazi erdekeken, es mi a targyalasokon vegig 
hangsulyoztuk, hogy az egyhazon ki'viili kapcsolatokra nem tudjuk kiter- 
jeszteni tamogatasunkat. Ez annyit jelent, hogy az ilyen iigyekbe bonyolo- 
dott egyhazi egyeneket nem tudjuk megmenteni. 

Videken is tortentek orizetbe vetelek olyan szemelyek eseteben, akik 
reszben kiilonbbzb roplapokat sokszorositottak vagy terjesztettek, illetve 
allamellenes csoportosulasokba kapcsolodtak be. Ma a rendbrhatosagok 
sokkal erzekenyebben figyelnek erre, mint egy ewel ezelott. Akkor nem 
esett ilyen szigoru es gyors elbfralas ala. Ha ilyen rendori intezkedesek tor- 
tennek, kerem, szweskedjenek a rendorkapitanysaghoz, illetve iigyeszseg- 
hez fordulni, kozben nalunk is bejelenteni, es mi minden esetben lepese- 
ket tesziink. 

Osszefoglalva: nezetem szerint az allam es a reformatus egyhaz viszonya a 
jelenlegi szakaszban igen rossz, annak ellenere, hogy targyalasok folynak es 
annak ellenere, hogy a mi resziinkrol megvan a hatarozott es oszinte torek- 
ves a jo viszony fenntartasara. Viszonyunk azert rossz, mert a vezetbk resze- 
rbl nem tapasztalunk batdrozott intezkedeseket es fellepeseket azokkal 
szemben, akik olyan merlietetlen karokat okoztak az egyliaznak: akik elron- 
tottak mindazt, amit az egyliaz eveken keresztul elert nemcsak belfoldon, 
hanem kulfoldon is. Nem lepnek fel erelyes fegyelmi uton azok ellen, akik 
towenytelenseget es - mint mondottam - sulyos karokat okoztak. Felhozok 
egy peldat: ugyanakkor, amikor mi belementiink abba, hogy olyan szemelye- 


ket nyugdijba kiildjenek, akik a multban tavolrol sem kovettek el annyi hi- 
bat, mint a mostaniak, ugyanakkor az egyhaz vezetosege a komoly kart oko- 
zo emberekkel szemben nem kezdemenyez intezkedeseket. Ha azok az em- 
berek, akiket olyan gyorsan nyugdijaztak, vagy felreallitottak, akkora liibat 
kovettek volna el, mint Pap Laszlo, Ravasz Laszlo, Bekesi, Gyokossy, azokat 
nemcsak palastvesztesre lteltek volna, hanem kikbzositettek volna. Itt van 
Finta Istvan esete. (3t januar 31-vel bocsatotta el a konvent, de mar decem- 
berben nem biztositottak szamara es felesege szamara sem fizetest, sem 
SZTK-igazolvanyt, s mind sajat magat, mind feleseget onmaga koltsegen 
kellett kezeltetnie. Ilyen kemenyen bantak el vele, s a mai napig sem biztosi- 
tottak szamara megfelelb' egzisztenciat. Tehat, amikor az egyhaz vezetosege 
egy ilyen dologban hatarozott, ugyanakkor ingadozo allasponton van a poli- 
tikai reakcio kepviseloivel szemben. Nem ketseges, hogy ez rontja az allam 
es az egyhaz kozti viszonyt, es a baratsagos targyalasok ellenere ez a maga- 
tartas igen rossz szrnben tiinteti fel az egyliaz vezetb'it. 

Elerkezett annak az ideje, hogy a reakcioval szemben felemelje szavat az 
egyhaz, es alkalmazza torvenyeinek szigorat azokkal szemben is, akik az el- 
lenforradalom erdekeben kovettek el torvenytelenseget. Azok a szemelyek 
sem kiveteles emberek, azokra is kotelezb' az egyhazfegyelem es azokkal is 
olyan szigoruan kell elbanni, ahogy azt az egyhaz erdeke megkfvanja. Majd 
csak azutan leliet az allam es az egyhaz kbzotti jo viszonyrol beszelni. Akkor, 
ha az egyhaz vezetb'sege szilardan es hatarozottan all azon az alapon, hogy 
ha az allam minden tole telhetb't biztosft az egyhaz tevekenysege szamara, az 
egyhaz is kovetkezetesen tiszteletben tartja az allam szempontjait. Amikor 
mi olyan tervekkel foglalkozunk, hogy joindulatbol tulmenb' anyagi tamoga- 
tast biztosftsunk, nem lelretseges, hogy az egyhaz csak mutatja a lojalitast, s 
liatarozatlansagbol, ingadozasbol tamogatast nyujt vagy felmentest ad a po- 
litikai reakcio szamara. Ez nemcsak most nehez kerdes, de allfthatom, hogy 
a helyzet konszolidalodasa utan is problema marad, ha most meg nem old- 
juk. 

Allast kell foglalnia az egyhaznak az ellenforradalom ellen es a forradal- 
mi munkas-paraszt kormany mellett. 

Azokrol a politikai kerdesekrbl beszeltem, amelyek fontosak, ameb’eket 
mindnyajunknak vilagosan kell latni. Onbkvezetok, es a vezetok tajekozat- 
lansaga, hatarozatlansaga az egyhazban a gyiilekezetek felrevezeteset ered- 
menyezheti. Itt az ideje annak, hogy akik a reformatus egyhazban vezeto 
tisztseget toltenek be, hatarozottan, egyertelmuen nyilatkozzanak ezekben 
a kerdesekben. 
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A gyiilekezetekben meglevo tenyleges zurzavart ugy kell kitisztazni es 
oly rnodon kell helyrehozni, hogy az a jovo szempontjabol az egyhaz erde- 
keinek megfeleljen. Mi a magunk reszerol maximalis tamogatast kivanunk 
adni. Segitjiik azt a megujulast, ami az egyhaz erdekeben valo es ami mar 
elkezdodott Bereczky Albert vezetesevel az elmult ev folyaman. Ez nem az 
ellenforradalmat klvanja segiteni, hanem az egyhaz iidvet, javat szolgalja, 
es a nep allamaval bekes jo viszonyban kivan elni. 


A NepkoztArsasAg Elnoki TanAcsAnak 
1957. evi 22. szAmu torvenyereju rendelete 

AZ EGYES EGYHAZI AllAsOK BETOLTESEHEZ 

szukseges Allami hozzAjArulAsrol 

(Magyar Kdzldny 1957. 35. szam, 
marcius 24. vasarnap) 


Alkotmanyunk 54. §-anak (2) bekezdese szerint a lelkiismereti szabad- 
sag biztositasa erdekeben a Magyar Nepkoztarsasag az egyhazat kiilonva- 
lasztja az allamtol. Ennek megfeleloen allamhatalmi szerveink a magyar 
allamfok altal evszazadokon at gyakorolt es a romai katolikus egylraz elete- 
be melyen benyulo fokegyuri jogot nem gyakoroljak. Sziikseg van azonban 
az egyhazi kinevezeseknel az allami szuverenitas ervenyesitese vegett az al- 
lami erdekek biztosftasara. Ezert a Nepkoztarsasag Elnoki Tanacsa az alab- 
bi t6i-venyereju rendeletet alkotja. 

1. § (1) A Magyar Nepkoztarsasag teriileten mindazon romai katolikus 
egyhazi allasokra es cimekre torteno kinevezeshez, valamint megbizasok- 
hoz, amelyek az egyhazi jogszabalyok rendelkezesei szerint a romai papa 
hataskorebe tartoznak, tovabba az e minosegben valo mukodeshez a Nep- 
koztarsasag Elnoki Tanacsanak elozetes hozzajamlasa sztikseges. E sza- 
balyt kell alkalmazni az athelyezesre es elmozditasra is. 

(2) A magyarorszagi reformatus es evangelikus egyhazak piispoki, egy- 
liazkeriileti fogondnoki, egyetemes, illetoleg egyhazkeriileti feliigyeloi, 
tovabba a Magyar Izraelitak Orszagos Irodajanak elnoki, elnokhelyettesi 
es fotitkari, a budapesti izraelita hitkozseg elnoki es elnoklielyettesi, vala- 
mint az ortodox es neolog rabbitanacs elnoki allasanak betoltesehez, ille- 
toleg a felmenteslrez a Nepkoztarsasag Elnoki Tanacsanak elozetes hozza- 
jarulasa sztikseges. 

2. § (1) A mtfvelbdesugyi miniszter elbzetes bozzajarulasa sziikseges a 
kovekezo allasokra torteno kinevezesek (valasztasok, megbizatasok), atlie- 
lyezesek es elmozdftasok emenyessegebez: 

a) a romai katolikus megyes piispokok (ersekek) kinevezesetol fiiggo 
kaptalani, a piispoki, (erseki, kaptalani) helynoki, az egyhaznregyei (foegy- 
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hazmegyei) hivatalofcnal irodaigazgatoi, az esperesi, valamint varosokban 
es jarasi szekhelyeken plebanosi (lelkeszi) allasok; 

b) valamennyi hittudomanyi akademia (foiskok, theologia), rabbikepzo 
intezet rektori, dekani, igazgatoi es tanari, az egyhazi kozepiskolai igazga- 
toi allasok. 

(2) A muvelddesiigyi miniszter az elozo bekezdes szerint ot megilleto 
hataskoret mas allami szervre atruhazhatja. 

3. § Az allasok betoltesehez, az allasok betoltoinek athelyezesehez, illet- 
ve felmenteseliez sziikseges allami hozzajarulas modozatait a magyar al- 
lam es az egyliazak kozott szerzodesekkel kell rendezni. A szerzodesek 
eletbelepeseig az 1. § (1) bekezdesenek hatalya ala tartozo kinevezesek (at- 
helyezesek, felmentesek) kizarolag az allam es a romai katolikus egyhaz 
kozott esetenkent letrejovo megegyezessel tortenhetnek. Az 1. § (2) bekez- 
deseben es a 2. §-ban felsorolt allasok betoltesenek (athelyezesenek es az 
allasok alol torteno felmentesnek) mddozatait a Magyar Forradalmi Mun- 
kas-Paraszt Kormany rendelete szabalyozza. 

4. § A jelen torvenyereju rendelet 1-2. §-ainak rendelkezeseit kell alkal- 
mazni mindazokra a kinevezesekre, athelyezesekre, felmentesekre, ame- 
lyek a felsorolt allasokra 1956. oktdber 1. napja 6ta tortentek. 

5. § A jelen torvenyereju rendelet kiliirdetese napjan lep eletbe. Az 
1951. evi 20. szamu torvenyereju rendelet hatalyat veszti. 

Kristdf Istvdn s. k. 
a Nepkoztarsasag 
Elnoki Tanacsanak 
titkara 
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Bereczky Albert puspok 

UZENETE 

(Reformdtusok Lapja I (1957/1) marcius 31. 1. o.) 


Bereczky Albert piispok, a zsinat es a konvent lelkeszi elnoke, akinek 
i mielobbi teljes felgyogyulasaert bel- es kiilfoldi keresztyenek ezrei imad- 

koznak, februar 22-en vegre hazaterhetett otthonaba a hosszu korhazi 
apolas utan. A labadozo piispok az alabbi levelet kiildte a Kalvin teri gyii- 
lekezet presbiteriumanak es ktildi most a Reformatusok Lapja utjan egyha- 
zunk valamennyi presbiteriumanak es minden atyankfianak is. 

j Kedves Presbiter Testvereim! 

Az elsd napot toltdm ujra otthonomban. Eppen hat honapig voltam 
korhazban, s most, hogy hazajohettem csaladi kdrombe, elsd teendomnek 
tartom, hogy a Kalvin teri gyiilekezetet s elsosorban annak presbiteriumat 
! halas szeretettel koszontsem. Koszdndm mindenekelott egyeseknek is, az 

t egesz gyiilekezetnek is ertem mondott imadsagait. Eletem es negyveneves 

lelkeszi szolgalatom alatt most mentem at a legsulyosabb probatetelen, 
j jartam a halal arnyekanak volgyeben, es nagyon mely halaval kdszdnom 

meg Istennek, hogy megkostoltatta velem ilyen helyzetben az o Igereteinek 
j valosagat. 

Lenyegeben ennyi az, amit frni akartam. De hogy Presbiter Testv6reim- 
mel megosszak valamit abbol a sok ajandekbol, amit Isten a betegsegek so- 
rozatan at az d igejeben adott, leirom meg a legnevezetesebb igeket., amikkel 
erositett erotlensegemben, batorftott csiiggedeseimben es ketsegeimben. 

Legnagyobb igem es lgeretem maradt az, ami volt mar tobb mint negy- 
; ven esztendeje, a Rom 8,28: „Tudjuk, hogy azoknak, akik Istent szeretik, 

minden javukra van, mint akik az o vegzese szerint hivatalosak.” Most sok 
nehez oran at melyebben megertettem, hogy ez az lgeret azoknak szol, 
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Nagy Daniel s. k. 
a Nepkoztarsasag 
Elnoki Tanacsanak 
helyettes elnoke 




akik „az 6 vegzese szerint hivatalosak”. Vagyis a predestinacio sziklaszilard 
fundamentumara helyezte Isten az en gyenge es tetovazo lenyemet. Igy 
valhatott valoban minden javamra, meg ha sok§zor nem ertettem is, vagy 
ha most is sokszor nem ertem. 

A masik ige, amit lgy szeretettel kozlok, mint elevenne valt kegyelmi 
ajandekat Istennek, szinten nem uj. De nagyon ujja tudott lenni eppen 
ezekben a sulyos probatetelekkel teljes honapokban. „Hu az Isten, aki 
nem hagy titeket feljebb kfsertetni, mint elszenvedhetitek; sot a klsertessel 
egyetemben a kimenekedest is megadja majd, hogy elszenvedhessetek” 
(lKor 10,13). Hogy ez az ige teljesen igaz, arrol bizonysagot teszek elotte- 
tek, Testvereim, es kerlek titeket: soha ne higgyetek el, hogy van ero felet- 
ti proba, mert - a harmadik ige eppen ez: „eleg neked az en kegyelmem; 
mert az en erom erotlensegben vegeztetik el” (2Kor 12,9). 

Tegye Isten aldassa a presbiterium es a gyiilekezet szamara ezeket az 
igeket, amelyeket az 6 Lelke az en eletemben ujra eroteljesen elevenne 
tett. 

Aldast kivanok minden presbiter testverem eletere, az egesz presbiteri- 
um es az egesz gyiilekezet eletere, az igehirdeto1<. szolgalatara. Amikor meg 
egyszer megkoszonom imadsagaikat, befejezesiil meg azt Irom, hogy talan 
meg honapokig tarto kezeles var ram, de a legszentebb papi szolgalatot 
eddig is vegezhettem es most is vegzem: a gyiilekezetert valo imadkozast. 

Testveri szeretettel: 

Bereczky Albert 


Belenyesi Janos: 4 

UjRAELEDT A TISZANINNENI 
EGYHAZKERULET 

(Reformatusok Lapja I (1957/1) 
marcius 31. 1. o.) 


Egyhazi eletiink legutobbi h6napjainak orvendetes esemenye, hogy ja- 
nuar elsejevel ujraeledt az 1952-ben megsziintetett tiszaninneni egyhazke- 
riilet. Akkor az egyhazkeriilet gyiilekezeteinek nagy reszet: a borsodi, 
abauji, zempleni egyhazmegyekhez tartozo gyiilekezeteket a tiszantuli egy- 
hazkeriilethez; a hevesi egyhazmegyehez tartoz6kat pedig a dunamelleki 
egyhazkeriilethez csatoltak. Az egyliazkeriilet ujrafelallitasara mar a mult 
ev oktobereben megkezdodtek a tanacskozasok. A tiszavideki egyhazkerii- 
let esperesi es gondnoki tanacsa Peter Janos piispok elnoklete alatt okto- 
ber 17-en tartott iilesen dontott a keriilet ujrafelallltasa mellett. 

Az egyhazkeriilet mar ujra regi keretei kozott 61, s a kereteket uj elettel 
klvanjak megtolteni. Az egyhazkeriilet helyettes elnoksege: Farkas Elek es- 
peres es dr. Dienes Istvan egyhazmegyei gondnok nehany kerdesiinkre 
adott valaszaban az alabbiakban ismerteti az abauji, borsodi, hevesi es 
zempleni egyhazmegyekbe kebelezett 230 gyiilekezet mai eletet. 

- Eloszor nehany szot szeretnenk szolni a tiszaninneni egyhazkeriilet 
regmultjarol - tajekoztat az elnokseg benniinket. 

- Ez a taj jelentos elindltoja a magyar reformacionak. Isten aldott embe- 
rei koziil itt szolgaltak egykor: Sztaray Mihaly, Batizi Andras, Devai Blr6 
Matyas, Galsz6csi Istvan reformatoraink. Itt a Hegyaljan, az abauji hegyek 
toveben a borsodi lankakon. A pataki szent oreget, Kopacsi Istvant csak 
jelkepesen emlltjiik az „Oskola” nagy tanltomesterei koziil. Innen sugarzik 
az elso' egyetemes allasfoglalas a genfi irany mellett, s Tolnai Dali Janos is 
e tajon hirdeti meg presbiterianus es puritan eszmeit. 

A tiszaninneni egyhazkeriiletrol tulajdonkeppen csak 1735-tol lehet be- 
szelni, mert addig az abauji, borsodi, ungi es zempleni egyhazmegyek ugy 

*Bottyan Janos iroi alneve. 
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mukodtek testveri kozossegben, hogy az esperesek igazaban szuperinten- 
densek is voltak. 

Oreg Rakoczi Gyorgy az 1646-os szatmarn4meti zsinat vegzese alapjan 
stirgeti a traktusokat, hogy a tobbi egyhazkemletekhez hasonloan szuper- 
intendenst valasszanak. AII. Carolina Resolutio adja meg a vegleges indl- 
tast, hogy a bodrogkereszturi konvent utasftasara 1735-ben a Hernad- 
nemetiben tartott egyhazkemleti kozgyulesen ez a keriilet is megalakuljon. 
Elso' szuperintendensenek Szentgyorgyi Samuel rimaszombati lelkeszt va- 
lasztja meg. 

Az azbta eltelt szazadokban a tiszaninneni egylrazkertilet a maga ktilon 
szinevel sokban gazdagltotta a magyar reformatussag eletet. Sokat tett az 
egesz magyar nemzet lelki kepenek igazibb kifejezesere a nemzeti muvelo- 
des tigyeben is. 

Megindult-e mar az ujraalakult egyfiazkerulet elete? 

- Az 1956. december 21-i zsinati tanacs liatarozata utan torekedtiink 
elokesziteni mindazt, ami a keriilet eletenek megindulasalroz feltetleniil 
sziikseges. 

- Term6szetesen az ev elejen, a tobb esztendei sziineteltetes utan elsoren- 
du feladatunk az volt, hogy a jogi kerdeseket tisztazzuk es az egyhazkerulet 
hivatali eletet megteremtsiik. Elsosorban sziiksegesnek latszott a keriileti el- 
nokseg valasztasanak elokeszftese, a keriileti kozgyules osszehIvasa. Az a teny 
azonban, hogy e vonatkozasban sok szemelyi es targyi nehezseg allott elot- 
tiink, arra kesztette az ideiglenes, illetve lielyettes elnokseget, hogy a keriilet 
61etet mas ir£nyban igyekezzek minel hamarabb kifejleszteni es megerosi- 
teni. 


Mi volt az a mas irany? 

- A misszioi elet. Sok minden elott ez a legdontobb kerdes a mi egylraz- 
keriiletiink eleteben is. Osszegyujtottiik mindazokat, akik a misszioi mun- 
ka irant felelosseget ereztek es abban reformatus modon, az egylrazi elet 
torvenyes keretei kozott reszt kivannak venni. Az elso ketnapos misszioi er- 

tekezleten mind a neg\’ egyhazmegveb6I megjelentek a misszio munkasai. 
Ebben a szolgalatunkban a kiilonfele teologiai gondolkozasu munkasok 
egyiitt lehetnek, ha epitoleg egyhazi modon kivanjak a missziot munkalni 
gyiilekezeteinkben. Ezzel egy idoben az elnokseg vezetese alatt folynak 
gyiilekezeteinkben az evangelizaciok. Tobb helyen volt mar csendesnap s 
lelkeszkoreink is mukodnek. 
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Milyen teruleten foglalkoztatja meg a kerulet a lelkipasztorokat? 

- A misszioi munkakbzosseggel szinte egyidejuleg megalakitotta keriile- 
tiink a teologiai tanulmanyi bizottsagot. Ez a bizottsag atfogo tervet dolgo- 
zott ki a lelkeszi onkepzesrol, emellett segitseget kivan nyujtani a vilagos 
teologiai es bibliai tanitasok feltarasaval a keriilet tobbi bizottsaganak, kii- 
lonosen pedig a mar mukodo misszioi munkakbzossegnek. A tanulmanyi 
bizottsag tagjai: Dr. Ujszaszy Kalman, egyhazkeriiletiink sarospataki Tudo- 
manyos Gyujtemenyenek igazgatoja vezetese mellett a teologia volt pro- 
fesszorai es eloadoi, valamint a misszioi bizottsag ideiglenes eloadoja es 
minden egyhazmegye ket-ket kiildottje. 

Ldthato-e mar a megindult munkajo katasa? 

- Sok jo hatas koziil csak nehanyat emeliink ki: ez a munkank kozel hoz- 
za egymashoz az embereket, lehetoseget ad kerdesek es esemenyek - felre- 
ertesek - tisztazasara, noveli egymas fele es a vezetok fele a bizalmat. Mar- 
pedig ez jelentos egy ujbol indulo egyhazkeiiilet elete szamara. 

Szivb61 kivanjuk, hogy a tiszaninneni egyhazkeiiilet gyiilekezetei es hivei 
gazdagodjanak lritben, s hogy hfv6 eletiik, misszioi szolgalataik, tudomanyos 
munkassaguk tij hajtasai gyiimolcsbzzenek egesz egyhazunk javara. 
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A vallAsoktatAs 
ujraszabAlyozasa 

(Reformatusok Lapja I ( 1957 / 2 ) 
aprilis 7. 3 . o .) 


Megjelent a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 21/1957. (III. 24.) 
szamu rendelete, mellyel ujra szabalyozza a vallasoktatast az 1957/58. tan- 
evtol kezdodoen. A rendelet nagy haladast mutat az eddigiekhez kepest. 
Kimondja, hogy a vallasoktatas fakultativ, vagyis nem kotelezo. A sziilok, 
illetve a gyamok szabadon, minden befolyasolastol mentesen donthetnek 
gyermekeik vallasoktatasban valo reszesitese vagy nem reszesitese mellett. 
Vallasoktatas az altalanos iskolakban es az altalanos gimnaziumokban lesz. 
A vallasoktatasra jelentkezni a beiratasok utan legkesobb egy liettel lehet. 
Ezt konnyen emlekezetben tarthatjak a sziilok. Egyebkent a rendelet sze- 
rint a vallasoktatasra valo beiratas pontos idejerol az iskola igazgatoja ko- 
teles tajekoztatast adni, amellett a sajto es a radio is kozolni fogja azt. A 
vallasoktatasra valo beiratkozas abban az iskolaban tortenhet, amelybe a 
tanulo mar befratkozott. 

A vallasoktatasra valo beiratkozasnal a sziilok valamelyikenek vagy a 
gyamnak meg kell jelenni. 

A vallasoktatoi munka eredmenyessege szempontjabol a multhoz kepest 
tobbletet jelent az, hogy a vallasoktatas az iskolaev kezdetetol annak vege- 
ig tart. Eddig rovidebb volt a vallasoktatas ideje. Az oktatast altalaban az 
iskola epiileteben kell vegezni, azonban ha tanterem liianyaban ott lielyi- 
seg nem biztosithato, a vallasorak megtartasa egyhazi epiiletben is enge- 
delyezlieto. 

A vallasoktat6i es a vallasoktatasi feliigA elo't az eg\ haz nevezi ki a me- 
gvei tanacs vegrehajtobizottsaganak muvelddesiigyi osztalya liozzajarula- 
saval, megfelelo kepesitessel rendelkezo egyen szemelyeben. 

Orommel fogadjuk az uj rendelkezest, mert remenysegiink szerint meg- 
sziinteti az eddigi serelmeket, visszaeleseket, es biztositja a sziilok, illetve a 
gyamok szamara gyermekeik vallasoktatasara nezve akaramk szabad erve- 
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nyesftesel. Erre vonatkozolag a rendelet mindjart a legelejen kimondja, 
hogy a torveny szigoraval kell fellepni mindazokkal szemben, akik a vallas- 
oktatast a Magyar Nepkoztarsasag allami, tarsadalmi vagy gazdasagi rend- 
je ellen politikai celokra hasznaljak fel; eroszakkal, fenyegetessel vagy 
megtevesztessel a vallasoktatason valo reszvetelre vagy reszt nem vetelre 
vonatkozo elhatarozast befolyasolni torekszenek; eroszakkal vagy fenyege- 
tessel akadalyozzak a vallasoktatast, illetve az abban valo reszvetelt. 

Rovidesen meg fog jelenni a rendelet vegrehajtasi utasitasa, amikor is a 
rendelet es a vegrehajtasi utasitas reszletes ismertetesere visszateriink. 


Az Egyetemes Konvent 
Elnoksegi Tanacsanak husveti uzenete 

(Reformatusok Lapja I (1957/4) 
aprilis 21. 1-2. o.) 


Husvet tinnepen, a mi Umnknak, Jezus Krisztusnak feltamadasa iinne- 
pen iizenettel fordulunk a gyiilekezetekhez. „Jezus el, mi is eliink” - enekel- 
jiik a Msveti eneket szazadok ota. Egyhazunknak elo Ura van, aki Igejevel es 
Szendelkevel az O egyhazat kormanyozza es epiti. Eddig is ereztiik, hogy <3 
Pasztomnk es Umnk, Orea nezve es Neki engedelmeskedve megyiink to- 
vabb egyhazi eletiink titjan. 

Nem kell ahhoz kiilon profetai kegyelmi ajandek, csak Isten Igejebol tap- 
lalkozo hit, hogy vilagosan megismerjiik Isteniink akaratat es jeleit, aki ele- 
tiinket es a nepek sorsat kormanyozza. Az esemenyekben is O szol hozzank, 
fedd es vigasztal. Igy tekintjiik magyar nepiink eletenek azt a sulyos szenve- 
desekkel es vesztesegekkel teli korszakat, amelyben nagy veszedelmek voltak 
es amely nemzetiink eletet katasztrofaval fenyegette. „Az Ur kegyelmessege, 
hogy meg nincsen vegiink” - mondjuk el mi is a profeta szavaval. Ma es 
most Isten kegyelmenek tekintjiik, hogy eletiink normalis mederben folyik 
tovabb. Isten az ujrakezdes lehetoseget megadta nepiinknek. Gazdasagi vo- 
natkoz&sban is helyreallt eletiink rendje, ebben a barati nemzetek eros tamo- 
gatasat kaptuk. Az oktoberi megprobaltatasok utan az Igebol elo, Isten jelei- 
re figyelo ember megismeri Isten donteset, hova helyezett minket, mit jelolt 
ki tovabbi feladatunknak. Isten nepe mindig a bekessegert kiizd, ez az Ige 
parancsa szamara. Jol latja eppen ma, hogy minden olyan torekves, amely 
hazankban a jelenlegi gazdasagi es tarsadalmi rendet felforgatni akarja, 
sziik,s6gkeppen b.iboniboz vezet. Azert imadkozunk, hog\' a mi pusztu- 
last es katasztrofat elkeriilt neptink megerosodjek lelkiekben es anyagiak- 
ban. Egyuttal a munka bibliai parancsat ujbol kell erteniink es hangsulyoz- 
nunk. A megfeszitett es lelkiismeretes munka biztositja egyediil nemzetiink 
gazdasagi eletet, egyensulyat. Az a nemzet, amely szuveren allami eletet 
akar elni, nem elhet tartosan masok adomanyaibol. 


Az oktoberi esemenyek nem maradtak hatas nelkiil egyhazunk eleteben 
sem. Joval oktober elott egyhazunk megujitasara iranyulo torekves kezdo- 
dott el, amely eredetileg hiteletiink megujhodasat tuzte ki celul. Az okto- 
beri esemenyek hatasa alatt ezt a torekvest hasznaltak fel e torekves egyes 
kepviseloi, az ugynevezett „Megujulasi Mozgalom” elinditasara, amely a 
celkituzeseket kibdvftette, es arra torekedtek, hogy az egyhazon beliil atve- 
gyek az iigyek intezeset. Egyesek az ellenforradalmi eroket es azok hatasat 
is szamitasba vettek, magatartasukkal olyan feltevesre adtak lehetoseget, 
mintha annak szelet sajat vitorlaikba akartak volna befogni. Az egyhazon 
beliil is nyugtalansag, bizonytalansag es belso harc lett uralkodova. 

Ilyen koriilmenyek kozott alubrottak alelnoki, illetve helyettes minoseg- 
ben vettek at az egyetemes egyhaz iranyltasat - egyhazi torvenyeink ren- 
delkezeseinek megfeleloen - mint konventi elnokseg. Az uj elnokseg celki- 
tuzesei a kovetkezok: 

1. Az egyhaz egysegenek fenntartasa; 

2. a hitelet elmelyltese; 

3. a torvenyesseg biztositasa a leghatarozottabban az allam es az egyhaz 
kozott 1948-ban kotott „Egyezmeny” alapjan all, tudva azt, hogy a 
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany, amely a barati orszagok tamo- 
gatasaval olyan paratlan eredmenyeket ert el a rend helyreallitasa te- 
ren, az „Egyezmeny” rendelkezeseinek betartasara es betartatasara 
kepes es hajlando. 

Az 1956. december 21-i zsinati tanacs altal kikiildott allando bizottsag az 
allam kormany megbizottaival tobbszor folytatott targyalasokat, es ezek so- 
ran meggydzodott arrol, hogy a Muvelodesiigyi Miniszterium Egyhaziigyi 
Hivatala kibontakozo egyhazi eletiink misszioi munkajat teljesebb mertek- 
ben akaija biztositani. Biztosftekot nyujtott arra, hogy az istentiszteleteket, 
beleertve a gyermek-istentiszteleteket es evangelizaci6t is szabadon vegez- 
hetjiik, a konfirmacioi oktatast az egyhaz szabadon rendezheti. Az iskolai 
vallasoktatas targyaban is megjelent az a minisztertanacsi hatarozat, amely a 
kerdest 1957. junius 1-jetol kezdodo liatallyal megnyugtatoan ujrarendezi. 
Reformatus egyhazunk azon az allasponton van, hogy a vallasoktatast politi- 
kai agitacio celjaira felbasznalni nem szabad es sajnalatosnak tartja azokat az 
esemenyeket, amelyek ennek a szempontnak figyelmen kiviil hagyasaval az 
oktoberi esemenyek utan olyan helyzetet teremtettek, amelyek az allamkor- 
many elott indokoltta tettek az 1956. szeptember 1-jei helyzet atmeneti visz- 
szaallitasat. 

A gyiilekezesi tilalom a gyiilekezeti lelkipasztor altal szervezett vallasos 
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osszejovetelekre nem terjed ki. Bizonyos nehezseget okoz, hogy az egyhazi 
testiiletek gyuleseinek megtartasa rendorhatosagi engedelyhez van kotve. 

Az allamkormany ezt azert latja sziiksegesnek, hogy egyhazi gyuleseink fe- 
lelotlen emberek altal a fennallo allami es tarsadalmi rend megdontesere 
iranyulo izgatas celjara felhasznalhatok ne legyenek. 

A napokban megalakult az Orszagos Beketanacs kereten beliil a Refor- 
matus Bekebizottsag, annak megfontolasa alapjan, hogy a beke szolgalata 
az egyhaznak Isten altal rendelt szent kotelessege. 

Fajdalmasan erintette egyhazunk vezetoseget, hogy lelkipasztoraink ko- 
ziil tobben orizetbe keriiltek. Bizonyosra vettiik, hogy lelkipasztoraink - 
esetleg neftany egeszen kiveteles esetet kiveve - letett eskiijiikhoz is hfven, 
nem helyezkedhettek szembe a magyar nep erdekeivel. Keresiinkre az 
Egyhaziigyi Hivatal elnoke keszseggel vallalta a kozbelepest, hogy az ori- 
zetbe vett lelkipasztorok tigye siirgosen es alaposan kivizsgaltassek. Ennek 
eredmenyekent az orizetbe vett lelkipasztorok nagy resze szabadlabra ke- 
riilt. Nehanyan vannak meg, akiknek iigye kivizsgalas alatt van. Termesze- 
tes, hogy a lelkipasztori palast nem biztosithat mentesseget a fennallo alla- 
mi es tarsadalmi rend megdontesere iranyuld cselekmenyekre. 

Kiilfoldi egyhazakkal felvettiik az erintkezest. Marcius folyaman a cseh- 
szlovak protestans egyhaz kepviseldi: dr. J. Hromadka, a pragai Comenius | 

fakultas dekanja, Bohuslav Pospisil, az Okumenikus Intezet igazgatoja es 
Varga Imre piispok latogattak el hozzank. Aprilis 13-atol 17-ig Robert C. 

Mackie, a Brit Egyhaztanacs Kiiliigyi Osztalyanak vezetoje lesz vendegiink. 

Husvet utani heten varjuk dr. Marcel Pradervandnak, a Reformatus Vilag- j 

szovetseg fotitkaranak erkezeset, s junius elso felere hivta meg egyhazunk 
dr. H. Hellstern urat, a Svajci Evangeliumi Egyhazak Segelyszervezetenek j 

vezetojet. j 

Egyhazi eletiink belso misszioi eletere nezve sok remenyseggel indulunk j 

el. Mihelyt orszagosan az elet ismet a maga rendes nyugodt medrebe ter, j 

gyiilekezeteink elott sok egyhazepftd szolgalat lehetosege nyllik meg. Egy- 
hazi lapjaink ismet megindultak. Legfrissebben a „Reformatus Egyhaz” d- j 

mu hivatalos lapunk latott napvilagot, mely most szorosan a gyiilekezeti 
lelkipasztorok gyakorlati munkajanak segftseget tuzte ki celul. Eg)'hazunk 
vezetoivel, a lelki rnunkak iranyitoival azon lesziink, hogy a gyiilekezeti 
eletben adott misszioi lehetosegeket felhasznaljuk. A lelkipasztorokat, ; 

presbitereket, a gyiilekezeti munkasokat meg az ev folyaman hitmelyito ta- 
lalkozasokon keszitjiik elo a tovabbi eplto munkara. Mindenesetre hozza- 
jarul egyhazunk eletenek eroteljesebb iitemehez az is, hogy a Tiszaninneni j 


Egyhazkeriiletiink helyreallitva, megkezdte ujra rendes eletet. Azt a nagy 
hianyt, amelyet gyiilekezeteink ereztek eppen az istentiszteleti alkalmakon 
az enekeskonyvek keves szama miatt, meg ez evben minden remenyseg 
szerint bosegesen potolni tudjuk. Legalabb 100 000 enekeskonyv nyomta- 
tasat keszltjiik elo es ugyanannyi Bibliat. Mindehhez kiilso es belso eletiink 
nyugalma sziikseges. Sziikseges, hogy az egyhaz egyhaz legyen, Isten Ige- 
jenek liuseges hirdetdje, hasznara, epiteserc magyar nepiinknek. 

Bizunk benne, hogy Isten akaratat lrelyesen felismerve es kovetve, Ma- 
gyarorszagi Reformatus Egyhazunk megtalalja az allam kormannyal valo 
harmonikus egyiittmukodes lehetoseget az 1948-i „Egyezmeny” szelleme- 
ben es rendelkezeseinek betartasaval Isten dicsosegere, egyhazunk es a 
magyar dolgozo nep javara es boldogsagara. 

Budapest, 1957. aprilis ho 13. 

Az Elnoksegi Tanacs neveben es megbizasabol 

Gyory Elemer Dr. Buza Ldszlo 

piispok, lelkeszi alelnok egyhazkeriileti fogondnok, 

h. vilagi elnok 
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Megalakult az Orszagos BeketanAcs 
Reformatus BizottsAga 

(Reformatusok Lapja I ( 1957 / 4 ) 
aprilis 21 . 3 . o .) 


Az Orszagos Beketanacs, egyhazunk vezetoivel egyetertesben tobb lelki- 
pasztort, teologiai tanart es vilagi tisztsegviselot hfvott meg minden egyhaz- 
keriiletbol aprilis 11-en delelottre a beke tigyerol valo tanacskozasra. Az erte- 
kezleten Bugar Janosne, az Orszagos Beketanacs titkara es Gyory Elemer 
piispok, az egyetemes konvent lelkeszi elnoke elnokolt. Bugar Janosne titkar 
megnyito eloadasaban ramutatott a bekemozgalom jelenlegi hangsulyozott 
fontossagara, majd Gyory Elemer piispok ismertette az ertekezlet letrejottet 
es celjat. Elozmenye az egyliaz vezetoinek es a beketanacs kepviseloinek ko- 
zos megbeszelese volt, celja pedig az Orszagos Beketanacs kereteben egy re- 
formatus egyliazi bizottsag letrelrozasa, amely az egyhaz es a beketanacs ko- 
zott kdzvetito szerepet van hivatva betolteni azokban a kerdesekben, 
amelyek az emberi beket erintik. 

A bevezeto eloadasokat szamos felszolalas kovette. Minden egyes felszo- 
lalasbol kitunt a lenyeges megegyezes abban, hogy a reformatus egyhaz 
lelkipasztorai es gyiilekezetei, a legegyszerubb egyhaztagoktol elkezdve az 
egybaz vezetdiig szfviik iigyenek tekintik az emberi bekeert hordozott fele- 
losseget. Ebben a lenyegben valo egyetertes volt a jellemzoje annak az ele- 
ven vitanak is, amely a beke szolgalatanak legmegfelelobb egyhazi modjait 
kblonbdzd szempontok szerint vilagitotta meg. A vitaban a megjelentek- 
nek tobb mint fele felszolalt. Egyreszt balaadassal emlekeztek meg az 
utobbi evekben az egyhazban es az egyhaz altal is folytatott bekeszolgalat- 
rol, masreszt ninnitattak e munka sok fogyatekossagarn is, azzal a cellal, 
bogy ezt a fontos es nemes emberi iigyet egyre valodibb es az egylraz ter- 
meszetenek is megfelelobb modon lehessen elobbre vinni. 

Ez eredmenyes vitat kovetoen alakult meg az Orszagos Beketanacs Re- 
formatus Bizottsaga, amely magat letszamaban egyre novekvobb teriilet- 
nek tekinti. A bizottsag az Orszagos Beketanacsnak es egyhazunk vezetoi- 


nek javaslatara ottagu elnokseget valasztott, amelynek tagjai: Szamoskdzi 
Istuan esperes a dunamelleki, Gaal Istvan esperes a tiszantuli, dr. Ujszaszy 
Kalmdn, a sarospataki Gyujtemenyek igazgatoja, a tiszaninneni, Nydry Pal 
esperes a dunantuli egyhazkeriilet kepviseleteben, a vilagi tisztsegviselok 
koziil pedig dr. Benko Ferenc egyhazkeriileti fogondnok helyettes. Az iigyve- 
zetessel a bizottsag Uuszti Kdlman konventi csoportvezetot bizta meg. 

Megalakulasaval egy idoben az Orszagos Beketanacs Reformatus Bizott- 
saga a kovetkezo nyilatkozatot tette: 

Halat adunk Istennek azert, hogy egyhazunkban vilagosan hirdettette 
az emberi beke szolgalatara vonatkozo akaratat. Biztosan hissziik, hogy az 
e teren elkezdett munka uj keretekben torteno folytatasahoz elegseges erot 
ad. A bizottsag az egyhaz sajatos kiildetesenek megfeleloen, Jezus Krisztus 
evangeliumanak szellemeben kivan az emberek es a nemzetek kozotti meg- 
bekeles munkalasanak eszkoze lenni. 

A bizottsag halaadassal gondol mindazokra a torekvesekre, erofeszite- 
sekre es munkakra, amelyek nemzedekiink eleteben Keleten es Nyugaton, 
Eszakon es Delen, a vilag minden reszen a beke megorzesenek es elmelyi- 
tesenek erdekeben tortentek. A m6g mindig tarto nagy vilagfesziiltseg ide- 
jen nyilt sziwel es szabad lelekkel kfvan csatlakozni ezekhez a beketorekve- 
seklrez. A vilagon az egyhazak eppen ugy, mint a nepek, belefaradtak a 
nyugtalansagba es egy soha nem latott vilagkatasztr6fa lehetosegenek le- 
vero tudataba. Eppen ezert Krisztus megbekelteto kovetsegeben is jarva, a 
fekevesztett fegyverkezes lrelyett a kdlcsonos leszereles, a tdmegpusztfto 
fegyverekkel valo kfserletezes helyett azoknak eltiltasa, a nemzetek kozotti 
ellentet helyett a bekes targyalasok mellett foglal allast. A fegyverkezessel 
szemben azert, mert ez lazadas Istennek az emberi nemzetsegre adott 
emez aldasa ellen: sokasodjatok, szaporodjatok es toltsetek be a foldet. A 
tdmegpusztfto fegyverekkel valo kiserletezesekkel szemben azert, mert Is- 
ten azokat a j6 szandekokat kesz egyediil megaldani, amelyekkel az embe- 
rek fegyvereiket kapakka kovacsoljak. Az uszfto ingerkedesekkel szemben a 
bekes targyalasok mellett azert, mert ezeken ervenyesiilhet igazan Isten 
gondolata, amely elet es bekesseg. 

A bizottsag fajdalinasan erzekeli, liogy a bazankban lezajlott tragikus 
esemenyek milyen mely sebeket liagytak mind a magyar nep, mind pedig 
a magyarorszagi reformatus egyliaz testen. Az egyhaz teljes szolidaritasban 
el a neppel. Magan hordja annak sebeit, fajdalmait, de dromeit es remeny- 
segeit is. Az evangelium erejevel kivan munkalkodni: gyogyitani a lelkek 
sebeit, bekesseget hirdetni beketlen embereknek s a gyulolet helyebe sze- 
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retetet plantalni. Meg van ugyanis gyozodve arrol, hogy a nemzetek kozot- 
ti megbekeles gyokerei szemelyes kapcsolatokig nyulnak le: a csaladok, 
munkatarsak es nagyobb tarsadalmi egysegek bekes egyilttelese felbecstil- 
hetetlen hozzajarulast jelent a vilag nepeinek megbekelesehez. A bizottsag 
ilyen lelekkel tamogatja a nepi demokratikus rend bekes torekveseit, seglti 
es munkalja a szocialista epftest mind az anyagi, mind a lelki felemelkedes 
iranyaban. Nepunk kormanyanak ilyen tartalmu Lervcivel egyetert a II. 
Helvet Hitvallas 30. fejezete ertelmeben, amely ezt mondja: „Mindenfele 
felsobbseget maga Isten rendelt az emberi nem bekessegere es nyugalma- 
ra s a felsobbseg legfontosabb kotelessege a bekerdl es a koznyugalomrol 
gondoskodni es azt fenntartani.” 

Nyilatkozatunkat fentebb emlitett hitvallasunk szavaival zatjuk: „Kerjuk a 
mi kegyelmes mennyei Atyankat, Istenunket, aldja meg a nep vezetoit, min- 
ket is es egesz nepet a mi Umnk es egyetlen Megvaltonk, a Jezus Krisztus al- 
tal, akinek legyen dicseret, dicsoseg es halaadas orokkon-orokke”. 


Esperesi es gondnoki ertekezlet 

A TISZANTULI ES DUNAMELLEKI 
EGYHAZKERULETBEN 

(Reformatusok Lapja I ( 1957 / 5 ) 
aprilis 28 . 1 . o .) 


A tiszdntuli es dunamelleki egykdzkeriilet esperesei es gondnokai - amint errol 
legutdbbi szamunkban Mrt adtunk - marcius 22-en Debrecenben, illetve aprilis 12- 
en Budapesten ertekezletet tartottak, amelyen bekatoan megtdrgyaltak egykazunk 
mai kelyzetet es allapotat. Alldsfoglaldsukat a ket egykdzkeriilet elnoksege tajekozta- 
tds vegett megkiildotte a presbiteriumoknak. A nyilatkozatok teljes szoveget az alab- 
biakban kozoljuk. 


i A tiszantuli esperesi es gondnoki ertekezlet nyilatkozata 

I. Egyhazunk eletenek olyan szakaszaban kell megszolalnunk, melynek 
kezdeten az egyhaz kiildetestudata kezdett meghomalyosulni, utja bizony- 

, talanna valni, mert eleteben kiilonbozd nem keresztyeni, emberi indulatok 

szolaltak meg. - Mindezek abban is megmutatkoztak, hogy egyhazunk egy 
resze vagy odasodrodott, vagy odakototte magat egy olyan politikai vallal- 
kozashoz, amely fennallo tarsadalmi rendiink megdontesere iranyult. - Az 
1 ertekezlet ezert a leghatarozottabban elhatarolja egyhazunk szolgalatat az 

dn. Mcgujulasi Mozgalomtol es az egyeb ellenforradalmi mozgalmaktol, 
es kinyilvanftja, hogy tovabbra is az Allammal megkotott Egyezmeny alap- 
jan all, 

II. Sajnalattal allapltotta meg az ertekezlet, hogy az elmult ot honap alatt 
lraladatlanul feledkeztiink meg mindazokrol az aldasokrol, amelyeket Isten 
az elmult evtizedben egylrazunknak adott, es nem vedelmeztuk meg meltat- 
lan bantasoktol egyhazunknak azokat a vezetoit, akiken at ezeket az ajande- 
kokat egyhazunk kapta. - Az ertekezlet kotelezettsege, hogy a kibontakozas 
fele az elso lepest ezen a teren is megtegye. - Ezert az ertekezlet cgyhangu- 
lag kimondotta, hogy Peter Janos piispok ur irant bizalommal van, szerete- 
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tevel, megbecsiilesevel k6riilveszi es felkeri, liogy az egyhazkeiiileti kozgyu- 
lesig is piispoki hivatalat elfoglalni s az egyliazkeriilet vezetol szolgalatat 
folytatni sziveskedjek. - Az ertekezlet felkerte elnokseget, hogy ez egyhangu 
allasfoglalasat es kereset piispok ur elott tolmacsolja. 

III. Az ertekezlet megvallotta mindazokat a hibakat, tevedeseket es mu- 
lasztasokat, amelyekkel nemegyszer megrontottuk az utolso evtizedben 
egyhazunknak Istentol rendelt utjat. Egyediil az Ur igazitbatja helyre teve- 
deseinket, es hissziik, hogy a szolgalat lelket ujra gazdagon megadja es 
anyaszentegyhazunkban teljesebbe teszi. - Ennek a szolgalatnak Istentol 
rendelt teriilete tovabbra is a szocialista tarsadalmi rendet epfto nepiink 
elete. - Valljuk, hogy amilyen mertekben lelekben es cselekedetben tud 
igazan egyhazza lenni a Magyar Reformatus Egyhaz, olyan mertekben va- 
lik Isten kezeben alkalmas eszkozze nepiink jovendojenek alakitasaban. 

IV Az ertekezlet bizonysagot tett arrol, hogy legszentebb es legbensobb 
iigyiink tovabbra is az anyaszentegyhaz sziintelen Ige szerinti megujulasa- 
nak munkalasa: a Lelek gazdag kiaradasaert valo buzgo es lankadatlan ko- 
nyorges, az Ige tiszta es elegyltetlen hirdetese, a sakramentumok helyes ki- 
szolgaltatasa es a megerotlenedett egyhazi fegyelem helyreallftasa nem a 
harag szellemeben, hanem a neveles es gyogyftas erdekeben. - Tanuljuk 
azt a sulyos lecket, amelyet Istennek most reank nehezedo lteleteben kap- 
tunk, mely szerint legbensobb kerdeseinket nem oldhatjuk meg pusztan 
adminisztratfv modszerekkel, so't mindenfele egyhaziatlan magatartassal 
esetleg vegzetesen elronthatjuk. - Eppen ezert a kibontakozas elso' lepese- 
nek ismerjiik fel azt, hogy Mtarozottan elvalasszuk az egyhaz problemait 
es feladatait mindattol, ami nem egyMzi feladat, csupan a kozelmultban 
kiilso' indftekok batasara keriilt be az egyhaz eletebe, az egyhaz sajatos fel- 
adatai helyere. Ezen az uton nem most indul el egyMzunk. - Halaval em- 
lekezilnk vissza egyhazunk vezeto'inek ilyen iranyu regebbi kezdemenyeze- 
seire, kiilonoskeppen Bereczky Albertnek, Konventiink es Zsinatunk 
elnokenek az elmult ev folyaman tett intezkedeseire, akire nagy szeretettel 
gondolunk, felgyogyulasaert imadkozunk s akit valtozatlan ragaszkodassal 
egyhazunk Konventje es Zsinata elnokenek tartunk - es Mlaval gondolunk 
eg\-hazkeriiletunk piispokenek arra a kezdemenyezesere, amel}- teljes ha- 
tarozottsaggal bontakozott ki es mutatta meg a megoldas utjat az 1956. ok- 
toberi esperesi-gondnoki ertekezleten. 

Az ertekezlet alazattal esedezett az Urhoz irgalomert, vilagossagert es 
vezetesert az egesz egyliaz, nemzetiink es az egesz vilag bekessegeert, az 
egybaz minden egyes tagja, a lelkipasztorok es a presbiterek szolgalataban. 


Amikor az esperesi es gondnoki ertekezlet egyhangu allasfoglalasat s ab- 
ban felelo'ssegteljes utmutatasat adja a presbiteriumok szamara, abban a 
meggyo'zo'desben van, hogy egyMzunk nyugodt es bekesseges jeleneert es 
jobb jovendojeert azokat jo lelekkel fogadjak es Mseggel szolgaljak az 
egesz gyiilekezet buzgo konyorgese mellett. 

Az egykazkeruleti elndkseg a korlenelet a kdvetkezokkel zdrja: 

Ertesitjiik a presbiteriumokat, hogy egyhazkeriiletiink elnoksege felke- 
reste Peter Janos piispok urunkat, tolmacsolta elo'tte az ertekezlet allasfog- 
lalasat es kereset, melyet piispok urunk meghatott lelekkel fogadott, bizal- 
munkat es szeretetiinket megkoszonve, Isten aldasat kerte es szeretetteljes 
koszonteset kiildte egyMzkeriiletiink minden lelkipasztoranak, gondnoka- 
nak, presbiterenek s a gyiilekezetek tagjainak. Ugyanakkor kinyilvamtotta, 
hogy 6' annak idejen piispoki tisztseget a leveleben kifejtett szamvetes sze- 
rint az egyMzkeriileti kozgyules rendelkezesere bocsatotta, s Igy szolgala- 
tanak a folytatasa tekinteteben csak az egyhazkeiiileti kozgyules hatarozata 
alapjan tud a sziikseges felelo'sseggel elMtarozasra jutni. 

Ehhez kepest kotelessegiinknek tudjuk az egyhazkeriileti kozgyules osz- 
szehlvasarol arra alkalmas idoben gondoskodni. 


A dunamelleki esperesi es gondnoki ertekezlet nyilatkozata 

A dunamelleki egylrazkeriilet esperesei es egyhazmegyei gondnokai tobb 
izben tartott behato megbeszeles es az elejiik adott bizonyitekok merlegelese 
alapjan sajnalattal allapftjak meg, hogy az egyhaz es az allam kozott nyolc 
esztendo' ota fennallott s mindket fel reszere igen kedvezo' Mtasunak bizo- 
nyult jo viszony sajnalatosan megromlott a kezdetben a tomegeknek az al- 
lam es tarsadalmi eletben jelentkezett hibak kijavftasat kovetelo', de kesobb a 
nepi demokratikus allamrendet megdonteni akaro ellenforradalmi eseme- 
nyek soran. Meg kell allapltanunk, hogy ez esemenyek idejen az egyliazunk 
neveben fellepo' regi es jelenlegi egyMzi tisztsegviselok akkor szolaltak meg 
az egesz vilag kozvelemenye elo'tt, amikor nem volt ketseges, hogy a nepi 
demokratikus allamrend megdonteset sokan befejezett tenykent kon\Teltek 
el. 

Meggyo'zo'desiink, hogy egyhazunknak a felszabadulas ota a hit enge- 
delmessegeben megtett utja - az elkovetett hibak bunbanattal valo elitele- 
se mellett - az Isten altal mutatott jo ut. Erre kell a visszavezeto osvenyt 
megtalalni. Ennek munkalasa erdekeben kinyilvanltjuk a k6vetkezoket: 



Az 1956. november 1-jen alakitott ugynevezett Orszagos Intezobizottsa- 
got es az orokebe lepett ugynevezett Megujulasi Mozgalmat, ezeknek kifej- \ 

tett mukodeset torvenytelennek es sziiksegtelennek tartjuk, ugyanis egy- 
hazkeriiletunk torvenyes elnoksegenek torvenyes helyettesei hivatalukban 
voltak. Eliteljiik ennek a testiiletnek 1956. november 1-jen este a radion 
keresztiil elhangzott nyilatkozatat, amelyben lemondasra szolitottak fel 
Bereczky Albert dunamelleki, Peter Janos tiszavideki piispokoket, es egyeb 
olyan szemelyi iigyeket hoztak nyilvanossag ele, amelyek az egyhaz legbel- 
sobb dolgai. Eliteljiik ezt azert is, mert egyhazkeriiletiink piispoket ez a 
keresztyenietlen tenykedes sulyosan beteg allapotaban erte. Torvenytelen- 
nek tartjuk egyhazkeriiletiink torvenytelen modon osszehivott, a tagok 
tobbsegenek tavolleteben megtartott egyhazkeriileti tanacsanak 1956. no- 
vember 16-i iileseben hozott ama hatarozatat, amelyben elfogadja Bereczky 
Albert piispok ugynevezett lemondasat, amelyet piispokiink egyik leanya 
Pap Laszlo egyhazkeriileti lelkeszi f6jegyz6vel 1956. november 1-jen telefo- 
non kozolt: eppen ezert hatalyon klviil helyezendonek tartjuk. Az Egyhazi 
Torveny szerint ugyanis „a piispoki tisztsegnek megiiresedeset mindig a 
kozgyules allapltja meg” (I. tc. 142. §). Torvenytelen volt az egyhazkeriilet 
nyugalmazott piispokenek, Ravasz Laszlonak jogfolytonossagra alapozott 
visszahlvasa is. Az ertekezlet az egyhazkeriilet torvenyes piispokenek, a ma- 
gyar reformatus egyhaz elhlvott vezetojenek Bereczky Albertet tartja, es az 
6 szemelyet ert meltatlan serelmek folott erzett igaz bunbanattal keri Isten 
bocsanatat es ezzel egyiitt az 6 engedelmet is. Megujltja iranta erzett huse- 
ges szeretetenek, oszinte tiszteletenek es testveri bizalmanak kifejezeset, es 
azt a remenyseget, hogy az imadsagot meghallgato Isten vegzesekeppen 
testi-lelki eroben folytatja egyliazkeriiletiinkben aldasos piispoki szolga- 
latat. 

Megallapitjuk, hogy az elmult evtized folyaman egyliazunk eleteben a hit- 
nek es remenysegnek a szeretetben megmutatkozo jo gyiimolcsozeset kiilon- 
fele hibak akadalyoztak. Ezek a liibak reszint a hit altal leplezett engedetlen- 
segiinkbol, reszint pedig a hit nelkiil is mindenaron engedelmeskedni akaro 
igyekezetiinkbol szarmaztak. Ez utobbi tekinteteben Igy valtunk olyan hibak j 

elkoretesenek reszeseive, amelyek allamunk es eg\hazunk eleteben is meg- 
mutatkoztak es tartlratatlanna valtak. Mindezek azonban nem okoztak rob- 
banasig feszult helyzetet es nem rontottak meg annyira egyhazunk belso al- j 

lapotat, sem allamunkhoz valo viszonyat, hogy torvenyes uton ne lehetett I 

volna azokat rendezni. Annyival is inkabb, mert egyliazunk torvenyes veze- 
tosege 1956 tavaszatol kezdve az egyhaz eletet mergezo visszaelesek kijavlta- ' 


sat celzo es az egyhaz missziojat tagitani torekvo javaslatokra felfigyelt, es 
keszseget tanusltott arra, hogy a hibakat kijavltsa. Erre nezve konkreten 
meghatarozott idopontban tai'gyalasokat tervezett mind egyhazunk lelki- 
pasztoraival, mind az allami hatosagokkal, amelyek erre nezve keszseget 
mutattak. Ily modon egyhazunknak a hibaibol valo megtisztulasa jo meder- 
ben haladhatott volna, hiszen egyseges celkituzese volt vezetoknek es tagok- 
nak egyarant. 

Az ertekezlet a folyamatos reformacio elvet vallva es gyakorlatat elve, 
sziiksegesnek latja egyhazunk teljes megujulasat. Hissztik, hogy egyhazke- 
riiletunk gyiilekezetei es lelkipasztorai bunbanattal es halaadassal vissza- 
terhetnek a szolgalo egyhaz Istentol mutatott es megaldott eletformajaba, 
s a hit es szeretet kozossegeben torvenyes uton haladhatunk a megujulas 
keskeny utjan. Ez a megujulas a szemelyi kerdesek bekes megoldasat is 
magaval hozza. Eppen ezert a bizalmi szavazasok, eroszakos lemondatasok 
Egyhazi T6rvenyiinktol idegen gyakorlata semmikeppen sem engedheto 
meg. 

Ismetelten hangsulyozza az ertekezlet, hogy az egyhaz es az allam kozott 
fennallo Egyezmenyt kovetkezmenyeivel egyiitt magaenak vallja, azt meg- 
tartja es a rea bfzottakkal megtartatja. A szocializmust eplto Magyar Nep- 
koztarsasagot az ertekezlet minden tagja szeretett hazajanak vallja. Eppen 
ezert elftel es megtagad minden olyan nyllt vagy lappango torekvest, amely 
nepi demokratikus allamrendiink lraborgatasara, felforgatasara vagy meg- 
dontesere iranyul. Ugyancsak ellteli azokat az embertelensegeket es ve- 
rengzeseket, amelyeknek nepiink az elmult oszben tanuja volt. Ezzel egy 
idoben azt keri, hogy az allamkormanyzat bizonyos szerveiben itt-ott ta- 
pasztalhato onkenyes toi'yenytelensegek kiiszoboltessenek ki. Kijelenti az 
e'rtekezlet, hogy az allamhatalomnak a rend es biztonsag, a szocializmus 
vlvmanyainak fenntartasara, nepiink joletenek novelesere, a beke megve- 
desere iranyulo munkajat minden tole telheto modon elomozdltani kivan- 
ja, Isten Igejere val6 hivatkozassal az ertekezlet orommel veszi a testver 
evangelikus egyhaz peldajat, es a megalakult Orszagos Beketanacs reforma- 
tus bizottsagaban kesz a beke fenntartasa erdekeben a reformatus egyhaz 
bekeszolgalatat fblyamatitsan v6gezni. 

A tiszdntuli egyhdzkerulet kdrleuelet Gaal Istvan esperes, piispdklielyettes es Erdei 
Ferenc egykdzkeriileti fogondnok, a dunamelleki egykdzkerulet kdrleuelet Biikki 
Zsigmond esperes, pihp '6khelyettes es Benko Ferenc egyhdzmegyei gondnok, fogond- 
noklielyettes bocsatotta ki. 
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Dr. Bekesi Andor: 

A bunbAnat utjan 

(Reformatusok Lapja I ( 1957 / 10 ) junius 2 . 3 . o .) 


A „Husvet. utan” cimu szerkesztosegi cikksorozat oszintesege es egyhazi 
emberekhez, vagy meg inkabb a Krisztus tigyehez illd hangja arra indit, 
hogy en is hozzajaruljak egyhazunk elete kibontakozasa kerdesenek kello 
felvetesehez es esetleg tisztazasalioz. 

Az ember bizonyos idokben, helyzetekben a megszokottol elteroen, 
mondhatnam a valosagnak megfelelobben, sot merem hinni: Isten Igejehez 
liozzasimulobban lat. Vannak helyzetek, alkalmak, amikor a peņitencia, a 
bunbanattartas az ember alapmagatartasava valik es hosszabb idon at valo- 
saggal allandosul es termeszetesse, szinte magatol ertetodove valik (ami 
egyebkent nem az), hogy ebbol az alapliangulatbol erzekelje, lassa, ertekelje 
a dolgokat. Meglepetesek ernek ilyenkor benniinket. Elsosorban az, hogy 
nem karos ez, sot egyenesen jo. Nem torzit, homalyosit, sot - ellenkezdleg, 
mint ahogy varnank - a bunbanat konnyeitol nedves szemekkel tisztabban la- 
tunk, ugy hogy valosaggal sajnaljuk, hogy egesz eddigi eletiink nem ebben a 
kiilonos, de a keresztyen ember szamara mindig termeszetes indulatban telt 
el. A masik tapasztalas, ami szinten meglep benniinket, hogy az ember ilyen- 
kor mindenekelott a sok rossz es gyiimolcstelen bunbanatat banja, es ennek 
soran fokent azt a kegyesnek sem nevezheto csalasat, sot tobb: orcatlansagat, 
hogy bunbanatot kovetelt masoktol akkor, amikor o maga igazan nem bant 
meg semmit, fokent azt nem, amit eppen neki kellett volna megbanni. Most 
ezt sziviinkre veve lepjiink ra a bunbanat utjara. Hadd kezdem el en. 

Al utolso iddben bennem a beszele's es a Imllgatds fesziiltsegeben rejld fe- 
lelo'sseg, mondjuk ki: bun lett tudatossa. Ignatiusra annak idejen a besze- 
les megroskaszto felelossege nehezedett, amikor ezt irta az efezusiaknak: 
„Jobb hallgatni es lenni, mint beszelni es nem lenni”. Es ezt nem emberek- 
re, hanem Istenre nezve mondta. En ellenkezoleg, nem a beszeles, hanem 
a liallgatas miatt erzek szorongast. Kozelebbrol azert, hogy tobb mint egy 


evtizede nem szolaltam meg ujsagjainkban. Es ezt nyilvan nem minden 
hatso, tisztatalan gondolat nelkiil tettem. Most sajnalom ezt, mert nyilvan 
Isten irant valo engedetlenseg volt. A magam bunbanataval bajlodva, nem 
lenne ildomos masokeba beleszolni, de oszinten szolva elszomoritana, ha 
akadnanak, akik ebbol azt a megnyugtatast vonnak le, hogy: lam, mi nem 
estiink ebbe a bunbe, mi irtunk, beszeltiink. A beszelesnek is megvan 
azonban a felelossege es ltelete, es ez is eppen olyan sulyos. Ezert jo volna, 
ha a jovdre nezve megegyeznenk ebben: meg kell terniink, kinek a hallga- 
tasbol, kinek a beszelesbdl, sot van, akinek mindkettdbol, ha tortenetesen 
akkor hallgatott, amikor beszelnie kellett volna es akkor beszelt, amikor 
hallgatnia kellett volna. 

Lenyegtelennek es nem helyenvalonak tunik, de nem hallgathatom el, 
hogy az utobbi idoben megtanultam driilni kis dolgoknak, az elenyeszoen egy- 
szeru es kicsi dolgoknak. Es mikozben ezeknek oi'vendeztem, nagyon ram 
szakadt a bankodas, hogy eddig, sokaig nem tudtam meglatni a kis dolgo- 
kat, a kicsi eredmenyeket; es fokent azert, hogy nem vettem eszre ezekben 
Isten kezet. Nagyokra varva, tiszta, vegleges megoldasokat akarva, nem tud- 
tam oriilni a kicsiknek es nem tudtam ezekert sziv szerint halat adni. Es ami 
mely szomomsaggal toltott el, az volt, hogy raebredtem: lgy nemcsak a kis 
dolgokban adott ertek, aldas veszett el szamomra, hanem halatlansagommal 
megakadalyoztam Istent azoknak az egeszen nagy aldasoknak odaajandeko- 
zasaban, amiket O elore elkeszitett szamomra. Ez az en egyeni esetem. De 
vajon - es csak ezert emlitettem - nem itt kell-e keresniink egyhazi eletiink 
sok nyomonisaganak, megrekedtsegenek magyarazatat? Nem kellene-e 
ilyen szempontbol is szamot vetni az esemenyekkel es eredmenyekkel - es ha 
valoban ez a helyzet egyhazi eletiinkben -, akkor is megbanni keslekedes 
nelkiil a megbanni valokat es megujult latassal indulni tovabb? 

Nem ketseges, hogy a bunbanat oszintesegeben nemcsak egyeni eletiiņk- 
ben, hanem egyhazunk eleteben is talalunk kijavltand6 hibakat, helyreigazi- 
tando eltoi-zulasokat, sot, fajdalom, bunoket is, amiket mi mar nem tudunk 
jovatenni. Istenparancsai idozitettek, az elszalasztott alkalmak, fokent a mento, 
gyogyito szeretet alkalmai nem ternek vissza. Ha azonban meguji'tott sziwel 
megviink lx* a feltarulo kapukon, meŅeket a kegyelem nyit ki szamunkra, itt 
is remenysegiink leliet, hogy a bunoket megbocsato Isten sokunk eleteben 
kipotolhatja a lionapokat, sot eveket, amelyeket megevett a szocske es a sas- 
ka. A lribakat, ha nem mi ismeijiik is fel azokat, halogatast nem turve ki kell 
javitani, nehogy tovabb romoljanak. Itt nincs mas mod, mint oisszamenni oda, 
ahol eltevesztettiik. 
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Kesznek kell lennunk, ha valoban a bunbanat utjara lepunk, nem csak 
arra, hogy jobban csinaljunk egyes dolgokat, hanem arra is, hogy egeszen 
mdskeppen, ugy, ahogy kellett volna: jol, tehat az* Ige vilagossaganak megfe- 
leloen. En az elmult honapok - hogy csak rovid idofe tekintsek vissza - fo 
liibajanak, amibol sok nyomorusag szarmazott, azt latom, hogy az egyhaz- 
vezetesben a „kirekesztes” elvet probaltuk alkalmazni. Ez nagyon hasonlft 
a kiatkozas gyakorlatahoz, amit semmilyen formaban sem ald meg az TJr. 
Az egesz reformacio tortenete mutatja, mennyire kockazatos ezt a mod- 
szert alkalmazni. A Szentlelek, aki a szeretetnek es kdnydriiletessegnek a 
Lelke, mindig megszomorodik ilyenkor, es sohasem tudhatjuk, nem megy-e 
eppen azokkal, akiket kirekesztetttink. Ha az egyhaz lenyege szerint kozos- 
seg es valoban „anya”, akkor gyermekei kozott kulonbseget nem teve, ha- 
nem mindegyiket vallalva: csak mindannyiukkal egyiitt oldhatja meg a 
maga problemait. Neki iigy kell vallalnia gyermekeit, amint vannak, meg- 
kdtozottsegeikkel, esetleg mas teologiai latasukkal, sot rogeszmeikkel is. 
Magaenak kell vallania a szenteket is, a bunosoket is, ahogy eppen vannak, 
es imadkoznia kell sziintelen azert, liogy olyanok legyenek, amilyeneknek 
almodta es latni szeretne oket es amilyeneknek lenniiik kell az Ige fegyel- 
me alatt. 

Egyhazunk a tortenelme folyaman sohase volt teljesen egyseges teologi- 
ai latasaban, mindig iranyzatok fesziiltek egymasnak, es csak ezek egyen- 
sulyaban volt meg egysege, hitele es bekessege. Itt ma nem tamaszthatunk 
tulzott igenyeket a lelkiismeret szabadsaganak megsertese nelkiil. Hogy a 
latasbeli eltereseknek mi a vegsd hatara, es hogy megvan-e benniink a 
jobbra tanfttatas keszsege, arrol lehet beszelgetni, vitatkozni, de semmi 
nem terelheti el ma mar arrol a felismeresrdl figyelmiinket, hogy a megbe- 
keles helyenek es a kibontakozas utjanak megtalaHsaban a hangsuly ezen 
van: egyiitt. Hitem szerint a bunbanat eppen ennek a lehetoseget es ajan- 
dekat keszfti el szamunkra. 

Meg egyet csupan. Bunbanattal kezdem mostanaban tanulgatni azt a lec- 
ket is, hogy nagyobb nyitottsaggal tudjak ezentul az emberek fele fordulni. Is- 
ten az O egyhazaban legtobbszor nem kozvetleniil, hanem az emberen, a 
fe!jtveren keresztiil szolft meg, adja tudtul akaratat. Embereken, akiket nm 
mi szemeliink ki magunknak, lianem 6 valaszt maganak. Azt tanulgatom 
ezert most - c's ezt szeretnem szivere tenni masoknak is -, hogy nemcsak 
azokra kell figyelnem, akik egy velemenyen vannak velem es mindenben 
igazat adnak nekem, hanem azokra is, akiknek mas a latasa es nem fogadjak 
el az en igazsagomat. Isten szava sokszor eppen azokon keresztiil erkezik 


hozzank, akik olyasmit mondanak, ami pillanatnyilag nem kedves nekiink, 
sot nagyon is nyugtalanna tesz benniinket. Emiatt sok nelieztelesiink volt 
egymasra a multban, most fel kell szamolnunk ezeket bunbanatunkban. Ha 
nem tudnank megbekiilni egymassal, felo, hogy nem lehet bekessegiink Is- 
tennel sem. 

Ha egeszen roviden akarom osszefoglalni, amit mondani akartam, akkor 
lgy kell megfogalmaznom: az utobbi idoben megtanultam halalosan komo- 
lyan venni dolgokat, helyzeteket, embereket. Azt hiszem nem tulzom el a 
dolgot, ha kimondom, hogy latasom szerint bunbanatunk akkor eri el celjat, 
es a kibontakozas akkor kezdodik el valojaban egyhazunkban, ha megtanul- 
juk halalosan komolyan venni egytnast es egymas ajkan az Iget. Ehhez terme- 
szetesen az kell, hogy beszeljiink, hogy vallaljuk a hitben valo szolas felelos- 
seget. „Ha valaki szol, mintegy Isten Igejet szolja.” Ha ezt tessziik, akkor 
kialakul koztiink a vagyva vagyott „pneumatikus atmoszfera”, az a tiszta leg- 
kor, a magaslati levego, amelyben a sebek begyogyulnak es a ma meg tehe- 
tetlen tagokba tij erok aradnak. Akkor megvaldsul egesz egyhazunkra nezve 
az dldott lgeret, ami ma meg csak remenysegunk es imadsagunk latomasa: 
„Ime, mily jo es mily gyonyoruseg, amikor a testverek egysegben vannak”. 
Testverek es egyseg! Milyen szep ez szonak is, hat meg val6sagnak! 
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A Gyor megyei birosag 

EGYUTT TARGYALTA 13 „ELIXELT” UGYET, 
EBBOL MI GULYAS LAJOS 
LEVELI REFORMATUS LELKIPASZTOR 
UGYET EMELJUK KI 

(Politikatorteneti es Szakszervezeti Leaeltar 
PIL 290f. 110 oe. 1-50. lap) 

A Gyori Megyei Blrosag 
B.009/1957/72 
A Nepkoztarsasag neveben! 

A Gy6ri Megyei Bnosag kulontanacsa a Gyorben 1957. evi majus ho 23. 
24. 25. 27. 28. 29. 30. esjunius ho 1-jen, 4-en tartott folytatolagos nyilvanos 
targyalas alapjan meghozta, s 1957. junius 10-en kihirdette a kovetkezo 
1 1 e 1 e t e t: 

Gulyas Lajos III. r. vadlott - aki 1918. februar 4-en szilletett Kisujfalun, 
leveli - tjjhelyi ter 19 - lakos, magyar allampolgar, n6s Puskas Gabriella- 
val, 3 gyermek (13, 12, 10 evesek) atyja es eltartoja, reformatus lelkesz fog- 
lalkozasu, havi 848,- Ft fizetessel, a Theologiai foiskolat 1942-ben vegezte, 
azota lelkesz, vagyona - 600 n-ol fold. Katona volt fohadnagyi rendfoko- 
zattal, szulei - f Gulyas Lajos es Kovacs Erzsebet, atyja Csehszlovakiaban 
25 k. holdon gazdalkodott, - biintetve volt a mosonmagyarovari jarasbiro- 
sag altal 1953-ban becsiiletsertes es ragalmazas buntette miatt 400 Ft fel- 
fuggesztett penzbiintetesre, 

1957. evi februar ho 5-e ota elozetes letartoztatasban van 
b u n 6 s 

a nepi demokratikus allamrend megdontesere iranyulo mozgalom veze- 

t e s e n e k b u n cesfcte b e i : |, ; ^lgtn i n t 

2 rendbeli gyilkossagra valo felbujtas buntetteben 

es ezert ot a birosag 

osszbiintetesiil 

lialalra es teljes vagyonelkobzasra lteli. 
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A mosonmagyaroodri sortuzrol ezt irja a birosagi jelentes: 

Nemcsak a hatarorlaktanya tisztjei, hanem a helyorseghez tartozo mu- 
szaki alakulat tisztjei koziil is megprobaltak visszatartani a tomeget, azon- 
ban eredmenyre a szep szo nem vezetett. A drotkeritestol mintegy 15 me- 
terre ert el a tomeg, amikor l6voldozes kezdodott. 

Ajelen perben azt megallapftani, hogy a l6voldozest ki kezdte, bizo- 
nyossaggal nem lehetett. A laktanya vedelmere rendelt katonasag sortiizet 


adott a tomegre, melynek kovetkezteben kozel 100 halott es meg tobb se- 
besiilt maradt a helyszmen. A tomeg ezutan megriadva elmenekiilt. 

A helyszinen maradt halottak es sebesiiltek osszeszedeseben es korhazba 
szallitasabari a hatarorlaktanya es a muszaki laktanya katonai a civil lakos- 
saggal egyiitt segitkezett. A sebesiilteket es halottakat tulnyomo reszben a 
mosonmagyarovari korhazba szallitottak be. A l6voldozes hfre rovid idon 
beliil elterjedt a varosban es a kornyezo falvakban. 

Az akkori hangulatban nem a realitasoknak megfeleloen ertesiilt a lakos- 
sag az esemenyekrol, hanem a felforgato elemek szaja fze szerint. Altalaban 
a gyilkos „AVH-r61”, artatlan einberek m6szarlasarol folyt a beszed. A sortuz 
utan a korhaz koriil, a tanacs koriil es altalaban a varosban az emberek az ut- 
can tartozkodtak, csoportokba verodve targyaltak az esemenyeket. 

Hangadok jelentek meg itt-ott es szitottak az egyebkent is felkavart 
szenvedelyeket. Klilonosen a korhaz koriil volt kielezett a helyzet, s ezt fo- 
kozta, hogy kozben a sebesiiltek es halottak behordasaval egy idoben az el- 
esettek hozzatartoz6i sfrasa jajveszekelese kezdodott. 

Gulyas Lajos III. r. vadlott volt kisgazdaparti orszaggyulesi potkepvise- 
16, reformatus lelkesz Level kozsegben ertesiilt a mosonmagyarovari ese- 
menyekrol, rogton kerekparra iilt es Mosonmagyarovarra ment. 

A kora delutani orakban erkezett meg, s itt rogton cselekvesbe kezdett. 
A tomeg kfsereteben a rendorsegre ment, ott a parancsnokkal targyalt, az 
utcan a tomeg jelenleteben kovetelte tole, hogy fegyverezzek le a hataror- 
seget. A parancsnok kozolte vele, hogy a rendorseg a fegyvert letette, lgy 
nem all modjaban semmilyen formaban beavatkozni a liatarorseg lefegy- 
verzesebe. Itt Gulyas III. r. vadlott kivalasztott ket embert a tomegbol s a 
tomeggel egyiitt a tanacsliazara sietett. 

Itt a hatarorlaktanya lefegyverzeset kovetelte es felvetette, ha maskent 
nem lehet, keijenek Gyorbol fegyvereseket, hogy azok segitsegevel mie- 
lobb tortenjek meg a lefegyverzes. A tanacshazan kozoltek vele, hogy a se- 
gitsegkeres mar megtortent, es Gyorbol fegyveresek fognak erkezni. Gu- 
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lyas ezutan kiment a nephez es kozolte az ott levokkeI, hogy a gyori fegy- 
veres segitseg utban van. 

A hfr hallatara a tomegben a bosszu hangulata kerekedett felill, s min- 
denki arrol beszelt, hogy majd a gyori fegyveresek segitsegevel leszamol- 
nak az avosokkal. 

Ezt kovetoen Foldes Gabor (I. r. vadlott) a szemelykocsival, feher zaszlot 
kituzve a mosonmagyarovari tanacshazahoz ment. Itt mar nagy tomeg fo- 
gadta, s a kocsiban iilok koziil valaki beszelt a tomeghez a megerkezeskor, 
6s bejelentette, hogy a gyori nemzeti bizottsag megbizasabol jottek es uta- 
nuk a gyori honvedseg es a polgarorseg segftsege is megerkezik. 

Ezt a bejelentest Gulyas Lajos III. r. vadlott is hallotta. Gulyas Lajos eze- 
ket hallva visszament Level kozsegbe azzal a szandekkal, hogy Level koz- 
seg lakossagat is behozza Ovarra, hogy minel nagyobb erd alljon rendelke- 
zesre a hatarorlaktanya lefegyverzeseben. 

Gulyas Lajos reformatus lelkesz a gyori fegyveresek megerkezesevel egy 
idoben a leveli tanacshazara sietett, s itt felszolltotta a tanacselnokot, hogy 
Level nepevel induljanak Mosonmagyarovarra. Majd hasonlo felhivast in- 
tezett a Level kozsegi parttitkarhoz is. Miutan az kozolte vele, hogy sem o 
sem a lakossagot nem hajlando Mosonmagyarovarra vinni, gyavanak ne- 
vezi es megfenyegeti, hogy ennek meg kovetkezmenyei lesznek. 

Majd most mar motorbiciklivel visszament Mosonmagyarovarra, ki a 
hatarorlaktanyahoz, ahol mar folyt a lincseles. Oda ferkozott Mate Lajos 
GH-s fohadnagy korul alakult gyuruhoz es kozremukoddtt abban, hogy 
Mate Lajost az egyik gyori teherautoba betuszkoljak. Majd o maga is a te- 
herautoval egyiitt a varosi tanacshazara szallftja Mate Lajos tisztet. Kozben 
a keze a hatarortiszt veretol veres lett. Mate Lajos tisztet is a tanacshazara 
vittek fel, nem sokkal kesobb, mint Vagi Jozsefet. Gulyas Lajos, amikor be- 
vitte Mate Lajost, ott atadta azzal, hogy hoztam egy AVH-st, Itelkezzenek 
felette. 

Font a tanacs helyisegeiben ekkor mar jelentos szamu ember tartozko- 
dott, nagy volt a zurzavar, kiildnbdzd kovetelesek liangzottak fel, teljes volt 
a fejetlenseg. 

Tihanyin (II. r. vadlott) kiviil masok is beszeltek a tomeghez, tobbek ko- 
zott Gulyas Lajos is, altalaban a Tihanyieval azonos hangnemben (besze- 
deben nacionalista, soviniszta, uszito megjegyzesek voltak, beszelt a Rako- 
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si-rendszer buneirol, becsmerelte a partot es a Szoyjetuniot stb.). Tihanyi, 
Gulyas ott-tartozkodasa alatt a hataror keriilet gyori parancsnoka, Fekszi 
alezredes is tudomast szerzett arrol, hogy a laktanyat lefegyvereztek, tiszte- 
ket elhurcoltak, illetve sulyosan bantalmaztak. Ezert a gyori hataror tisztek 
koziil nehany onkent jelentkezovel Mosonmagyarovarra ment, hogy meg- 
mentse veszelyben levo tisztjeit. 

A tanacshazhoz mentek, ahova feljutni csak a tomegen keresztiil tudtak. 
Az akkor mar felfokozott hiszterias tomeghangulatban csak nehezen tud- 
tak bejutni a tanacshazara. Kozben a tomeg oket is bantalmazta, kopkodte. 
Felerve a tanacshazara Vagi Jozsefet es Mate Lajost mar ott talaltak. Meg- 
probaltak tajekozodni, hogy hogyan tudnak elvinni onnan a tiszteket, ez 
azonban az ottani hangulatban mar lehetetlen volt. 

A hangadok kozott, akik az elvitelt mindenkeppen akadalyoztak, egy 
Sipos nevu akademiai hallgato, Tihanyi Arpad, Gulyas Lajos foszerepet 
jatszottak, s ragaszkodtak hozza, hogy masnap ltelkezzenek a lefogott ket 
tiszt folott. Gulyas Lajos az utcan kdvetelozo tomeg ele Fekszi alezredest is 
kituszkolta az erkelyre azzal a megjegyzessel, hogy o a gyilkosok parancs- 
noka, hat beszeljen a nephez. 

Ekkor mar olyan veszedelmes volt a hangulat, hogy Fekszi alezredes is 
es a vele erkezett tisztek is eletiik megmentese erdekeben jonak lattak, ha 
a tanacs hatso kapujan eltavoznak. 

Gulyas Lajos reformatus lelkesz vadlott a keso esti orakban hagyta el a 
tanacshazat es tert haza Level kozsegbe lakasara. 

Gulyas Lajos oktober 27-en Level kozsegben reszt vett a Hazafias Nep- 
front altal rendezett iilesen. Ezen a gyulesen Level kozseg lakossaganak 
tobbsege volt jelen. A Hazafias Nepfront elnokenek megnyitoja utan rog- 
ton Gulyas Lajos reformatus lelkesz kezd beszelni. Mar a nepfront elnoke 
is szenvedelyes hangnemben apolitikusan szolalt fel. Gulyas Lajos hozza- 
szolasa meg tovabb korbacsolta a szenvedelyeket. Beszelt arrol, hogy Bu- 
dapesten a szoyjetek gyilkoljak a magyar fiatalokat. Beszelt a mult rend- 
szer liibairol es hogy akik a faluban felelosek ezert, azok Isten es ember 
elott felelossegre lesznek vonva. 

Felszolitotta a tanacsot, hogy mondjon le, helyette valasszanak un. nemze- 
ti tanacsot. Ennek kovetkezmenye lett az, hogy a tanacselnok lemondott s ott 
nyomban valasztasokat tartottak. A jelolobizottsagban a vadlott is benne 
volt, s a gyulesen az uj jeloltek neveit is a vadlott olvasta fel. A vadlott nem 
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volt tagja a nemzeti tanacsnak, azonban o iranyitotta a tanacs munkajat, ke- 
sobb is rendszeresen bejart oda, tanacsokat adott es beavatkozott a konkret 
iigyek intezesebe. 

Gulyas Lajos oktober 30-an a jarasi tanacsra ment, ahol az akkori jarasi 
tanacs munkastanacsa elnoketol, Lugositol megblzolevelet kapott. 

A megbizolevel ertelmeben felhatalmazast kapott, hogy a mosomnagyar- 
ovari jaras egesz teriileten minden megalakult nemzeti bizottsag fele utasita- 
sokat tovabbitson a varosi nemzeti es katonatanacs rendelkezese szerint, s itt 
megbizast kapott arra, hogy menjen ki Hegyeshalomba, ott ellenorizze le a 
hatarorseg lefegyverzeset, valamint gondoskodjek arrol, hogy Fekszi alezre- 
dest, a hatarorseg parancsnokat a hatarrol tavolftsak el. A jarasi tanacsnal 
tolmacsot is adtak melleje, s igy Gulyas Lajos a tolmaccsal egyiitt Hegyesha- 
lomba ment, hogy vegrehajtsa a kapott utasitast. Hegyeshalomba motor- 
biciklivel megerkezve a tanacshazara mentek, a tanacshazan az ott levo ta- 
nacselnokkel kozolte az utasftast, hogy a hatarorseget le kell fegyverezni. A 
tanacselnok tiltakozik s a vita kozben a Szabad Europa radio ket munkatarsa 
is megjelent a tanacshazan. Gulyas Lajos mint orszaggyulesi kepviselo mu- 
tatkozott be, s mindjart tajekoztatast adott az ujsagiroknak. Elmondta, hogy 
Budapestet ket oraja szoyjet repiilogepek bombazzak, kozolte az ujsagirok- 
kal, hogy szolitsak fel a nyugati nagyhatalmakat es az ENSZ-t, hogy kiildje- 
nek segitseget Magyarorszagnak. 

Megkoszonte a gyogyszert, egyeb voroskeresztes kiildemenyeket, kife- 
jezesre juttatta, hogy mindez azonban nem eleg, hanem sziikseges, hogy a 
nyugat fegyveres segftseget is adjon Magyarorszagnak, mert egyebkent a 
szabadsagharc elbukik. 

Majd ugyanezeket a koveteleseket egy memorandumba foglaltak ossze, 
s ugyanezeket Irasban rogzftve a jelenlevo 25-35 emberrel alairatva az uj- 
sagiroknak atnyujtottak. A memorandumot magyar nyelven frtak Gulyas 
diktalasara, s az ott levo egyik nemetiil tudo asszony segftsegevel nemetre 
is lefordftottak, s l'gy adtak at a ket ujsagi'ronak. Ezt a memorandumot Gu- 
lyas vadlott is alairta s az ott tartozkodokkal is alairatta. 

Amig ezek tortentek a tanacshazan, a vadlottal jott tolmacs es egy Cseh 
nevezetu liegyeslialomi ellenforradalmar a polgari lakossag segi'tsegei’el a 
liataro'rseget lelegyvereztek. Ezt kovetoen Gulyas innen eltavozott, s tovab- 
bi tenykedese a birosag elo'tt nem ismert. 

Gulyas Lajost kesobb, mar november 4-e utan a jarasi tanacs vegrehajto 
bizottsagaba is bevalasztottak, majd december 10-e koriil most mar a jarasi 


tanacs vegrehajt6 bizottsaganak megbi'zolevelevel ellenorzest akart tartani 
ismet a hegyeshalomi tanacson, ezt azonban szamara mar nem tettek leheto- 
ve, s fgy ellenorzes nelkiil tavozott el Hegyeshalombol. Ezen az alkalmon a 
vadlott szakallt viselt, amit akkoriban a kormannyal nyiltan szembehelyezke- 
do' ellenforradalmarok viseltek. 

Januar elejen a Gyo'r megyei MSZMP lapjanak, a Kisalfoldnek egyik cik- 
ke Gulyas tevekenyseget leleplezte, ennek kovetkezmenyekent Gulyas La- 
jos tisztsegerol lemondott, majd februar 5-en letartoztattak. 


Yedekezesek es bizonyitas 

Gulyas Lajos vadlott a megallapitott tenyallas tenyei tekinteteben altala- 
ban beismero vallomast tett. Tagadta, hogy oktober 27-en a Levelen meg- 
tartott kozsegi gyulesen uszftb, nepi demokraciank elleni beszedet tartott 
volna. 

A birosag tenyallaskent a kihallgatott tanuk vallomasat fogadta el. Eze- 
ket a tanuvallomasokat alatamasztja vadlott egyeb tevekenysege is, ezert a 
vedekezeset a birosag nem fogadta el. 

Tagadta azt is, hogy Mate Lajost felelossegre vonas szandekaval vitte 
volna a tanacshoz es tagadta, hogy az atadaskor a tenyallasban megallapi- 
tottakat mondotta volna. Nevezetesen, hogy „hoztam egy AVH-st, ttelkez- 
zetekvele”. (sic!) 

A birosag vadlott vedekezeset nem fogadta el. Tobb tanu egybehangzoan 
vallotta, hogy a vadlott a tenyallasbeli kifejezest hasznalta, s ez kovetkezik 
abbol, hogy szemelyesen a batarorlaktanyabol gepkocsival a tanacshazara 
vitte a tisztet. Ha ugyanis megmentes a szandeka, akkor mbdja lett volna ut- 
kozben elengedni, vagy a tobb sebbol verzo tisztet elsbsorban a korhazba 
kellett volna szallitani, semmikeppen sem a tanacshazara. A megmentes 
szandekat az is bizonyltotta volna, ha amikor Fekszi alezredesek megerkez- 
tek a tisztekert, 6' maga is azon igyekezett volna, hogy Feksziek valoban elvi- 
ltessek a tiszteket. 

Mintlrogy a vadlott nem ezt tette, lianem tiltakozott az elvitele ellen, eb- 
bol nyilvanvalo, hogy szandeka nem a megmentes, lianem a kesbbbi fele- 
lossegre vonas volt. 

A vadlott a megallapltott tenyallast szemben tagadta, hogy 1956. okto- 
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ber 30-an fegyveres beavatkozast kert volna a nyugati nagyhatalmaktol s 
hogy ilyen kovetelest alairt volna. A megyei birosag az egybehangzo tanu- 
vallomasok alapjan allapftotta meg a tenyallas.t. 

Valamennyi idevonatkozo tanu, sajat magat is terheloen azt adta elo, 
hogy a megfogalmazott kovetelest, melyet Gulyas Lajos diktalt, magyarul 
irtak s abban az volt tobbek kozott, hogy fegyveres segltseget is kernek. A 
tanuk is alantak ezt a memorandumot, tehat ez a koriilmeny rajuk nezve is 
terhelo, megis valamennyi tanu egybehangzoan allftja ezt. Igy vadlott ve- 
dekezese nem fogadhato el. 


A bunosseg es a minosttes kerdesei 

Foldes Gabor, Tihanyi Arpad, Gulyas Lajos azzal, hogy a tenyallasban 
leirt cselekmenyeket elkovettek megvalositottak a BHO 1. pont (1) bekez- 
desben felvett, a nepi demokratikus allamrend megdontesere iranyulo 
mozgalom vezetesenek buntettet, valamint a BHO 349 pontban foglalt es 
a Bta. 20. § (2) bek-e szerinti gyilkossagra val6 felbujtas buntette.t. 

Nem kisebb a szerepe Tihanyi Arpadnak sem, aki egyik oldalrol az al- 
lamhatalom torvenyes szervenek, a tanacsok felbomlasara mukodik kozre, 
a masik oldalon a fegyveres erok felszamolasara, a hatar megnyitasara fel- 
fegyverezett csapatot vezet. 

Hasonlo Gulyas Lajos tevekenysege is, azzal a ktilonbseggel, hogy 6 
onalloan is kezdemenyez, tgy 6 kezdemenyezi, hogy Level kozsegbol a la- 
kossag tiintetesre induljon, s nem rajta mulik, hogy ez meg nem valosult. 

Kezdemenyezi a helyi tanacs levaltasat Level kozsegben, kezdemenyezo 
szerepe kesobb vezet6i tevekenysegbe csap at, igy a hegyeshalomi hataror- 
seg leszerelesenek vonatkozasaban is. 

Mindharom vadlottnal tehat a fenn irt torvenyhely alkalmazasarol lehet 
csak szo... 

A vedelem Gulyas Lajos vonatkozasaban meg a BHO 8. pontjara, illetve 
35. pontjara is hivatkozik. A megyei birosag allaspontja szerint Gulyas La- 
jos a tenyallasban vett cselekmenyeit nem lehet egymastol elszigetelten, 
egymagukban vizsgalni. Ezert nem lehet azt mondani, hogy azzal, hogy 6 
fegyveres beavatkozast kert, a vadlott hazaarulast kovetett el: azzal, hogy 
tiintetest akart kezdemenyezni Levelen, csak az elokesziileti cselekmeny- 


nel tartott, tehat a BHO 8. pontjaban felvett buncselekmenyt valositotta 
meg, hanem csak osszes tevekenyseget egymassal es az orszagos eseme- 
nyekkel osszefiiggesben lehet vizsgalni. Ha ezt tessziik, arra a megallapi- 
tasra kell hogy jussunk, hogy a vadlott az allam megdontesere iranyulo 
szandekanak keresztiilviteleben, ugy a belso, mint a kiilso eroket differen- 
cialtan, sokoldaluan mozgositotta, s mosonmagyarovari es kornyeki teriile- 
ten az ellenforradalmi erok egyik vezetojeve valt. 

Mindharom vadlott szandeka az allamhatalom megdontesere iranyult, 
azonban a szandekot motivalo koriilmenyek kiilonbozoek. 

Tihanyi Arpad es Gulyas Lajos vadlottak szandeka a szocialista rend 
iranti gyuloletbol, a kapitalista rend visszaallitasanak lehetosegeb61 taplal- 
kozott. 

Mindliarom vadlott a hatarorlaktanyanal, illetve a tanacshazan a tenyal- 
lasban lefrt cselekmenye megvalositja a gyilkossagra valo felbujtast is. 
Mindliarom vadlott a mosonmagyarovari tomeg hangulatanak ismerete- 
ben cselekedett. 

Ezert a megyei birosag mindharom vadlottat a gyilkossagban valo fel- 
bujtasban is bunosnek mondta ki. MindMrom vadlottnak vonatkozasaban 
az elore megfontoltsag is megallapithato. ... 

Gulyas Lajos, amikor a gyori fegyveresek megerkeztek Mosonmagyaro- 
varra, mar akkor felmerte a lielyzetet s Levelre siet, hogy Level lakossagat is 
bevigye Mosonmagyarovarra. Ez is azt mutatja, hogy vilagosan latta, hogy a 
lefegyverzes esedeg eroszakos uton fog bekovetkezni, s ha nem is kivanta az 
emberaldozatot, de ennek lehetosegebe belenyugodva cselekedett. 

Gulyas Lajos tudott a gyori fegyveresek erkezeserol, ennek tudataban 
ment Level kozseget mozgosftani, majd maga is a honvedlaktanyahoz 
ment. A szandeka eshetolegesen mar ekkor atfogta a gyilkossagok leheto- 
seget, azonban Gyenes Gyorgy meggyilkolasa es az 6 felbujtoi tevekenyse- 
ge - nevezetesen, hogy Level kozseg nepet a laktaņyahoz vigye - kozott 
okozati osszefugges nem allapitbato meg. 

A biintetes kiszabasarol 

A vadlottak cselekmenyenek tarsadalmi veszelyesseget vizsgalva az egesz 
tevekenysegiiket bele kell helyezni az orszagos osszefiiggesekbe, az akkori 
nemzetkozi viszonylatokba. 
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Ennek a buntclopernek az anyaga is minden vonatkozasban igazolja, 
hogy a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany megalakulasatol kezdve az 
egyediil lehetseges es lrelyes utat valasztotta a ldbontakozasra. 

Vilagosan bizonyitja ez a per, hogy a Magyar Szocialista Munkaspart er- 
tekelese az 1956. evi oktober, november havi esemenyekkel kapcsolatban 
lielyes volt es mindenben megfelelt a valosagnak. 

Gulyas Lajos III. r. vadlottat is halalra ltelte a megyei birosag. Nala 
egyediil a csalados allapot johet szamltasba, mint enylntb koriilmeny. A su- 
lyosbito koriilmenyek tulsulya, vadlott bunossegenek foka, az elkovetett 
cselekmenyeinek targyi sulya, azoknak merhetetlen kart okozo hatasa, sze- 
melyenek tarsadalmi veszelyessege olyan fokii, hogy az enyhito szakasz al- 
kalmazasa torvenyszeruen nem lehetseges. 

Nala sulyosbito koriilmenykent ertekelte a megyei birosag a tobbszoros 
halmazatot, az altala elkovetett cselekmenyek modjat, nevezetesen azt a 
koriilmenyt, hogy reszben lelkipasztori befolyasat felhasznalva, reszben a 
koriilmenyektol fiiggoen volt orszaggyulesi kepviseloi mivoltara hivatkoz- 
va hajtotta vegre cselekmenyeit. 

Ugyancsak siilyosbltokent ertekelte a megyei birosag azt a szivos kitar- 
tast, amelyet hosszii idon keresztiil cselekmenyeinek elkovetesevel taniisi- 
tott, alkalmazkodva a helyzet adta lehetdsegekhez. Ezeknek a figyelembe- 
vetelevel szabta ki a megyei bfrosag a biintetest. 

Foldes Gabor, Tihanyi Arpad es Gulyas Lajos vadlottakkal szemben a 
megyei bfrosag teljes vagyonelkobzast mondott ki, a BHO 11. pont (5) be- 
kezdese alapjan, a torvenyhely kotelezo rendelkezese szerint. 


Bizonyttasi indituanyokrol 

A birosag a vedelem altal eloterjesztett bizonyitaskiegeszitesi kerelmek 
koziil azoknak a tanuknak a kihallgatasat rendelte el, akiket a meg tiszta- 
zando tenykoriilmenyek szempontjabol sziiksegesnek latott. 

Gulyas Lajos vadlott es vedoje altal eloteijesztett egesz bizonyftaskiege- 
szitesi kerelmet a birosag azert nem rendelte el, mert a bizonyitani kivant 
tenykoriilmenyeket az addig kihallgatott tanuk, s nemkiilonben a vadlott 
vallomasa annyira tisztazta, hogy azok meggydzo voltat a bejelentett tamik 
esetlegesen eltero vallomasa sem ronthatta volna le. 


Gyor, 1957. evi jiinius ho 10. napjan 

Gyepes Istvan s. k. a megyei bfrosag elndke, a tanacs elnoke. 
Siito Ferenc s. k. Kovacs Karoly s. k. iilnokok 

A kiadvany hiteleiil: 
irodavezeto 

Gulyas Lajost 1957. december 31-en Gyorben kivegeztek. 


(Confessio, XIV (1990/3) 121-122. o. Csizmadia Karoly kozlese) 

Leanyai: Csilla es Aniko gondoltak arra, hogy megkerestetik edesapjuk 
slrlrelyet. Az igazsagiigyi miniszterhez (Kulcsar Kalman) a kovetkezo szove- 
gu levelet inteztek: 

„Tisztelt Igazsagiigyi Miniszter tJr! 

Miutan tudomasunkra jutott, hogy az On altal vezetett miniszterium fe- 
liilvizsgalja a politikai perekben ellteltek iigyet, ezuton kerjiik tisztelettel a 
nyilvanossagra hozott nevsorban is szereplo edesapank, Gulyas Lajos (sz. 
Kisujfalu, 1918. febr. 5-en) iigyenek feliilvizsgalatat is. 

Edesapank az 1956-os oktoberi esemenyek idejen Levelen volt reforma- 
tus lelkesz. Reszt vett az 1956. oktober 26-i mosonmagyarovari esemenyek- 
ben. Szamunkra, akik akkor 10 es 12 eves gyermekek voltunk, maig is isme- 
retlen vadak alapjan a Gydri Birosag halalra ftelte. Az Iteletet 1957. 
december 31-en vegrehajtottak. Ezuton kerjiik a Miniszter Urat, hogy edes- 
apank perenek feliilvizsgalatat elrendelni sziveskedjek. Egyben kerjiik ki- 
vizsgalni eltemetesenek koriilmenyeit, ma sem tudjuk, hogy hol nyugszik. 

Gydr, 1989. junius 5. 

Tisztelettel Gulyas Lajos leanyai: Gulyas Csilla, Gyor, Jerevani ut 23. 
Andrasine Gulyas Aniko, Gydr, Lepke u. 39.” 

Az Igazsagiigyi Miniszterium Titkarsaga IM-260/1989. szam alatt a ko- 

vetkezd valaszt kiildte GuŅas Aniko cimere: 

„Tisztelt Gulyas Csilla es Gulyas Aniko! 

Ertesitem Onoket, hogy edesapjuk, Gulyas Lajos a rendelkezesiinkre al- 
16 adatok alapjan a sopronkohidai temetoben (a temeto elkiildmtett - ma 
mar megszunt - reszeben) jeltelen sirban nyugszik. 
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Tekintettel arra, hogy a nagy teriileten szamos jeltelen sfr van, sajnos le- 
hetetlen megallapftani, hogy edesapjuk melyik sirban talalhato. Ezert re- 
szere a vegtisztesseget csak jelkepes temetessel lehet megadni. 

Informacioink szerint a sopronkobidai temetoben az itt elbantoltakrol a 
kegyeleti megemlekezest 1989. junius 15-en a helyszmen megtartottak, ily 
modon is megadva a vegtisztesseget az elhunytaknak. Budapest, 1989. ju- 
lius 28. Barsine dr. Graber Maria, az allamtitkari titkarsag vezetoje.” 

Ugyanakkor az Igazsagugyi Miniszterium megkiildte Gulyas Lajos lea- 
nyai clmere IM Eln. 246/1989. szam alatt a kovetkezo szovegu levelet: 

„Dr. Kocsis Elemer piispok tirnak, lelkeszi elnok, Budapest: 

Tisztelt Piispok Ur! 

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinatanak Elnoksege neveben a 
koncepcios eljarasokat elszenvedo lelkeszek iigyeben hozzam kiildott leve- 
le nyoman az alabbiakrol tajekoztatom. 

A jelzett biintetdugyek, az internalasok, kitelepltesek feliilvizsgalata fo- 
lyamatban van, ami termeszetesen kiteijed az egyhazi szemelyekre is. Az 
iigyek megnyugtato lezarasaig kerem az Elnokseg es a lrozzatartozok tiirel- 
met. Budapest, 1989. junius 8. Udvozlettel dr. Kulcsar Kalman” 
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BAn Istvan reformAtus lelkesz 

PERE 


A Szabolcs-Szatmar megyei ugyeszseg uadirata 
Ban Istvan pereben 

(Kozli Dikan Nora: Az 1956-os forradalom utani megtorlas Szabolcs-Szatmar 
megyei dokumentumai 1/5. Nyiregyliaza. Nyiregykaza megyei jogu vdros Onkor- 
manyzata, MTA Jelenkortdrteneti Bizottsaga, MTC PRESS, 1993.) 

Szabolcs-Szatmar Megyei Ugyeszseg Nylregyhaza 

1957. Biil. 36. sz. 

Megyei Blrosag Biintetotanacsa Elnokenek 

Nylregyhaza 

Vadirat 

Ban Istvan nylregyhazi lakos ellen nepi demokratikus allamrend elleni 
izgatas buntette miatt inditott biintetoiigyben a vizsgalat alapjan a kovet- 
kezoket allapltottam meg: 

Ban Istvan terhelt vasutascsaladbol szarmazik, edesapja MAV-eloljar6 
volt, 1934-ben nyugdijaztak. Vagyoni helyzetiik egy lakohaz. Harom test- 
vere van, akik koziil egy Ausztraliaban 61. 1944-ben sziileivel egyiitt nyu- 
gatra menekiilt es novere onnan tavozott Ausztraliaba. 

Terhelt a nyfregyhazi Kossutli Gimnaziumban erettsegizett, majd innen 
a debreceni teologiara keriilt. 1955 oktobereben neveztek ki segedlelkesz- 
nek a nyiregylrazi tanyai egyhazkozseghez. 

Terhelt mar teologus koraban ellenseges magatartast tanusftott nepi de- 
mokratikus allamunk es szocialista tarsadalmi rendszeriinkkel szemben, 
ebbol kifolyolag nezetelterese tamadt sajat tanaraval, Bekefi Beno ref. espe- 
ressel, aki a reformatus lelkeszek reszerol egyik aktiv harcosa volt a beke-vi- 
lagmozgalomnak. Ez idoben terhelt az egyhazi ideologia alapjan igyekezett 
tamadni a bekeharc es a szocializmus ellen, es ezen keresztiil Bekefi Benot es 
hozza hasonlo gondolkozasu reformatus lelkeszeket a liallgato tarsai elott le- 
jaratni. 
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Az ellenforradalom ideje alatt terhelt, aki ebben az idoben Nyfregybazan 
ref. s. lelkesz volt, megragadta az alkalmat, hogy a helyi radio felhivta refor- 
macio emlekere tartando beszed megtartasara,*a legszelesebb nyilvanossag 
elott hangot adjon nepi demokratikus allamrendszerunk elleni gyuloleterol 
es egy vallasos beszed kontoseben nyiltan uszitson. Ezen beszedet 1956. ok- 
tober ho 31-en tartotta meg a radioban.* Ezen beszede nyilt-burkolt forma- 
ban tamadja nepi demokratikus allamrendunket, ugyanakkor feldicseri es 
visszakoveteli szocialista tarsadalmi rendszemnk egyik leghalalosabb ellense- 

Semper reformari debet. 

Ujra meg lijra reformalni kell! 

A reformacio csaknem negy es fel szazados emleknapjan koszontelek benneteket 
Szabolcs-Szatmar megyei reformatus atyamfiai, sziildfoldem nepe! 

Emlekeztink atyainkra es arra, amit reank hagytak: ugyanakkor verrel es verejtekkel 
alakitjuk jeleniinket, hogy az dicsdseges miiltunkka merevedjek. Gazdag oroksegfl 
multunkat es fajo meg drdmot add jeleniinket egybeolelve, dicsdftjiik erette mennyei 
Urunkat, az Ur Jezus Krisztust. Ma sokkal inkabb, mint maskor felszakad szminkbol 
Kalvin imadsaga: Soli Deo Gloria! Dicsdseg egyediil Istennek! 

Ma, amikor szoszekre lepek, hogy a tanydk nep6nek liirdessem Isten Igejet, az elo 
Beszed bibliaolvaso kalauzunk szerint a 2Tim level 2. fejezetenek 19. versebdl szolt 
liozzank: „Ismeri az Ur az oveit; es alljon el a hamissagt61 minden, aki a Krisztus nevet 
vallja”. Ezt az Iget kell most tolmacsolnom; ugyis, mint reformatori liagyatekot, es ugy 
is, mint tortenetiink fordulopontjan iranyt ado iizenetet! 

Az elkeseredes es retteges napjaiban nem vettiik esziinkbe, hogy ismeri az Ur az oveit. 
Sot, ketsegbeesesiinkben oly sokszor tolult ajkunkra a konnyeket is kiparancsolo kerdes: 
Hat meg Te is elhagytal, Istenem?! Sola fide! Egyediil hitbdl, csak hit altal - vessziik a re- 
formatori orokseget. Ismeri az Ur az ov6it, hangzik felenk a lelket gyogyito beszed, es mi 
ebben az Igeben megtalaltuk bekessegunket. Szorongva figyeltiik az elmult napok eseme- 
nyeit, es bizonyosan velem egyiitt buzgosagosan kdnyorogtetek Urunkhoz: mi ezt tettuk, 
„csak ezt tettiik”: imadkoztunk! Mondjatok, ki volt veliink, amikor a tortenet pillanatai- 
nak dramai fesziiltsegeben embersorsunk merfoldes csizmaval haladt eldre? A riagy Is- 
ten! Igen, a hatalmas Isten, senki mis! Ha Isten veliink, kicsoda elleniink?! 

Az elmult napok tortenetenek megertes6hez ez a kerdes ad kulcsot. Sola gratia. 
Egyediil kegyelembol cselekedett veliink nagy dolgokat az Isten. 

Meg vagyok gydzodve arrol, hogy Isten meg akaija aldani nepiinket. Ezert ajande- 
kozott ilyen tort6nelmet a szamunkra. Igenk l'gy hangzik: Ismeri az Ur az oveit. Ebbol a 
nagyon sok omimij fl| aldast sugaj/o Igebo! eg\ ttlji p.\r4iiis ii Ittgzik klcnk: mi 

is ismerjuk meg Ot! Ebben az ismeretben aldja meg Isten nepunket. 

Mert ugy folytatodik Igenk: Alljon el a liamissagtol minden, aki a IO'isztus nevet vallja. 
Hat halljatok meg a szent parancsot! Tudom, hogy sokan koziiletek szivok keserusegeben 
templomaink kuszobet sem tudtak atlepni. Tanyasi gyiilekezetemmel egytitt, miota ko- 
zottiik szolgalok, vasarnaprol vasarnapra, es naprol napra lgy imadkoztunk: Isten, tisz- 
titsd meg es szabaditsd meg egylrazadat a hamis tanitastol. Higgyetek el, hogy hatalmas 
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get, Mindszenty biborost. „Mi magyar reformatusok visszakeijuk az igehir- 
detol szolgalatba a Pap Belakat es romai katolikus atyankfiaival egyiitt orven- 
deziink Mindszenty biborosnak...” stb. „Nem hazugsagsz61amrol beszelek, 
amelyeket eddig a hamissagtol, az antikrisztustol hallani lehetett.” 

Ezen ellenforradalmi hangulatot felhasznalja arra, hogy 1956. november- 
ben kezdemenyezze Bekefi Beno ref. esperes eltavobtasat, illetve Bekefi es 
hozza hasonlo demokratikus gondolkozasu ref. lelkeszek lemondatasat. 

Urank meghallgatta imadsagunkat. A liamis profetak szdjabol kivette Isten a szdt, legyenek azok 
fcfpapok, vagy videki predikatorok. Noha az elmult penteken meg napvilagot lathatott egy 
olyan cikk a Szabolcs-Szatmar megyei Neplapban egyhazunk egyik szolgajanak tollabol, 
amely megpecseteli es eliteli tdrtenetiink uj fejezetet iro hoseink aldozatos tetteit, noha a 
pesti ado hullamhosszain az elmult napokban is hallhattatok erkolcsot rombold papi be- 
szedet, noha lazadova lehetnetek egyhazunk kormanyzoinak egesz spekulativ teologiaja 
miatt, megis - halljatok meg az Iget: alljatok el a liamissdgtol. Nincs koziink hozza, nekunk 
mas az utunk. Nem a gytSlolet, nem a bosszu a mi utunk, mi felreallunk, es aki az It61o BI- 
ro, az IJr J6zus Rrisztus, a tortenet Ura meglt61i oket. Mi pedig az Ig6t hirdetjuk, es az 
Ig6bol 61unk, sola Scriptura, egyediil a Szentirasbol. 

Megnyiltak elottetek a templomajtok, atyamfiai, elottetek pedagdgusok, tisztvise!6k, 
kozalkalmazottak, diakok es katonak, akik eddig fenyegetesek miatt nem lephett6tek 
azt at. Jojjetek es hallgassatok az 61etre hfv6 Iget, jojjetek 6s ismerjetek meg a jdvore 
mutato utat. De az aratasban munkasok kellenek! Akarmilyen munkas nem alkalmas! 
Csak azok, akik az aratashoz 6rtenek. Csak olyanok hirdethetik az Iget, akik csak az 
Iget liirdetik es semmi mast, 6s az ajkuk nem terhelt korabbrol liamissagokkal. K6ijiik 
mi is, hogy allitsak vissza azokat az igehirdetoi szolgalatba, akik onnet er6szak miatt 
f61reallittattak. Mi, magyar reformatusok, visszakeijiik az igehirdetoi szolgalatra a Pap 
Belakat, es romai katolikus atyankfiaival egyiitt oi-vendeziink Mindszenty biboros es 
mas fogva tartott lelkesztestverunk szolgalatba valo visszaallitasanak. N6ptink szomjas 
az Igere, nepiinknek sziiksege van az Isten beszed6rel 

Alljon el a hamissagtol mindenki, aki a Krisztus nev6t vallja... Olyan terhes volt kor- 
nyezetiink a hamissagtol, de terhes meg mindig, ezekben a pillanatokban is. Feln6ttek, 
akik megatalkodottan keriiltek az erkolcsi neveles szmhelyet, ardragitassal probaltak ki- 
fosztani a tortenelmiink siilyanak nehezebb veget hordozo testvereiket. Kdszdnom az osz- 
szetort tojasokat, es kdszdnom a foldre iiritett tejeskupakat! Nagyszeru neve!6s volt! Allja- 
tok hat el a hamissagtol ebben az idoben, inkabb adomanyaitokkal segftsetek azokat, akik 
melyen megsinylik a vallasos nevel6s bianyait. Miert olalkodnak a kirakatok kortil, es mi- 
ert ziiztak bea/. ablakokat k<)vekkel? Alljatok el gt ermekek a bamissligto!! - Veg\-etek pel- 
dat a fegyelmezett felnottektol, akik a tiintetesek soran egyetlen kozepiiletben, koz- vagy 
magantulajdonban levo birtokban nem tettek kart. Fegyelmezettsegiik gyozelem volt! 

Nyfregyliaza nepe, biiszke vagyok rad! Eppen fegyelmezettseged volt a legnagyobb 
fegyver. Kialtvanyod az orosz katonakhoz, a szoyjet hadsereghez tobbet ert, mint szaz 
tank vagy szaz agyu! Mi a szminkkel es a szavunkkal liarcolunk s szmek ellen. 

Semper reformari debet... Ujra reformalni kell. A regi elavult, ujat kezdett az Isten. 
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Majd 1956. november 2-an ismet radiobeszedet mond Nyn'egyhazan, ,: 
amely beszedeben egeszen nyiltan az ellenforradalom melle iuyja fel a dol- 
gozokat, tamadja nepi demokratikus allamrendszeranket es megfenyegeti 
azokat, akik szembe akarnanak helyezkedni az ellenforradalommal. „...sok 
meg a rendetlenseg, a szazfeju ellenseg meg itt is, ott is megmutatja magat 
es fokozottabb ebersegre serkent... stb.” „...Akik szmik melyen rejtetten az- 
zal az indulattal vannak, hogy a tortenteket visszajara fordftsak, ezt meg ne 
kisereljek, mert a mi Urankkal hadakozni eletveszelyes. O megemeszto tuz!” 

Kozelmultunk fajdalmas tapasztalatait igen bolcsen mertek fel azok, akik a koveteleseink 
pontjait megfogalmaztak. Magam reszerol csak egyet szeretnek ezekhez es a Forradalmi 
Tanacsok munkajahoz fiizni: a tortenelem Urdrol el ne feledkezzetek; Isten nelkul re- 
menylett jovonk romhalmazza valik. Erre bekes pelda torteneti kozelmultunk. Az egyhaz 
szivesen, orommel segit. Nem hazugsagsz61amokrol beszelek, amelyeket eddig a hamis- 
s6gt61, az antikrisztusit61 hallani lehetett. Alljatok el a hamissdgt61, hangzik ma felenk a 
parancs. - Az egyhaz, bizonyosan mondhatom, felekezeti kiilonbseg nelkiil, k6sz Isten 
Igejet tolmacsolni a szimotokra. Ez az igazi segftsegetek. Fogadjatok el, eljetek vele. 

Kedves reformatus testvereim, szabolcsi magyarok, sziildfoldem nepel 

Ezekben a pillanatokban kopors6k diiborgese, fekete rogok tompa koppanasa es dlsz- 
lovesek sorozata tori meg a gyaszol6k bus csendjet. Temet az orszag. Kegyelettel aldo- 
zunk azoknak, akik ebbol az eletbSl tdvozva, szabadsagot szereztek nekiink. Ha zokogasunkat a 
ferfiak kemenysegevel fojtjuk is vissza, megsem tagadliatjuk, hogy faj, nagyon faj azoktol 
elvalnunk, akik erettiink aldozt^k eletiiket. Vigasztaljon meg benniinket a vigasztalas 
Szent Lelke. 

Hosi halalt halt reformdtus teologusokl Veretek sok szennyet mosott le, es mi, ma- 
gyar reformitus lelkeszek azt az utat akaijuk jarni, amelyet veretek jelolt meg a szl- 
munkra. Gyogyulnak a sebekl A hatalmas Isten gyogyltja oket, es visszakapjuk azt a sok 
ertekes eletet, akik keszek voltak meglialni ertiink. Imadkozzunk a sebesiiltekert. 

A belso rend is lassan lielyreall. Sok meg a surlodas, sok meg a rendetlenseg, a szazfeju 
ellenseg meg itt is, ott is megmutatja magat, es fokozottab ebersegre serkent. Azt azon- 
ban bizvast mondhatom, hogy azon a torteneten, amelyet Isten kijelolt a szamunkra, 
semmit sem valtoztathatnak. Csodakat eltiink at, Isten nagy tetteit - es en szeretettel 
kerem azokat, akik szivok melyen rejtetten azzal az indulattal vannak, hogy a tortente- 
ket visszajara forditsak, ezt meg ne kfsereljek, mert a mi Urunkkal liadakozni eletvesze- 
lyes. 6 megemeszto tiiz! Wgre megpikenliet sokat szenoedett hazdnk nepe, a semlegessegben 
regenenilodbatik mindennenni' vesztesegebdl. 

Egylnizunk eleteben is uj fejezetet kezdett Isten. Mi elebe megytink a mi lratalmas 
Urunknak orcapirulassal, hogy lgy adjunk neki dicsoseget. Aldjuk Ot, hogy nekiink 
ajandekozta Ravasz Laszlot es Kardos Janost. Aldjuk Ot, hogy nagy pere utan nagyobb 
zokkeno nelkul vezeti tovabb egyhazunk kiilso es belso rendjet. 

Egyhazkeruletiink vezeteserol es lelkeszi allasarol azota bizonyosan lemondott Peter 
Janos, es vele egyiitt azok is, akik teologiai allasfoglalasat reformatus nepunk nagy elkese- 


Ugyanezen beszedeben koveteli Peter Janos reformatus piispok, Bekefi 
Beno es tarsainak eltavolftasat. 

Majd felhfvja a lelkipasztorokat, hogy scgitsck munkajukban a Forradal- 
mi Tanacsokat. 

Vegiil felhivja a Forradalmi Tanacsokat, hogy munkajukban vegyek 
igenybe a Horthy-rendszer levitezlett elemeit, szocialista rendszeriink adaz 
ellensegeit, mint peldaul dr. Birtha Jozsef volt rendor fdhadnagy,* foldbir- 
tokos fia es lrozza hasonlo egyeneket, es figyelmezteti oket, hogy egysegii- 
ket ovjak meg a titkos restauraciora torekvokkel szemben. 

redesere osztottak es hirdettek. Tiltakozasainkat e bortonok, bilntetesek, felretetelek, 
szolgalatbol va!6 felreallittatasaink pecseteltek meg; ezert nem tartom sziiksegesnek, 
hogy lelkesztarsaim neveben is ktilon tiltakozzam Peter Janos cikke ellen, amely eppen 
ma egy hete jelent meg a Szabolcs-Szatmdr megyei Neplapban. Hiszen ez csak egy csepp a 
tengerbol. 

Egyhazmegyenk teriileten is nagy fegyelmezettsegre van sziikseg. A mi egyhazme- 
gyenkben kulonosen. Bekefi BenSt ma megkertiik, hogy osszes tisztsegerdl mondjon le, 
es lelkeszi allasabol valo nyugdfjazasat keije. - Az a remenyem, hogy B6kefi Bend, Mol- 
nar Balint es munkatarsaik tavozasaval nemcsak egyhazmegyenk elete, hanem a sokat 
szenvedett nyiregyhazi gyiilekezet belso rendje is megujul. A nyfregyhazi presbiterium 
elhi'vott tagjai bizonyosan tudni fogjak kotelessegiiket, es elsdsorban megtisztftjak sora- 
ikat, azutan segitenek osszeszedni a szetszort nyajat. 

Egyhazkozs6geink, presbiteriumaink tiirelmesen varjak meg azokat a rendelkezese- 
ket, amelyeket Konventiink es Zsinatunk elnoke: dr. Ravasz Laszlo piispok ur adando; az d 
bolcs vezetese a legkisebb orvoslasra szorulo iigyre is kiterjed. - A lelkipasztorok toliik 
telhetdleg segftsek a Forradalmi Tanacsok munkajat. 

V6gezetre a Forradalmi Tanacsoklioz hadd szoljak. Emlekezzetek meg azokrol, akik az 
elmult 10 esztendd soran ketkezi munkajukkal tartottak el csaladjukat, pedig tanult 
emberek voltak. Ott voltak kozottetek munkasok, es megalltak a helyiiket. Higgyetek 
el, az elmult 10 esztendd alatt sokat tanultak a dr. Birtha Jozsefek 6s a tobbiek, ketkezi 
munkajuk egybekovacsolta oket szenved6' nepiinkkel, es en azt tanacsolom: hasznalja- 
tok ki az ilyenek talentumait. Becsiiljetek meg a tanult honfitarsaitokat, es ne befolyasol- 
janak benneteket azok, akik titkos restaurdcidra torekoessel akarjak megbontani az egyseget. Mi- 
nel tobb kimuvelt emberfot, ez a haza haszna. 

Szabolcs-Szatmdr magyar nepe, Isten gazdag aldasat kerem 61etetekre. 

* Dr. Birtha Jozsef 1956-ban apagyi lakos, 1944-ig mint fogalmn/6 voli alkalma/.vn n 
Nyi'regyliazi Rencldrkapitanysagon szazadosi rangban. Az otvenes evektol villanyszere- 
lokent dolgozott Nyiregyhazan a Megyei Villanyszereld Vallalatnal. A baktaloranthazi 
jarasi rendorkapitaņysag nyomozast rendel el ellene izgatas miatt. Elozetes letartozta- 
tasban volt 1957. junius 26-toljulius 9-ig. A Szabolcs-Szatmar Megyei Ugyeszseg 1957. 
Biil. 260. szamu 1957. augusztus 27-en kelt hatarozataval Birtha Jozsef ellen inditott 
nyomozast bizonyitekok hianyaban megsziintette. 





Terlielt az ellenforradalom leverese utan sem szunik meg tamadni nepi 
demokratikus allamrendiinket, es erre a celra a reformatus lelkipasztoro- 
kat igyekszik megnyerni, hogy ezeken keresztiil* ellentetet szitson az allam 
es az egyhaz kozott. 

1956. november 29-en sokszorositja terhelt radiobeszedeit es annak egy 
peldanyat egy altala ez alkalommal szerkesztett - a nyomozati iratoknal el- 
fekvo - Mromoldalas level kiscretcben atadta G. Andor nyiregyhazi ref. lel- 
kesznek, aki korabban mar kifogasolta terhelt forradalom ideje alatti maga- 
tartasat. Ebben a levelben ismetelten leszogezi terhelt az ellenforradalom 
melletti kiallasat es uszit a demokratikus gondolkozasu lelkeszekkel szem- 
ben. „A forradalom nem jelentett szamomra uj helyzetet, csak egy fejezetet 
az egeszbol... ezt a folyamatot en ahol tudtam, elosegitettem es jeleztem. Ez 
az Itelet erkolcsileg lezudult es valosagosan megemesztette az egesz hazug 
igehirdetest”, mondja tobbek kozott terhelt, majd Igy folytatja: „Igy sziiletett 
meg bennem a gondolat, hogy amennyit palastom megenged, annyit segit- 
sek az elmult hetek esemenyeiben. Nem akartam fuggony mogiil es parna- 
zott szekekbol szemlelni es megvarni, hogy mi sikeredik ki abbol, amiben 
tizezrek veszftik eletuket ... a radio nyiregyhazi vezetojevel osszetalalkozva, 
es ezt a talalkozast magam kerestem, felajanlottam adminisztratfv segitsege- 
met... hogy ezt megtettem, a mai napig sem bantam meg. Allast foglaltam a 
forradalom mellett, azokkal az egyhazi szemelyekkel, akik ezt eliteltek.” 
(Mellekelem a radionyilatkozat szoveget.) G. Andor es tobb lelkesztarsa el- 
lteltek az ellenforradalmat. Terhelt ezert tartotta sziiksegesnek radi6beszed- 
enek sokszorosftasat, hogy ezeket a lelkeszeket megnyeije maganak. (G. An- 
dor 6s B. Bela tanuk vallomasai, valamint a 85-103. lapszam alatti okiratok.) 

Terhelt tovabb folytatja aknamunkajat a demokratikus gondolkozasu 
lelkeszek ellen, mert 1956. december 23-an megtartott ref. presbiteri gyu- 
lesen heves tdmadast indit Bekefi Beno', Molnar Balint lelkeszek ellen, 
akik szembebelyezkedtek terhelt ellenforradalmi magatartasaval, es indlt- 
vanyozza Bekefi Beno es Molnar Balint levaltasat. Terhelt felszolalasanak 
hatasa alatt a presbiterium magaeva teszi a terhelt inditvanyait. 

Vegiil is terhelt 1957. januar havaban Szab6 Bela apagyi reformatus lel- 
kesztol megszerzi a nem sok iddvel azeldtt Budapesten Ravasz Laszlo piis- 
pok vezetese es iranyitasa alatt megtartott reformatus „megujulasi mozga- 
lom” ertekezleten hozott Irogeppel sokszorositott programnyilatkozatat, 
valamint ugyanezen szemelytol az Irosz6vetsegnek 1956. evi december ho 
28-an „Gond es Hitvallas” c. hatarozatat. 

Terhelt tudataban volt annak - mert ezt Szabo lelkesz kozolte is vele -, 


hogy az Allami Egyhaziigyi Hivatal kikiildotte igen sok tekintetben magaval a 
mozgalommal, valamint ennek a programnyilatkozataban foglaltakkal nem 
ert egyet. A nyomozati iratoknal elfekvo ezen programnyilatkozat igen sok 
teteleben tamadja a szocialista tarsadalmi rendet, es azzal vadolja az allamot, 
hogy a kozelmultban az allam beleszolt az egyhaz legbensobb iigyeibe es a tu- 
lajdonkeppeni egyhazkormanyzast az Allami Egyhaziigyi Hivatal vegezte. 
Ennek volt az eredmenye, hogy az egyhazon beliil szemelyes diktatura ta- 
madt, amely egyseges volt az allami parancsuralommal, majd nehezmenyezi 
az egyhaz tulajdonat kepezo foldek es hasznot hajto papirok (reszvenyek stb.) 
elveszteset stb. A nyomozati iratoknal elfekvo az Ir6sz6vetseg Gond es Hitval- 
las c. hatarozata ugyancsak sorozatos tamadasokat tartalmaz szocialista tarsa- 
dalmi rendiink, valamint a Szoyjetunio es a szoyjet hadsereg ellen. 

Terhelt miutan ezen iratokat attanulmanyozta es alkalmasnak talalta, 
hogy ezeket felliasznalja bunos tevekenysegenek folytatasara, a bunjelkent 
lefoglalt lrogepen az Iroszovetseg hatarozatat tobb peldanyban lemasolta. 
Az Irosz6vetseg lemasolt hatarozatat, valamint a megujhodasi mozgalom 
programnyilatkozatanak eredeti peldanyat terhelt felado nelkiili borltek- 
ban elkiildotte postan Koncz Zoltan ujfebertoi ref. lelkesznek, azzal a felhf- 
vassal, hogy azokat teijessze. Mfg az Ir6szovetseg hatarozatanak masik p61- 
danyat szemelyesen vitte el Varga Endre ref. vilagi gondnok muhelyebe 
tanulmanyozas vegett. 

Terheltnek ezen iratoknak a teijesztesevel az volt a celja, hogy ezeket az 
embereket megnyerje az allamrend elleni izgato tevekenysegehez. Terhel- 
tet tovabbi btinos tevekenys6geben a rendors6g altal tortent orizetbe vetele 
akadalyozta meg. 

Terhelt fenti buncselekmenyeit reszben beismeri, reszben azonban ta- 
gadja, es az allamrend elleni izgato tenykedeseinek nagy reszet az egyhaz 
belso eleteben lezajlo ideologiai harcnak igyekszik feltiintetni. Bunosseget 
azonban bizonyitani kivanom V Endre, B. Bela, G. Andor, K. Zoltan tanuk 
vallomasaival, valamint a bunjelkent lefoglalt okiratokkal. 

A fentiek alapjan az 1957. evi februar 14. ota elozetes letartoztatasban 
levo Ban Istvan terhelt (aki 1931. november 3-an Nyiregyhazan szuletett, 
apja, icl. Ban Istvan, anyja: neliai Pinter Klara) ref. s. lelkesz, ndtlen, va- 
gyontalan, reformatus teologiat vegzett, biintetlen, nyfregyhazi Hunyadi 
u. 3. szam alatti lakos ellen 

vadat emelek 

a BHO 2. pont b. es c. alpontjaiban meghatarozott nepi demokratikus al- 
lamrend elleni izgatas buntette miatt. 



Inditvanyozom terlielt elozetes letartoztatasanak az elsofoku biroi ftele- 
tig valo meghosszabbitasat. 

Indftvanyozom a bunjelekkent lefoglalt irogepnek es iratoknak az el- 
kobzasat, terheltnek a buniigyi koltsegnek megfizetesere valo kotelezeset. 
Indltvanyozom a targyalas soron kivfil valo kituzeset. 

A targyalason reszt veszek. 

Idezendok jegyzeket alant kozlom 
Nyhegyhaza, 1957. evi aprilis ho 13. napjan. 

Alexa Miklos s. k. Abonyi Arnold s. k. 

megyei tigyesz tigyesz 


A Szabolcs-Szatmar megyei Birosdg itelete 
Ban Istvan pereben 

A nyhegyhazi megyei blrosag mint btinteto bfrosag 

B.340/1957-5. szam. 

A NEPKOZTARSASAG NEVEBEN 

A nyhegyhazi megyei blrosag mint btinteto blrosag Nyhegyhazan, 
1957. majus ho 6. napjan meghozta a kovetkezo 
iteletet: 

Ban Istvan oadlott (aki 1931. november ho 3-an Nylregyhazan sztiletett, 
uo. Hunyadi u. 3. sz. a. lakos, notlen, ref. segedlelkesz, havi 795 Ft fizetes- 
sel, egyetemi vegzettsegu, ref. teologiat vegzett, apja: Istvan, anyja: Pinter 
Klara, vagyontalan, btintetlen), 1957. februar ho 14. ota eldzetes letartoz- 
tatasban, 

b u n 6 s 

3. rb. - 2 esetben folytatolagosan elkovetett - nepi demokratikus allam- 
rend elleni izgatas buntetteben. 

A meg)'ei bfrosag ezert ot osszbuntetesiil: 5 azaz otevi bortonbiintetesre, 
mint fdbiintetesre, tovabba 5, azaz ot evre egyes jogaitol eltiltasra, 500, az- 
az otszaz forint vagyonelkobzasra es a bunjelkent lefoglalt hogep bunjel 
elkobzasara mint mellekbiintetesre 11 e 1 i. 

Kotelezi a felmemlt 265,20 Ft buniigyi koltsegnek az allam reszere valo 
megteritesere. 


A bortonbiintetesbe az 1957. februar 14-e ota elozetes letartoztatasban 
toltott idot teljesen beszamitja. 

A megyei birosag a targyalas adatai alapjan a kovetkezo tenyallast allapi- 
totta meg: 

Vadlott Berettyoujfalubol, hol menyasszonyat latogatta meg, 1956. ok- 
tober 26-an erkezett vissza Nyhegyhazara. 

Ertesiilesei boseges alkalmat adtak arra, hogy felismeije az ellenforradal- 
mi esemenyek lenyeget, tartalmat, celzatat. Minderre ertelmi kepessegei is 
alkalmassa tettek. Annal is inkabb, mert maga is erdeklodott az ellenforra- 
dalmi esemenyek irant. Mindenesetre eszlelhette, hogy az ellenforradalmi 
esemenyek nepi demokratikus allamunk addigi rendje, valamint a Szoyjet- 
unio barati segltsege, sot annak emlektargyai megbecsiilese ellen is iranyul- 
tak. 

Maga az ellenforradalom alapjaban veve nem erte varatlanul. Sajat nyi- 
latkozata szerint: a „forradalom” nemjelentett szamarauj helyzetet, „csak 
egy fejezetet az egeszbol” (Gepelt levele 5. p. ...). Maga is azon igyekezett, 
hogy „seghsen” az esemenyekben. 

Ezt a szandekat akkent valoshotta meg, hogy elobb 1956. oktober 31- 
en, majd ismetelten 1956. november ho 2-an a nylregylrazi radioban be- 
szedeket mondott. 

Nem dllott el a vadlott attol a szandekatol sem, hogy a reformatus egy- 
hazkozseg es az egyhazmegye eleteben a mar radiobeszedeiben is emlitett 
es megnevezett lelkeszek eltavolftasat tovabbra is szorgalmazza. Az 1956 
decemberi presbiteri tilesen - bar ez alkalommal inkabb teologiai elvek ki- 
elesedesevel - sikertilt is elernie egyes szemelyek levaltasat. 

Vadlott altalaban nem tagadta a tenyallasban ht tenyeket. Elismerte, 
hogy az iratoknal masolatban elfekvo ket radiobeszedet elmondta, a leve- 
let meglrta es november vegen a beszedeivel egyiltt a megnevezett szeme- 
lyeknek megkuldotte, majd K. Zoltannak is elkiildte az Irosz6vetseg nyilat- 
kozatat. 

Aedekezesenek a lenyege az volt, hog\' amit tett, nem izgatasi szandek- 
kal tette, Iianem csupan teologiai elveit juttatta azok altal kifejezesre. 'Ieo- 
logiai elvei folytan keriilt ellentetbe felettes hatosagaival, Bekefi Benovel, 
Peter Janossal es ezek levaltasat is csupan azert kovetelte. Az Ir6szovetseg 
lratarozatat pedig azert kiildotte el K. Zoltannak, hogy mint festonek gon- 
dolatokat sugalmazzon vele. 
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A megyei bfrosag a vadlott vedekezeset nem fogadta el. 

Ertelmi kepessegeinel fogva a vadlott ktilonosen tisztaban lelretett azzal, 
hogy az egyes cselekmenyek jelleget nem a haszijalt szavak es kifejezesek, 
hanem azoknak tartalma, celzata, eredmenye es hatasa hatarozzak meg. Ep- 
pen a vadlott, aki hivatasanal fogva gyakran hasznalt ketertebnu kifejezese- 
ket, gondolatokat, allegorikus kifejezeseket es parabolakat, nagyon jol tudta, 
hogy ezek az altala a hallgatokban, olvasokban keltett gondolatok azoktol a 
komlmenyektol fuggenek, melyek az adott helyzetben fennforognak. 

Ilyen koi-iilmenyek kozott a „regi rend” ocsarlasa, a nepnek az elmult 10 
ev alatti sorsanak becsmerlese, az eppen akkori napokban zajlo ellenforra- 
dalom dicsoitese a radiobeszedekben a vadlott reszerol nem hathatott 
maskeppen, mint gyuloletkeltes a nepi demokratikus allamrend es annak 
intezmenyei ellen. Beszedeiben a vadlott maga is azt kovetelte, hogy a regi 
rend hiveit csereljek fel mas szemelyekkel. A rend ilyen felforgatasara ira- 
nyulo szandeka mutatkozik meg egyreszt amikor az allami liatalom viselo- 
itil ajanlotta a regi (horthysta) rendortiszteket, masreszt levaltasra ajanlot- 
ta a reformatus egyhazi tisztsegviselok koztil azokat, akik az allam es az 
egyhaz kozott letrejott Egyezmeny betartasat fontosnak veltek. De mindet- 
tol eltekintve is, ugy a radiobeszedek, mint az annak kapcsan kiildott level 
tartalma, valamint a vadlott altal teijesztett Gond es Hitvallas cfmu Iroszo- 
vetsegi hatarozat kozvetlen tartalma is politikai allasfoglalas az ellenforra- 
dalom mellett. Ezt leveleben maga a vadlott is beismerte, es eppen erre hi- 
vatkozassal kiildotte meg a megnevezett szemelyeknek. 

Vadlott nem sokat adott a fennallo rend korlataira. Mukodese korabbi 
teren, az egyhazi eletben rendre szembeszallott a fennallo renddel, felette- 
seivel. Elvetette magatol az egyhazi teologia elvet, mely szerint az egylraz- 
nak mint szervezetnek a hivek, a gyiilekezet vallasos elete igenyeinek ki- 
elegftese a kotelessege, s ezaltal a nep, a fennallo rend, valamint az allam 
torvenyeinek tiszteletben tartasa. 

Yegeredmenyben a vadlott. az ellenforradalom idejen, s6t a tenyallas 
taglalasa szerint meg november vegen, ntajd januar derekan is uszi'tott, es- 
pedig felelo'tleniil uszftott a nepi demokratikus allamrendiink ellen, a tob- 
bi felelo'tlen uszftokkal. 

Ezert ertekelte es mino'sitette a megyei birosag vadlott cselekmenyeit a 
BHO 2. p. b) alpontja szerinti izgatas buntetteve. 


Egyrendbeli izgatas buntettet kepezi a ket radiobeszed elmondasa, s tgy 
ezt bar egy akaratelhatarozasbol eredo'en, de folytatolagosan kovette el a 
vadlott. 

Ezt kovetoen a csaknem egy honapig eltelt esemenyek kozben a november 
4-e es ezt koveto napokban tortent esemenyek, melyeknek alkalmasaknak 
kellett volna lenni arra, hogy vadlottat meggondolasra bnjak, vadlottat is ar- 
ra kesztettek, hogy feliilbiralja addigi magatartasat. Megis november vegen 
ujbol arra lratarozta magat, hogy beszedeit, ujabb indokolasat tartalmazo le- 
velevel egyiitt harom ismero'senek megkiildotte. Ezen szemelyek elo'tt ez al- 
kalommal, bar ujabb akaratelhatarozas folytan, s ezuttal is folytatolagosan, 
megint elkovette a nepi demokratikus allamrend elleni izgatas buntettet. 

Vegiil harmadik izben akkor kovette el ugyanezen buncselekmenyt, 
amikor K. Zoltannak megkiildotte a Gond es Hitvallas cimu hatarozatot. 
Ehhez kepest 3 rb. buntettet kovetett el vadlott a BHO 2. p. b) alpont sze- 
rinti mino'sitesben. 

A vadirat utalt a BHO 2. p. c) alpontra is. Nyilvan Bekefi Beno' es Mol- 
nar Balint es mas lelkeszek elleni cselekmenyeket tekintette alapul. 

Azt, hogy ezen szemelyek levaltasat a presbiterium meroben a vadlott 
politikai jellegu akcioi kovetkezteben hatarozta volna el, a megyei birosag 
nem latta bizonyftottnak. L. Andras tanu is arrol tanuskodott, hogy a pres- 
biteriumi gyulesen vadlott teologiai elveit hangsulyozta csupan. Nem latta 
tehat fennforogni a megyei bfrosag azt a tenyt, hogy ezen szemelyek leval- 
tasa politikai meggyozodesiik miatt tortent volna. Vadlott beszedeiben sem 
emelte ki, hogy ezen szemelyeket politikai meggyozodesiik miatt tamadja. 
Ezert a BHO 2. pont c) alpontja szerinti buncselekmenyt nem latta fennfo- 
rogni a megyei bi'rosag. Mindazonaltal azonban az elkovetett nepi demok- 
ratikus allamrend elleni izgatas buncselekmeny egyes reszerol ertekelte a 
vadlott azon tevekenyseget, hogy a regi egyhazi rend papjainak, fopapjai- 
nak eltavolftasat kovetelte, mert ezaltal a vadlott eppen a regi rend - ha az 
egyhazi rendnek is - felforgatasa ido'szerusegerol akarta hallgatoit meg- 
gyo'zni, s ezaltal akarta az egyhazat tenyleges akciokkal is bekapcsolni az el- 
lenforradalomba. 

Nem tekintette buncselekmenynek a megt'ei birosag vadlott azon teve- 
kenyseget, hogy a megujulasi mozgalom programjat megszerezte, s azt - 
bar tovabbadasi szandekkal - lemasolni megkezdte, mert mindezaltal a 
vadlott meg az izgatas buntettet nem valosftotta meg. Legfeljebb elokeszu- 
leti cselekmenyt vegzett. Izgatas buntett eseteben az elokeszuleti cselek- 
meny onmagaban nem biintethet6. 
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Onmagaban is buncselekmenyiil lett volna ertekelheto vadlott ama ma- 
gatartasa, mellyel Mindszenty katolikus fopapot udvdzolte, dicserte es ' 

visszakerte. Valo ugyan, hogy a szoveg tovabbi Keszeben az all, hogy a nep 
szomjas az igere, s ugy tunteti fel vadlott vedekezeseben, mintha csak az a 
cel vezette volna kiteteleben. Amde az egesz magyar nep elott koztudoma- 
su Mindszenty bunperebol s az egesz politikai eletiink ismeretebol, hogy 
Mindszenty a nepi demokratikus allamrendiink politikai ellenfele. Ezt bar- 
mikepp is tagadja, tudlratta vadlott is. Mikor tehat Mindszentyt visszavarta 
es tidv6zolte, eppen arra a politikai harcra varta, mely nepi demokratikus j 

allamrendiink ellen az ellenforradalom idejen folyt, s hogy Mindszenty 
„igei” mit jelentettek, vadlott november 3-an megtudhatta kozvetleniil is. 

Megsem banta meg radiobeszedet, es meg november 29-en is terjesztette | 

azokat. | 

Vadlott tehat ebben a vonatkozasban sem huzodhatik ketertelmu kifejeze- j 

sei hata moge. Jol megfontolt szandekat eppen az mutatja, hogy az ellenfor- 
radalom melletti kiallasat, uszitasat megfeleloen kenddzni igyekezett. 

E buncselekmenyekert a biintetojogi felelosseg teljes egeszeben terheli. f ; 

A vedelem altal hivatkozott Bta. 14. § elonyei legkevesbe sem illethetik 
meg. Ertelmi kepessegenel fogva tokeletesen tisztaban volt cselekmenyei- 
nek tarsadalmi veszelyessegevel. ... Tetteit jol megfontoltan, kello megfon- j 

tolasi ido utan kovette el, s honapok mulva sem banta meg. Mindez arra 
mutat, hogy cselekmenyei egyenisegevel osszlrangban allottak, s nem a 
pillanatnyi ktilso behatas alatt sziilettek. Ami vegiil a vedekezesenek azt a 
reszet illeti, hogy vadlott beszedeiben csupan teologiai elveit nyilvamtotta, j 

maguk a tenyek es a beszedek tartalmai cafoltak meg. A legegyszerubb 
ember sem erthette felre a beszedek nyflt politikai tartalmat. Azokat ke- 
sdbb maga vadlott minositette politikai allasfoglalasnak. Jol tudta pedig, j 

hogy az egyhazat es szolgait az allammal kotott Egyezmeny arra kotelezi, ' 

bogy egyik sem avatkozzon bele a masik hataskorebe, hanem ki-ki a sajat- 
jat intezze, de eppen tetteivel szegi meg ezt az elvet. 

Ilyen adatok mellett a megyei birosag a vadlott cselekmenyei jogi erte- 
keleseben a tenyallast teljesen felderitettnek latta. A vedelem bizonyftasi j 

indit\'anyaban tobb tanti - Peter Janos piispok, Bekefi Bend esperes, Mol- 
nar Balint lelkesz, Csati Jozsef AEH vezetoje - tanu kiliallgatasat kerte ar- 
ra a koriilmenyre, hogy amit tett a vadlott, nem politikai okokbol tette, s 
hogy az egyliaz papjai szegtek meg az allam-egybaz Egyezmenyt. 

Mindezen koriilmenyeknek bizonyitasa sziiksegtelennek mutatkozott. ... 

A biintetes kiszabasa szempontjabol a megyei birosag a vadlott szeme- 


lyenek es az altala elkovetett buncselekmenynek tarsadalmi veszelyesseget 
a fentiek figyelembevetelevel mar merlegelte. 

Mindezen feliil mint a cselekmeny targyi sulyat novelo koriilmenyt vette 
figyelembe, hogy vadlott ket Izben is a legnagyobb nyilvanossag, a radio 
kozonsege elott mondta el izgato beszedet, s Igy a legnagyobb tomeg gyu- 
loletet akarta felkelteni nepi demokratikus allamrendiink ellen. Masreszt 
vadlott a sajat szemelyen kivul a reformatus egyhaz erkolcsi tekintelyet is 
az ellenforradalom melle allitotta, megpedig erre felhatalmazas nelkiil, a 
hivatalos egyhazi vezeto szemelyek akarata ellenere. Vegezetiil figyelembe 
volt veendo a biintetes kiszabasanal az is, hogy vadlott allliatatos egyenise- 
ge a megbanas hianyat mutatta, ami arra mutat, hogy a biintetes nevelo 
hatasa nehezebben erheto el. 

Mindezzel szemben csupan a vadlott betegsege jelentkezett olyan koriil- 
menynek, melyre tekintettel a biintetes merteke enyhitendo volt.* 

A Bta. 57. § ertelmeben mindehhez kepest, figyelemmel a Bta. 50. § 
szerinti elvekre, az elkoveto megjavftasanak es az altalanos megelozesnek 
kovetelmenyeire, a megyei bfrosag a rendelkezo reszben kiszabott biinte- 
test tartotta megfelelonek. 

A kiszabott biintetesen feliil mellekbiintetest is alkalmazott a megyei biro- 
sag. Vadlott meltatlannak bizonyult a Bta. 40. § 2. bek. a) b) c) d) pontjaiban 
megliatarozott egyes politikai jogai gyakorlasara, un. valasztojogosultsagra, 
valaszthatosagra, iigyved es kitiintetesviselesi jogosultsagra. Ezert ezektdl is 
eltiltotta 5 evre. A BHO 11. p. s 38. p. alapjan vagyonelkobzast szabott ki, a 
Bta. 37. § alapjan pedig a buncselekmeny elkovetesere szolgalo frogepet is 
elkobozta a megyei bh6sag. A Bta. 54. § alapjan az elozetes letartoztatas ide- 
jet teljesen beszamftotta, a Bp. 244. § alapjan pedig a buniigyi koltsegek 
megfizetesere kotelezte. 

Nyiregyhaza, 1957. evi majus ho 6. napjan. 

Dr. Zolnai Laszlo s. k. mb. bfro, a tanacs elnoke. 

Az alalrasban akadalyozott Hegediis Sandorne iilnok lielyett is. 

Bilrari Imre s. k. nepi iilnok 


Tbc-s volt. 
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A Legfelsobb Birosag itelete Ban Istvan pereben 

Nbf.I.5087/1957/12. szam. 

a nepkoztArsasag NEVEBEN 

A Magyar Nepkoztarsasag Legfelsobb Blrosaga nepblrosagi tanacsa Bu- 
dapesten, az 1957. evi augusztus ho 14. napjan tartott nyilvanos fellebbe- 
zesi targyalason meghozta a kovetkezo 

lteletet: 

A Legfelsobb Blrosag nepbtrosagi tanacsa izgatas buntette miatt Ban 
Istvan nylregyliazi lakos ellen indftott buntigyben a nylregyhazi megyei bl- 
roslg B.340/1957/5. szamu fteletet akkent valtoztatja meg, hogy a vadlott 
cselekmenyet egyrendbeli, folytatolagosan elkovetett, a nepi demokratikus 
allamrend ellen gyuloletre izgatas buntettenek minbsfti 

es ezert Ban Istvan vadlottat 8 (nyolc) evi bortonre, mint fobiintetesre, 
valamint a torvenyben felsorolt jogai gyakorlasatol 5 (ot) evre valo eltiltas- 
ra es egesz vagyona elkobzasara, mint mellekbiintetesre Iteli.* 

Egyebekben a fellebbezeseket elutasltja es az elsofoku ftelet egyeb ren- 
delkezeseit nem erinti. 

A bortonbiintetesbe az elsofoku ltelet meghozatala utan elozetes letar- 
toztatasban toltott idotartam is beszamit. 

Budapest, 1957. augusztus 14. napjan. 

Dr. Molnar Laszlo s. k., a tanacs elnoke, az alalrasban akadalyozott 
Maroti Karoly es Valas J6zsef nepbfrak lielyett is dr. Molnar Laszlo s. k., a 
tanacs elnoke. Lakatos Peterne s. k., Keresztes Sandor s. k., a tanacs tagjai. 


Ban Istvan bortonbunteteset a Magyar Nepkoztarsasag Elnoki Tanacsa 0091/6/1962. 
szamu hatarozataval kegyelembol 3 evi probaidore felfuggesztette, l'gy 5 ev 1 honap es 27 
nap letoltese uttin 1962. aprilis 2-an szabadult a marianosztrai Orszagos Bortdnbbl. 1962 
szeptembereben a bodrogkozi BeKizrendezb Tarsulatnal lielyezkedetl el. 1969-ben 
felsofoku szaktechnikusi, majd tanubnanyait tovabb folytatva 1972-ben vi'zgazdalkodasi 
szakiizem mernoki oklevelet szerzett. A nyi'regyhazi megyei bfrosag 1975. julius 6-i 
R.434/1975-7. szamu vegzese mentesftette a vele szemben kiszabott 8 evi szabadsagvesz- 
teshez, valamint az ezzel kapcsolatosan megallapi'tott mellekbunteteshez fuzbdo'joghat- 
ranyok alol. 


KOZOS ORSZAGOS NAGYGYULESRE KESZUL 
A REFORMATUS ES EVANGELIKUS 
BEKEBIZOTTSAG 

(Reformdtusok Lapja 1(1957/15) 
julius 7. 3. o.) 


Julius 3-an, Budapesten iilesezett az Orszagos Beketanacs reformatus 
bizottsaganak elnoksege. Ugyancsak ulest tartott az evangelikus bekebi- 
zottsag elnoksege is. Mindket bizottsag ugy dontott, hogy julius 11-en or- 
szagos lelkeszi bekegyulest tart kozos rendezesben, amelyen a Beke Vilag- 
tanacs colomboi iilesenek eredmenyeit osszegezi. Ugy hataroztak, hogy 
ezen a bekenagygyulesen tartando eloadasra Peter Janos piispokot, a Beke 
Vilagtanacs tagjat, a Kulturkapcsolatok Intezetenek elnoket kerik fel. 

A reformatus bizottsag orszagos elnoksege foglalkozott Martin Niemol- 
ler piispoknek a colomboi ertekezlethez kiildott levelevel, melyben egye- 
bek kozott ezt irja: „Teljes szwemmel gondolok a Beke Vilagtanacs iilesere, 
es legbensobb jokwansagaim fogjak kiserni az Onok donteseit, azzal az 
ohajjal, hogy bar hozzajarulna annak a halalos veszedelemnek a kikiiszo- 
bolesehez, amely napjainkban az emberiseget fenyegeti.” 

Erdeklodessel hallgatta meg az orszagos elnokseg Nyikolaj metropolita- 
nak a colombdi ertekezleten elhangzott felszolalasa ismerteteset. „Errol a 
magas szoszekrol szeretnem kijelenteni most - mondotta a tobbi kozott -, 
amikor visszatekintve szamba veszem a tiltakozasok es keresek vegtelen fo- 
lyamatat, hogy az orosz ortodox egyhaz nepevel egyetemben a nuklearis 
fegyverek katonai celokra valo igenybevetelenek meg a gondolatat is bun- 
tenynek tartja.” 

„A hivo' ember lelkiismerete, kiilonosen ilyen kinzo pillanatban nem 
hallgathat. Ismerjiik XII Pius papa figi'elmezteto bangjat, amely koveteli 
az atomero' felhasznalasat kizarolag az ember javara. Az anglikan egylraz 
vezeto szemelyei hasonlokeppen nyilatkoztak a nuklearis fegyverek fel- 
hasznalasa es ezen fegyverek kiprobalasa ellen. Hasonlo tortent a nemet 
keresztyenek koreben is, akik szamos piispokiik szemelyen keresztiil tamo- 
gattak annak a 18 nemet fizikusnak a nyilatkozatat, akik megtagadtak az 
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atomfegyverek kiserletenek es hasznalatanak clokeszito munkajaban valo 
reszvetelt. Ha mindazoknak kijelenteset es tiltakozasat figyelembe vesszuk, 
akik a keresztyeneket kepviselik, a keresztyenek szazmillioit ott latnank 
azok mogott felvonulni, akik az atomfegyver haborus celokra valo felhasz- 
nalasanak minden szandekat es tervet elvetik.” 

Majd a tovabbiakban arra mutatott ra a metropolita, hogy nemcsak a 
nyugati keresztyenseg egyre szelesedo korei, vagy a keleti ortodox egyhaz 
fejezi ki hangos szoval hitbeli meggyozodesenek megfelelo tiltakozasat, 
lranem a sokmillios tomegeket kepviselo nem keresztyen vallasos emberek 
is. „A sajtobol tudom - mondotta -, a radioban hallottam es most ezen a 
nagygyulesen is hallom, hogy a buddhista es muzulman vallas kepviseloi 
epp oly hatarozottan, mint mi keresztyenek kovetelik a nuklearis fegyverek 
betiltasat es azonnali megegyezest a nuklearis bombakiserletek megszun- 
tetesevel kapcsolatban. Bar a muzulman es buddhista nepek egyikenek 
sincs birtokaban atom- vagy hidrogenbomba, a veszely, amit ezek kepvisel- 
nek, a fold osszes nepeit erinti. Eppen ezert a muzulman es buddhista szo- 
lidaritas a nuklearis fegyverek kiserletenek megsziintetesere es eltiltasara 
alakult kozos ktizdelemben, igen nagy fontossagu uggye valt. Ennek a szo- 
lidaritasnak eredmenyekeppen az osszes vallasokbol hatalmas front ala- 
kult, amely az elet legfobb elveinek neveben tud is, de kell is, hogy ellen- 
alljon a halal es a rombolas szellemenek.” 

Felszolalasat lgy fejezi be: „Az emberiseg elsopro tobbsege velunk van. 
Veltink van Isten, aki szivtinkon keresztiil a vilag nepeit megihleti a beke 
iigye erdekeben! Veliink van a vilag osszes bekeszereto nepeinek igaza es 
lelkiismerete!” 

A colomboi iiles egyhazi es vilagi resztvevoinek tovabbi felszolalasai, vegul 
pedig ismeretes hatarozata arrol gyoz meg benniinket, hogy az a bekeszolga- 
lat, amelyet reformatus egyhazunk folytat, mas nepek mas keresztyeneinek is 
szivesen vallalt szolgalata. Az ember megmaradasaert, nyugalmas, egeszse- 
ges, boldog eleteert - s ami ennek alapja -, a bekeert, egyhazi szolgalatunk 
eszkozeivel tovabbra is dolgozni akarunk, egyetertesben minden olyan be- 
csuletes felebaratunkkal, aki ugyanezert a celert kiizd. 

Az Orszagos Beketanacs reformatus es ei’angelikus bizottsaganak Budtt- 
pesten folyo ho 11 -re meglrirdetett nagygyulese olyan orszagos, szeles kom 
megmozdulas lesz, amelyen lelkipasztorok es vilagi tisztsegviselok kifejezest 
adnak az egyhazunk minden tagjahoz iUo bekeakaratnak, osszefuggesben a 
colomboi ertekezlet hatarozataival. A nagygyules ismertetesere visszatemnk. 


A Magyarorszagi Reformatus EgyhAz 
Egyetemes Konventje Elnoksegi TanAcsanak 

NYILATKOZATA 

(Reformatusok Lapja I (1957/24) 
szeptember 8. 1. o.) 


A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjenek Elndkse- 
gi Tanacsat melyen nyugtalamtja az a teny, hogy az Egyesiilt Nemzetek 
Szervezete szeptember 10-re rendkfviili iilest hfvott ossze az ugynevezett 
„magyar iigy” megtargyalasara. Egyliazunk azt tekinti evangeliumi felada- 
tanak, hogy annak a nepnek a koreben es abban a helyzetben szolgalja Is- 
ten dicsoseget s az emberek iidvet es javat, amelybe ot az Ur allitotta. Ter- 
meszetes tehat, hogy a magyar nep szempontjabol es mai helyzetebol lteli 
meg ezt az iigyet is. Itt elte at azokat a fajdalmas esemenyeket, amelyek so- 
ran az elmult ev oszen latnia kellett a merhetetlen karokat egyhazon beliil 
es egyhazon kiviil, lelki 6s anyagi vonatkozasban egyarant. Egyhazunk itt 
erez felelosseget a nemzet iigyeert. Itt imadkozik es dolgozik azert, hogy 
eltunjenek a romok a varosokbol, falvakbol es elsosorban a lelkek vilaga- 
bol. Sziviigye ennek a nepnek a foldi sorsa es orok sorsa is. Melyen fajlalja, 
ha a lelkek sebeinek begyogyftasaval, az emberek es nemzetek megbekele- 
sevel szemben a sebek ujabb es ujabb felfeszegeteset, a beketlenseg es visz- 
szavonas szitasat eszleli. Ajelekbol es jelentesekbol itelve ugy tunik, hogy 
az Egyesult Nemzetek Szervezete rendklviili kozgyulesenek sokkal inkabb 
ez utobbi lesz a hatasa: semmikcppen sem jarul hozza a magyar nep belso, 
epito ereju bekejehez es a nemzetek kozotti bekesseghez. Az Egyetemes 
Konvent Elnoksegi Tanacsa anelkul, hogy messzemeno elemzesekbe bo- 
csatkoznek, ezt a kerdest kenytelen feltenni: kinek hasznal a targyalas egy 
olyan jelentesrdl, amely eg\'oldaluan kesziilt? Az F.lnoksegi Tanacs ugy lat- 
ja, hogy a magyar nepnek es az e nep koreben elo egylrazaknak semmi- 
keppen sem lrasznal. Ezt a meggydzodeset kenytelen vallani az altala oly 
nagyra becsiilt vilagszervezet elott, amelyrol hiszi, hogy korunk vilagprob- 
lemainak bekes megoldasara hivatott. 

Az Egyetemes Konvent Elndksegi Tanacsa 
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Gaal Istvan: 

A PUSPOKI SZOLGALAT KERDESEVEL FOGLALKOZTAK 
A TISZANTULI LELKESZKOROK 

(Reformatusok Lapja I (1957/28) 
november 17. 1. o.) 


Peter Janos, a tisz&ntuli egyhazkeriilet ptispoke, a mult ev oktober 31-en 
szolgalati helyet az egyhazkeriilet rendelkezesere bocsatotta. Az egyhazke- 
riilethez intezett leveleben szolt azokrol a belso okokrol, amelyek ot erre a 
dontesre erleltek, vazolta piispoki szolgalatanak megoldott feladatait, es 
tovabbi szolgalatait az egyhazkeriiletre bfzta es az egylraz elo Uranak sza- 
mon kero irgalmara helyezte. 

Mult ev november 2-an az egyhazkeriilet elnoksegi tanacsa a piispok le- 
velet meghallgatva ugy hatarozott, hogy a level felett erdemben az arra il- 
letcikes egyhazkeriileti kozgyules fog donteni. 

Peter Janos piispokot megkertek arra, hogy szolgalatat ujra vegye fel. 
Igy a debreceni lelkipasztorok es az egyliazkeriilet esperesei is. Legutoljara 
az 1957. marcius 22-en tartott esperesi ertekezlet allasfoglalasa alapjan ke- 
reste fel ot az egyhazkeriilet jelenlegi elnoksege, hogy az egyhazkeriileti 
kozgyules osszeiileseig is foglalja el piispoki hivatalat es folytassa szolgala- 
tat. Az ertekezlet allasfoglalasat a piispok meghatott lelekkel fogadta, a bi- 
zalmat es szeretetet megkdszonte, azonban dgy nyilatkozott, hogy szolga- 
lata folytatasa tekinteteben csak az egyliazkeriileti kozgyules hatarozata 
alapjan tud a sziikseges felelosseggel elhatarozasra jutni. 

Julius honapban az egyliazkeriilet lelkeszkorei foglalkoztak az esperesek 
tajekoztato eloadasai soran egyhazunk eletevel es helyzetevel. Oszinten faj- 
laltak a lelkeszkorok mindazt, ami egyhazunk es kozelebbrdl egyhazkeriile- 
tunk eleteben a kozeli es ta\'olabbi nuiltban az Ige iranti engedetlensegbdl 
tortent. A lelkeszkorok ohajtasa az volt, hogy bunbanatban megtisztult sziv- 
vel menjen tovabb egyhazunk az Igebol felismert jo uton, a szolgalo egyhaz 
utjan, es ugy toltse be Istentol kapott kiildeteset, ahogy Isten az ujrakezde- 
sekben elinditotta. A lelkeszkorok mind foglalkoztak a piispoki szolgalat 
kerdesevel is, es egyhangulag arrol tettek bizonysagot, hogy Peter Janost, az 


egyhazkeriilet piispoket Isten adta a gyiilekezeteknek, ot szeretetiikrol, bi- 
zalmukrol es ragaszkodasukrol biztositottak, es arra kertek, hogy vegezze 
folytatolagosan azt a szolgalatat, amelyre Isten felkeszitette. 

Ime, nehany idezet a lelkeszkorok allasfoglalasabol: 

„Meg vagyunk gyozodve, hogy az 1956-ik ev nyaran egyliazunkban Iielyes ira- 
nyu megujliodds indult meg. Ennek tovabbi megualosulasa erdekeben kwanatosnak 
tartjuk, hogy Peter Janos puspokiink tisztsegebe visszaterve, Istentol kapott kegyelmi 
ajandekamal szolgaljon az egykazkerulet elen. ” 

Egy lelkeszkor „nem erzi magat illetekesnek arra, hogy Peter Janos atyankfiat 
szemelyes donteseben befolyasolja. Jo remenysegben van azonban afelo'l, hogy a ke- 
resztyen ember - amint 6 irta - »legszemelyesebb melysegeit« engedi szohoz jutni 
dbnteseben. ” 

Egy masik lelkeszkor tagjai lgy frnak: „Attol afelelossegtol megterhelve, amit 
minden lelkipasztornak kordozni kell es Iiordoz is Isten iigyeert, magyar reformatus 
egykazunk epiteseert es egykazkeruletunk eleteert, kerjiik az egykazkeriileti kozgyu- 
lest, liogy Peter Janos piispok ur lemondasanak iigyet tuzze napirendre, es ebben az 
iigyben hozott bolcs hatarozataval sziintesse meg azt az allapotot, amiben most van 
egykdzkeriiletiink. ” 

A piispoklidz irt egyik levelben ez a mondat van: „A'ra kerjiik, segttsen ne- 
kiink kbzottiink valo szolgdlataval, Istentol kapott kegyelmi ajandekainak kbzottiink 
valo gyiimblcsbztetesevel. Szeretnenk, ha a mi keresiinkon keresztiil is megero'sbdne 
Piispok IJr abban a meggyozSdesben, Iiogy Istentol kapott kiildetese tovabbra is az, 
hogy egyhdzkeriiletiink eleteben szolgaljon a gyiilekezetek terkenek hordozdsaval. ” 

„Az ujrakezdes utjan, a Szentlelek megujtto erejet kerve, az 6' Igejdnek jobban 
ala akarjuk rendelni magunkat, Isten Igejenek Iiusegesebb szolgai kmanunk lenni, 
mint voltunk eddig” - mondja egy masik lelkeszkor a kozos szolgalatrol. 

Az egylrazkeriilet elnoksege a lelkeszkorok allasfoglalasaival is meggaz- 
dagodva hfvta ossze szeptember 4-ere az egyliazkeriileti kozgyulest, ame- 
lyet azonban sajnalattal volt kenytelen kozbejott akadalyok miatt kesdbbi 
idopontra halasztani. 

Az egyhazkeriilet lelkipasztorai es gyiilekezetei most remenyteljes varako- 
zasban vannak. Abban a szinte biztos remenysegben elnek, hogy a kozgyules 
tisztsegenek to\abbi betdltesere fogja kerni az eg\'hazkeriilet. piispdket es 
liogy Peter Janos piispok a kozgyules keresenek megfelelo elliatarozasra fog 
jutni, hogy lgy egyhazkeriiletiink igazgatasaban a jo rend, eleteben a misszio 
az ujrakezdesek alkalmaival elve valosulhasson meg es szelesebb, de egyben 
szorosabb szeretetben tudjak egymast megtalalni egylrazkeriiletiinkben a lel- 
kipasztorok, presbiterek es gyiilekezetek. 
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Az Egyetemes Konvent 
Elnoksegi TanacsAnak levele 
az Egyhazak VilagtanAcsa 
vezetosegehez 

(Reformatusok Lapja, I (1957/30) 
oktdber 20. 1-2. o.) 


Folyo evi 24. szamunkban [Reformatusok Lapja] meglrtuk, hogy az 
Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaganak New Haven-i iilesen 
nemcsak fenyek, hanem arnyak is mutatkoztak. Egyben lgeretet tet- 
tiink arra, hogy mihelyt egyhazunk illetekes szervei hivatalosan nyilat- 
koznak a hatarozatokkal kapcsolatosan, allasfoglalasukat olvasoink tu- 
domasara hozzuk. Az alabbiakban szo szerint kozoljiik a konventi 
elnoksegi tanacsnak az Egyhazak Vilagtanacsahoz ez iigybeņ intezett 
levelet. 

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjenek elnokse- 
gi tanacsa gondosan es nagy felelossegerzettel tanulmanyozta at azt a hiva- 
talos kozlemenyt, amely az Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaganak 
f. evi New Haven-i iileserol egyhazunkkal kapcsolatban megjelent (Betty 
Thompson - John Garrett World Council of Churches Central Committee 
Meeting Yale University Divinity School New Hawen, Conn. Nb/29 (y-8) 
10. August 1957.) 

Nem mulaszthatjuk el, hogy mely aggodalmainkat kifejezesre ne juttas- 
suk e kozlemeny miatt. 

Aggodalommal olvastuk, hogy a „Vegrehajto Bizottsag jol megfontolt 
egyeterteset fejezte ki azokkal a kijelentesekkel, amelyeket a Vilagtanacs 
Magyarorszagra vonatkozolag tett”. Nyilvan azokrol a nyilatkozatokrol van 
szo, amelyeket az Egyliazak YiWgtanacsa tajekoztato szolgalata a Magyar- 
orszagi Reformatus Egyliazban 1956. november 1-jen es az azt koveto na- 
pokban vegbement tragikus esemenyekrol kozolt. 

A fotitkar ur kiilonbozo sajtokozlemenyek szerint azokban a napokban 
kozvetlen telefon-osszekottetesben volt budapesti egyftazi emberekkel. A 
fotitkar ur beszamoloja szerint a magyar kerdessel kapcsolatban jobbrol es 


balrol egyes sajtokozlemenyek teljesen eltorzltottak kijelenteseit, vagy 
olyan kijelenteseket es tenyeket tulajdonitottak neki, amelyeket meg nem 
tett. Mindezek nem teszik azt a tenyt meg nem tortentte, hogy az Egyha- 
zak Vilagtanacsa hivatalos sajtoszolgalatanak november 2-i es 9-i szama 
szerint Visser’t Hooft fotitkar ur kijelentette, hogy a magyarorszagi egyha- 
zak eletiiknek egy uj korszaka elott allanak, tovabba orcirnenek adott kife- 
jez6st afelett, hogy az Egyliazak Vilagtanacsanak galyatetoi Kozponti Bi- 
zottsagi iilese ezt a nagy napot elokesziteni segitett. Kiilonos oromet 
fejezte ki afelett, hogy olyan szemelyisegek vettek at az egyhaz vezeteset, 
akik megmutattak, hogy keresztyen hitiikhoz valo ragaszkodasuk minden 
mas gondolatuknal fontosabb. 

Meg ha ugy ertelmezztik ezt a kijelentest, hogy az oktoberi esemenyeknek 
csak az egyhazi reszere vonatkozott, akkor is kimeriti azt a tenyallast, hogy a 
fotitkar ur nyilatkozata szerint az Egyhazak Vilagtanacsa illetekteleniil egy 
tagegyhaznak a belso eletebe avatkozott bele a galyatetoi iiles alkalmabol. 

A fotitkar ur nyilatkozata egy olyan csoport irant fejezte ki legmelegebb 
rokonszenvet, amely oktober utolso es november elso napjaiban egyhazunk 
torvenye ellen a legsulyosabban vetett, egyhazunk torvenyei, rendelkeze- 
sei ellenere a torvenyes vezetdk hatalmat atvette, es a hatalom atveteleben 
az egyhaz rendje, torvenyei es az evangelium lelkevel ellentetes eszkozoket 
hasznalt. Ezzel egyliazunk megiijulasat es erosodo misszioi torekveseinket 
sulyos valsagba vitte tigy, hogy kovetkezmenyeit maig sem tudtuk teljesen 
megsziintetni. 

Annal sulyosabb ez a kfserlet, mert egy idoben tortent nagyon tragikus 
politikai esemenyekkel es az egylrazi mozgalomra nezve nagyon terhelo 
latszatot tamasztott. 

Ez a tamogatas nemcsak nalunk, hanem komoly nyugati egyhazi korok- 
ben is megiitkozest keltett. Csak peldakeppen utalunk a British Weekly 
1957. marcius 14-i szamaban megjelent cikkre, amely szerint a fotitkar ur 
hataskoret tullepte, es sulyos felelosseget vallalt magara az Egyhazak Vilag- 
tanacsa es az egyik tagegyhaz kozotti zavartalan jo viszony tekinteteben. 

Sajnalattal ertesiiltiink arrol kiilonbozo lapokbol is, hogy a Kozponti Bi- 
zottsag iilesere kikiildott magyar delegatusokat tamadas erte. Az elncikseg 
elmulasztotta oket azonnal megvedelmezni.‘ Amikor nehany nap mulva 

„...A repiilogep szemelyzete mindenben kedviinket kereste. A New York-i repiilote- 
ren az Egyhazak Vilagtanacsa egy megbizottja vart rank autoval es egyenest New Haven- 
be, a kozponti bizottsagi iilesek szmhelyere vitt. A hatosagok nagyon udvariasak voltak es 



egy kozosen kcszitett nyilatkozatban az elnokseg tisztazta kepviseloink sta- 
tusat, ennek a nyilatkozatnak a mellekes reszekent szerepelt Pap Laszlo 
iidvozlese, amit a jo viszony erdekeben kuldotteink elfogadtak. Megutko- 
zessel olvastuk azonban a hivatalos kozlemenyt, amelyik az egesz elnoksegi 
deklaracionak csak azt a nehany sorat emelte ki, amelyik a Pap Laszlo iid- 
vozlesere vonatkozott, tovabba azt a reszet, amely a Magyarorszagi Refor- 
matus Egyhaz vezetesenek kerdesevel foglalkozott. E kijelentes ertelme- 
ben megvaltozott a kozolt reszek ertelme is. Egyhazunk vezetosege nem 
csodalkozik azon, ha egyhazi korokben ezt az eljarasmodot politikai tiinte- 
tesnek ertelmezik dr. Pap Laszlo es vallalkozasa mellett. Az egyhazi vizsga- 
lat mar megallapitotta, hogy o't elsosorban felelosseg terheli egyhazunk 
torvenyeinek sulyos megserteseert es egy olyan egyhazkormanyzati szerv 
letrehozasaert, amely egyhazunkban belso forradalmi valtozasokat akart 
elerni, amire alkotmanyunkban semmifele alap nincs. Ennek kovetkezte- 
ben mondott le osszes egyhazi tisztsegerol es kert szabadsdgot professzori 
munkaja al61. Tiintetd iidvozlese serti egyhazunkat, tovabba nehezsegeket 
okoz, es art maganak az iidv6zoltnek is. Pap Laszlonak ez a kiemelt iidvoz- 
lese sulyosbodik azaltal, hogy a Kozponti Bizottsag es az Egyhazak Vilagta- 
nacsanak a vezetosege hallgatassal tert napirendre egy masik magyaror- 
szagi tagjanak, dr. Veto Lajosnak a tavolmaradasa felett, aki szinten 
akadalyozva volt a megjelenesben, mert nem kapott beutazasi engedelyt 
az amerikai kormanytol. A csonkitott megjelent nyilatkozatnak az a szaka- 
sza, amely a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz meg megoldatlan vezetesi 

annyi iddre adtak tartozkodasi engedelyt, amennyire kertunk. Ugyam'gy nagyon figyel- 
mesek voltak a nagygyules rendezoi is. Szallast a tobbiekkel egyiitt a Yale-i teologiai fois- 
kola osszkomfortos internatusaban kaptunk. Mar az elso orakban megtudtuk, hogy egyes 
politikai es egyhazi korok altalanos es szemelyek ellen is iranyulo propagandat folytattak, 
amelynek lenyege az volt, hogy minden egyhazi ember, aki uilcvelld erkezik a „vasfug- 
gony” mogiil, nem lehet mas, mint „kommunista iigynok”. Minneapolisban „hazafias es 
vallasos” nagygyulest rendeztek a „vasfiiggony” mogotti evangelikus piispokok es koztiik 
D. Ordass Lajos ellen. Igy a gyanu legkore minket is komlvett, sot a megnyito iilesen egy 
nemet teologiai professzor olyan nyilatkozatot olvasott fel, amely a hivatalos kepviseld ta- 
volmaraddsa m-UlR ketsegbe \ oim *ut, liog\ a magyar kikuldottek, ilietve a lielyettes ki- 
kiildott a hfvo gyulekezetek kepviseloi lennenek. Nelrany napos egyiittlet utan azonban 
maganak a Kozponti Bizottsagnak az elnoke - Fry piispok egy nyilatkozata altal - oszla- 
tott el minden esetleg meglevo ketelyt. Igy egeszeben veve nagyon jo, barati levegoben 
voltunk egyiitt a Kozponti Bizottsag tagjaival.” Reformatusok Lapja, I (1957/24) szeptem- 
ber 8. „Fenyek es arnyak egy fontos egyhazi tanacskozason. - Beszelgetes dr. Pakozdy 
Laszlo Marton professzorral amerikai utjanak elmenyeirol.” 
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kerdeseivel foglalkozik, leheto'seget nyujt olyan ertelmezesre, hogy a Koz- 
ponti Bizottsag, illetve a Vegrehajto Bizottsag nezete szerint egyhazunk 
mostani vezeto'sege, amelynek egy resze torvenycs helyettesi mino'segben 
szolgal, nem rendelkezik a gyiilekezetek bizalmaval, vagy eppen egyhazon 
kfvulallo, idegen hatalom vegrehajtoja. 

Sulyt helyeziink arra, hogy az Egyhazak Vilagtanacsanak alkotmanyos 
szabalyai szerint mi magunk dontsiik el, ki kepviseljen benniinket a Vilag- 
tanacs ktilonbozo' iilesein. 

Ezert sajnaljuk, hogy a New Haven-i iilesszak elejen a magyar delegatu- 
sok ellen testverieden gyanusftasok hangzottak el, es az elnokseg ezt a gya- 
nusftast nem utasftotta azonnal vissza, hanem csak napok mulva tett nyilat- 
kozatot arrol, hogy a kikiildottek szabalyszeruen kepviselik egyhazunkat. 
Pedig kikiildotteink ugy indultak New Havenbe, hogy bejelentesiiket a genfi 
kozpont elo'zoleg tudomasul vette es elismerte. 

Egyhazunknak 1956. november elseje el6'tt olyan vezeto'i voltak, akiket 
egyhazi torvenykonyviink szerint, szabalyos valasztasi eljaras utjan hfvtak el 
a gyiilekezetek. Velilk egeszen november 1-jeig minden tekintetben egyiitt- 
mukodott dr. Pap Laszlo is; tobb fzben kozosen kepviseltek egyhazunkat 
okumenikus iileseken. Fel kell arra is hfvnunk a figyelmet, hogy annal sulyo- 
sabb a Kozponti Bizottsagrol szolo kozlemeny jovahagyo hatarozata, mert 
egyh4zunk 1956 elo'tti vezeto'i allando kapcsolatban allottak a Vilagtanacs- 
csal, okumenikus munkajukat tobbszor mino'sftette peldaadonak. A vezeto'k- 
kel abban az idoben Pap Laszlo, egyhazi tisztet hordozva szorosan egyiitt 
munkalkodott es amikor a hatalom atvetele kfserlete elkovetkezett, egyha- 
zunk volt vezeto'i eletenek a vedelmere is az Egyhazak Vilagtanacsa reszerol 
egyetlen szo sem hangzott el, so't a tamadokat iidv6zolte. 

A Vilagtanacs sohasem bfralta azokat a tagegyhazait, melyekben a veze- 
to' egyhazi tisztsegeket allami kinevezes utjan toltik be es elfogadja azokat 
a vezeto'ket teljes jogu munkatarsaknak. Velemenyiink szerint nem tarto- 
zik a Vilagtanacsra annak a kerdesnek az elbfralasa, hogy tagegyhazaikban 
kik bfrjak es kik nem bfijak a gyiilekezetek bizalmat. Ezt nincs is modja 
megallapftani. 

Fajdalommal bar, de arra kell k6vetkeztetnunk, hogj ilyen magatartas 
csak egyoldaluan elfogult politikai indulatokbol szarmazliatik, aminek 
nem volna szabad ervenyesulnie az Egyhazak Vilagtanacsa eleteben. Ezt 
latjuk igazolva abban is, hogy tortenelmi helyzetunket, a tragikus oktoberi 
esemenyeket targyilagos megertessel es irantunk nagy szeretettel ertekelo' 
dr. Hromadka Jozsef professzor ellen politikai jellegu tamadasok hangzot- 
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tak el a Kozponti Bizottsag tilesen, holott az Egyhazak Vilagtanacsanak 
kellene ebben a megosztott vilagban annak a helynek maradnia, ahol a ke- 
resztyen hit egysegeben kulonbozo meggyozodesek szabadon kifejezesre 
juthatnak, meg ha azok elternek is a Vilagtanacs vezetoinek a felfogasatol. 

Mindezeket azert kivantuk Onoknek elmondani, mert a magunk resze- 
rol mely felelosseget erziink az okumenikus mozgalomert, az Egyhazak Vi- 
kigt.anacsaert es a Jezus Krisztus minden nepekre kiterjedo, az egesz vila- 
got atfogo egy egyhazaert. 

Egyhazunk a mult evi megrazkodtatas utan ismet a gyogyulas utjan van. 
Ezt a gyogyulast segithetik vagy gatolhatjak kiilfoldi hittestvereink. Kerve 
kerjtik Onoket, lrogy onkenyes beavatkozassal, at nem gondolt nyilatkoza- 
tokkal ne zavarjak a gyogyulas folyamatat. Egyhazunk teljes tudataban van 
minden emberi gyongesegenek, de egyben az egyhaz Uratol rabizott tize- 
netnek is. Sajatos kiildeteset sem megfelemlftesre, sem semmi okbol fel 
nem adhatja. Hittel vallja, hogy ennek a kiildetesenek az Egyhazak Vilag- 
tanacsa kozossegeben jobban meg tud felelni, mint magara hagyva, mert 
hiszen az Egyhazak Vilagtanacsa tagegyhazai kozott sok olyan egyhaz test- 
veri megerteset tapasztaltuk, amelyek egyliazunk eletet, egyhazunk allas- 
foglalasait, torekveseit kellokeppen ertekelik es egyhazunk nagy szolgala- 
tat, munkajat elosegiteni igyekeznek. Eppen ezert ujbol kifejezziik, hogy 
toliink telhetdleg mi tovabbra is reszt szeretnenk venni az Egyhazak Vilag- 
tanacsa eleteben, de kerjiik Onoket, ne tegyek ezt szamunkra lelietetleniil 
nehezze. 

Nagyon fajdalmas volna a Magyarorszagi Reformatus Egyhazra nezve, 
ha jo szandeku torekvesei a Kozponti Bizottsagnal nem talalnanak meger- 
td visszhangra. 

Budapest, 1957. oktober 14. 

Az Egyetemes Konvent elnoksege: 

Gyory Elemer s. k. dr. Buza Laszlo s. k. 

piispok, lelkeszi elnok egylrazkeriileti fogondnok, 

h. vilagi elncik 
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D. Bereczky Albert 
UJRA SZOLGAlATBAN 

(Reformatusok Lapja I (1957/34) 
november 17. 1. o.) 


Mikor e sorokat Irjuk, meg javaban folynak a dunamelleki egyhazkerii- 
leti kozgyulest eldkeszitd bizottsagi iilesek. Mire e sorok napvilagot latnak, 
mar tul lesziink az egyhaztorteneti jelentosegu kozgyulesen. Egy hosszu, 
valsagos esztendoutan 1957. november 14-evel D. Bereczky Albert piispo- 
kiink, a konvent es a zsinat lelkeszi elnoke vegre ismet atveheti vezeto tiszt- 
segeit az egyhazkormanyzat elen. Mely halaval kdszonjiik meg Istennek, 
hogy ez a keresztyen remenyseggel vart esemeny, gyogyulasa folytan beko- 
vetkezhetik. 

A mi evangeliumi reformatus liitiink szerint egyhazunk Feje nem ember, 
hanem maga az Istenember, az tJr Jezus Krisztus. Ot illeti a tisztesseg es 
halaadas azokert az emberi eszkozokert is, akiket az egyhaznak ad prdfeta- 
kul es apostolokul, pasztorokul es tanitokul, kormanyokul es gyamolokul, 
az egyhazi szolgalat kiildnbozo munkaira, ugyanazon Lelek altal. Minde- 
nekelott az O lteletet kellett magunkra venniink akkor is, amikor 1956 au- 
gusztusaban D. Bereczky Albertet sulyos betegseggel latogatta meg es ep- 
pen a legnehezebb idokben kapcsolta ki az egyliaz vezetesebol. Akkor 
kellett szolgalatat nelkiilozniink, amikor legnagyobb sziikseg lett volna 
eros hitere es igehirdetesenek arra a bator es hatarozott szavara, mellyel 
sziiksegesse es elfogadhatova tudta tenni egylrazunk szamara Urunk Jezus 
Krisztus keskeny utjat. Tragikus elbukasunkat eppen az jellemezte a proba- 
tetel idejen, hogy egyszerre fogyatkozott el egyhazunkban a felismert szol- 
giilat ininti engedelmesseg es az arra szdlftci, biztos zengesu beszed. 

Ma mar egyre tobben es tobben ismerik fel, hogy az 1956. november 1- 
jen tanusitott egylrazi fellepes mennyire nem volt egyliazi s mily messzire ta- 
volodott Jezus Krisztus magatartasanak tegnap es ma azonos tdrvenyeitol. 
Legkiriv6bban eppen D. Bereczky Albert eseteben, akit sulyos betegsegenek 
valsagos idejen zaklattak azzal az onkenyes kovetelessel, hogy mondjon le. 
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Ez nemcsak a szeretet torvenyevel volt meroben ellenkezo es kimeletlen vi- 
selkedes, hanem egyhazunk teteles torvenyeinek teljes mellozeset is jelen- 
tette. « 

Valoban a gyiilekezetek igazi erzelmeit fejezi ki 1957. aprilis 12-en a 
dunamelleki egyhazkeriilet esperesi es gondnoki ertekezlete, amikor kimon- 
dotta: „az egyliaz elhivott vezetojenek Bereczky Albertet tartja, es az d sze- 
melyet ert meltatlan serelmek folott erzett igaz bunbanattal keri Isten bocsa- 
natat es ezzel egyiitt az o engedelmet is; megujitja iranta erzett huseges 
szeretetenek, oszinte tiszteletenek es testveri bizalmanak kifejezeset es azt a 
remenyseget, hogy az imadsagot meghallgato Isten vegzesekeppen testi-lel- 
ki eroben folytatja szolgalatat”. Az egyhazkeriilet gyiilekezetei, pasztorai, 
eloljaroi azota is szamos alkalommal juttatjak kifejezesre igaz ragaszkodasu- 
kat es husegiiket Bereczky Albert szemelye es szolgalatai irant. 

Visszaterese a piispoki, a konventi es zsinati lelkeszelnoki szolgalatba 
draga jele annak, hogy Isten val6ban meghallgatja oveinek konyorgeseit. 
Nepiink Isten segitsegevel heverte ki egy ev alatt az ellenforradalom iitot- 
te sulyos sebeket; egyhazunkban is az <3 kegyelme indltotta meg a gyogyu- 
las aldott folyamatat. Keijiik Ot tovabbra is allhatatosan meg nem restiilve 
a konyorgesben, hogy melyitse el egyhazunkban a bunbanat, a halaadas, a 
szolgalatkeszseg ajandekait, es adja meg szeretett piispokiinknek, D. 
Bereczky Albertnak naponta az egyhazunk es nepiink szolgalatahoz sziik- 
seges erot. 
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A DUNAMELLEKI EGYHAZKERULET 
KOZGYULESE 

(Reformatusok Lapja I (1957/35) 
nooember 24. 1-3. o.) 


Nooember 14-en delelott 9 orakor Budapesten az egykazkeruleti szekkdz diszter- 
meben megkezdddott a dunamelleki egykazkerulet kozgyulese. Ezt az alkalmat un- 
nepelyesse tette az owendetes esemeny, hogy D. Bereczky Albert piispok, az egyetemes 
konoent es a zsinat lelkeszi elnoke tobb mint egy evig tarto, fokozatosan gyogyulo be- 
tegseg utan, melybenfelto es remenykedo szeretettel vettek koriil gyiilekezeteink meg 
nem szuno konyorgesei, ezen a napon ismet elfoglaUiatta a kozgyules lelkeszi elnoki 
szeket es eldterjesztkette nagy figyelemmel es kelyeslessel fogadott piispoki jelenteset 
az elmult ket esztendordl. 

A kozgyulesen reszt vett Horvath Janos, a Muvelodesiigyi Miniszterium Egyhaz- 
iigyi Hivatalanak elnoke es Veres Pal foeldado. Jelen volt a tiszaninneni egykazke- 
riilet elnoksege: Dardnyi Lajos piispok es dr. Dienes Istvan fogondnok. A tiszantuli 
egyliazkeriiletet Gaal lstvdn esperes, piispbkhelyett.es, a dunantuli egybazkeriiletet 
Nyary Pal esperes, piispoklielyettes kepviselte. Reszt vett a kozgyulesen Murakozy 
Gyula lelkipasztor, a konventi iroda mb. vezetoje, Szabo Laszlo, a baptista egykaz 
elnoke, Szecsey Janos ny. metkodista szuperintendens es meg igen sokan a testoer- 
egykazak es egyhazunk tisztuiseldi koziil. 

A 90. zsoltar elso versenek eleneklese utan D. Bereczky Albert piispok 
felolvasta a Mark evangeliuma 1. reszenek 1-8. verset es imldkozott. A 
kozgyulest dr. Benko Ferenc fogondnokhelyettes nyitotta meg. Udv6zolte 
a megjelenteket, majd Jeremias profeta szavait idezve: „Az Ur kegyelmes- 
sege az, hogy meg nincsen vegiink”, megemlekezett arrol, hogy abbol a si- 
var melysegbdl, amelybe emberi tevelygesek es bunok folytiili jutottunk, a 
hosszuturo isteni kegyelem mentett ki es adta elenk a lielyes iranyu ujra- 
kezdes lehetoseget. Ez a kegyelem segitette vissza liozzank hosszu gyotrel- 
mes honapok utan az egylrazkeriilet piispoket, akit Isten vegzese es egyha- 
zunk Lorvenyes rendje hivott el szolgalatara. 

A megalakulassal kapcsolatos kozgyulesi hatarozatok utan, Demeter Jo- 
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zsef pomazi lelkipasztor, egyhazkerilleti jegyzo ismertette a szavazatbonto 
bizottsag jelenteset a meguresedett zsinati es egyhazkemleti tisztsegekre 
tortent valasztasok eredmenyerol. Az uj cgybazkeruleti tisztsegviselok ez- 
utan letettek az elo'frt eskut. Kiss Roland egyhazkeiiileti fogondnok es dr. 
Pap Laszlo egyhazkeruleti fojegyzo lemondasa folytan megilresedett tiszt- 
segekre a kozgyules elrendelte a valasztast. A szavazatok bekiildesenek ha- 
tarideje: 1957. december 31. 

Ezutan D. Bereczky Albert piispok jelentesenek felolvasasa kovetkezett. 


D. Bereczky Albert pilspok jelentese 

Csaknem ket esztendo' telt el azota, hogy a Dunamelleki Egyhazkeriilet 
kozgyulese VIII. piispoki jelentesemet meglrallgatta - kezdette jelenteset a 
piispok. - Ugy latszott akkor, hogy e legterjedelmesebb - kozel harom 
oran at tarto - jelentesemmel az egesz egyhazkeriileti kozgyules egyetert. 
Ugy latszott akkor, hogy a paratlanul lij tortenelmi helyzetbe keriilt ma- 
gyar reformatus egyhaz tevedesek, ingadozasok, hibak es bunok kozott es 
ellenere megharcolta a hit szep harcat, s nemcsak Idtja maga elott a keskeny 
utat, amelyet az Iteleteiben is irgalmas Ur kegyelmesen megnyitott elotte, 
lianem tud mar azon az uton gyiimolcstermoen es bizonysagtevoen jarni 
is. Ugy latszott akkor, hogy ez iiton valo jarasunk a legnehezebb probakat 
kiallta s megkezdodott azoknak a - fokepp szemelyekben jelentkezo - hi- 
baknak es nyomoriisagoknak folszamolasa es gyogyltasa, amik miatt sok 
jogos panasz es keseruseg elt egyhazunk embereiben. Ugy latszott akkor, 
hogy elsokent megtelretem kozponti kerdesiinknek: a misszio iigyenek fe- 
liilvizsgalasara, helyesebben az ezen a teren tortent mulasztasaink es hiba- 
ink kiigazftasara es helyrehozasara a hatarozott kezdemenyezo lepest. 

D. Bereczky Albert piispok ezutan utalt az egyliaz missziojanak es egesz 
szolgalatanak osszefiiggesevel kapcsolatban legutobbi piispoki jelentese- 
ben tett megallapftasaira, majd Igy folytatta: 

Mindez es meg ennel tobb egyiitt haladni latszott az 1955-56. esztendo 
fblyairiJta, el egeszen az F.gybazak Yilagtanacsa galyatetoi bizott- 

sagi iileseig, nepiink altalanos eletenek tisztulasaval es a benne felgytilem- 
lett bajok es keserusegek gyogyltasaval es helyrehozasaval. 

Es most azt a megrendlto vallomast kell tennem, hogy mindezekben sok 
volt a latszat. Jott a nagy leleplezodes idoszaka s benne kiilonosen a mi re- 
formatus egyliazunk sulyos es a maig tarto valsagot jelento meglteltetese. 
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Ket olyan evrol kellene jelentest keszltenem, amelyek koziil az egyik fele 
volt a remenykedo munka talan tulzottan is felfokozott lazaval, a masik fe- 
le csaknem gyogylthatatlan sebek es fajdalmak halmazaval. Itt a vegso ide- 
je megvizsgalni: nem egy vagy ket esztendo egyhazi esemenyeit, hanem Is- 
( ten szfne elott porig alazkodva megvizsgalni azt az egesz korszakot, 

amelynek gyokerei visszanyulnak a ket elvesztett haboruba s amelybol leg- 
alabb a masodik vilaghaboru utan elkezdodott uj szakaszat eletiinknek 
mindenestol merlegre kell tenni. 

A keskeny uton 

, A fo kerdes nyilvan az: vajon az az uttoro kezdemenyezes, amelyre egy- 

i hazunk vallalkozott egy orias meretu vilagatalakulas kohojaba kerulve, Is- 

ten akaratanak valo engedelmeskedes, vagy hutlen amlas volt-e. A ketto 
, kozott nincs harmadik eset. Termeszetesen az Isten akaratanak valo enge- 

delmeskedest azzal a nagyon szigoru korlatozassal es feltetellel lehet csak 
. mondani, ahogy a bunos ember legjobb cselekedetei es leghlvebb engedel- 

' messegei is magukon hordozzak a bun ronto liatalmat, tehat mindig bun- 

| banatban es bunbocsanatban, a torekves csak a mienk. A tobbit, a mindent 

■ a kegyelem adja meg es potolja ki. De a nyomorusagaink es gyarlosagaink, 

j: evek soran at folhalmozodott es sokszor idoben meg nem igazltott hibaink 

vajon elhomalyoslthatjak-e azt a keskeny utat, amelyet - ugy latszott - jol 
lattunk es amelyen minden mulasztasunk kozott megis csak az O akaratat 
{ kerestilk a hit engedelmessegevel es igyekeztunk gyiimolcsoztetni gyakor- 

j lati eletiinkben? 

A piispok a tovabbiakban arrol szolt, hogy mi volt a nagy haborus ossze- 
omlas es az utana kovetkezo irgalmas uj eletlehetos6g idejen egylrazunk 
lritbeli felismerese. Idezte 1948. evi, elso piispoki jelentesenek egyhazunk 
j mostani lrelyzetere is szorol szora ervenyes iranymutatasat, amely szerint 

1 eligazodasunk alapja abban a kijelentesben van, hogy a mi Umnk nem- 

csak az O anyaszentegyliazanak a feje, hanem a mindenseg es a tortene- 
| lem Ura es ebben a vilagban semmi nem tortenik az O akarata nelkiil. Es 

amit 6 cselekszik, az mindig igaz es igazsagos. O eletet es kegyelmet lger 
es ad annak, aki megter bozza. Eg}’hazunk elete - emberileg szolva - attol 
fiigg, vajon a divergens (szetlnizo) erok nyomorult kiizdotere vagyunk-e, 
lesziink-e, vagy az Isten lteletes kegyelmet teljes alazatban elfogado, jovo- 
j be nezo es hitbol elo Isten-nepe. 

Ugy latszott, mintha ez a folismeres es a hitben valo ilyen engedelmesseg 
j 1955-1956-ra egylrazunk szeles koreiben meggyokerezett volna es gyii- 
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molcstermesben, a gyillekezetek belsoleg es kiilsoleg novekvo es gazdagodo 
eleteben igazolna magat. De eppen 1955-56-ban valt sulyossa egyhazi ele- 
tiink belso valsaga. Az ut, amelyet a masodik vilaghaboru utan magunk elott 
lattunk egy csaknem osszeomlott egyhaz es a slrbol foltapaszkodo nep elete- 
ben, a sokat emlegetett keskeny ut, az elet utja volt - folytatta a piispoki je- 
lentes. - A kerdes most az, hogy vajon nem jartunk-e rajta olyan rosszul, 
hogy a labunk alol immar elfogyott minden ut. Elso piispoki jelentesemben 
beszeltem arrol, hogy „ahol a hitnek ez a porba alazkodo bunbanata liiany- 
zik, ott az ut nem keskenyre szukiil, hanem bezarodik.” 

Vajon nem zarodott-e be elottiink? 

Gyokeres onvizsgalat 

A kerdes, amelyet foltettiink, nem szonoki kerdes. Egyaltalan nem olyan 
kerdes, amelyre azt lehet mondani: benne van a felelet is. Nyitott espedig 
verzoen nyitott kerdes. 1956 tavaszan rosszul fteltem meg a helyzetet. Le- 
gyek en az elso, aki ezzel a bunvallassal kezdem meg kozos onvizsgalatun- 
kat. Azt gondoltam, hogy az egyhazi elet belso fesziiltsegeit, ama bizonyos 
„divergens erok nyomorult kiizddteret” meg el lehet hordozni koriilbeliil 
fel esztendeig, amikor tul lesziink hosszu evek ota vegzett munkainknak 
egyik legdontobb eredmenyen: a Kozponti Bizottsag magyarorszagi gyule- 
sen. Az esemenyek ezt a halasztast nem igazoltak. 

D. Bereczky Albert piispok ezutan reszletesen ismertette az egyhazkerii- 
let nehany vezetd emberevel es az egyhazi elet szempontjabol jelentos alla- 
mi tenyezokkel 1956 tavaszatol kezdve folytatott fontos megbeszeleseket. 
Az allami lratosagokkal a megbeszelesek a teljes nyiltsag jegyeben folytak 
le, es ezek soran vilagossa valt, hogy az allam - teljes joggal - igenyli a re- 
formatus egyhaz tagjaitol, benne minden kisebb es nagyobb tisztseg viselo- 
jetol, hogy mint magyar allampolgarok, az allam iranti Msegben vegezzek 
munkajukat, egyhazi tevekenysegiiket pedig az allam es az egyhazunk ko- 
zott kotott Egyezmeny keretei kozott folytassak. 

A piispok a tovabbiakban beszamolt az 1956. majus 29-tol julius 17-ig 
negy orszagban vegzett szolgalatairol. Az utazasoknak teherben es re- 
menysegben bekoronazasa az Eg)-hazak Yilagtanacsa Kozponti Bizottsaga- 
nak galyatetoi iilese volt es utana kovetkezett a Reformatus Vilagszovetseg 
emdeni konferenciaja, amelyrol mar hordagyon erkezett haza. 

Miert kellett ezeket itt elmondani? - tette fel a kerdest a piispok. - Ep- 
pen onvizsgalatunk erdekeben. Tartoztam szamot adni a kozgyulesnek ar- 
rol, hogyan terheltem tul magamat az osszeroppanasig, s lrogyan valtam 

444 


Isten kegyelmes lteletebol szenvedo szemlelojeve mindannak, ami oktober 
vegen es meg inkabb azutan egyhazunkban bekovetkezett. A sajat hibam 
nyilvanvalo elottem. A bremai korhazban elso pillanattol kezdve elenken 
elt bennem az Ige: „Ne klsertsd a te Uradat, Istenedet”. Eszembe jutottak 
azok a biiszke es csaknem gogos hivatkozasok az Isten erejere, amit pedig 
nem arra kapunk, hogy a magunk akarata szerint - barha a legjobb szan- 
dekkal is - visszaeljiink vele. Utolag persze konnyu okosnak lenni. De 
azert utolag is sziikseges egy komoly bunbano szot mondani magam folott, 
aki belso valsagokban szenvedo egyhazi eletiink gyogyitasat halasztottam 
el, s az Isten ezt semmifele munkam es szolgalatom altal nem latta igazolt- 
nak, sot ama bizonyos oktober utan tudtomra adta: elkestel. Sokat, talan 
tul sokat is beszeltem arrol annak idejen, hogy az egyhaz elkeshet. Isten 
nem kesik el soha, mert az o ideje az 6rokkevalosag, de az o foldi egyhaza 
elkeshet ugy, hogy az elkeses bunere sulyos bunhodes kovetkezik. 

Ezt a bunlrodest en szemely szerint elvallaltam, mint Isten egeszen meg- 
erdemelt biinteteset. Es az en lelki terhemen nem segithet mas, csak egye- 
diil az a kegyelem, amelyik mindig uj es megujlto. Ezert tudtam halas val- 
lomast tenni honapokig tarto betegsegem alatt, tobbek kozott annak az 
Igenek igazsagarol is, hogy „eleg neked az en kegyelmem”. Ebben a bun- 
bocsato kegyelemben megfog6zva igyekszem egy kisse meg melyebbre ha- 
tolni az onvizsgalat utjan. 

Mi volt az egesz piispoki szolgalat ideje alatt, sot mar azt megelozoen 
legalabb tiz eve a dontd motivuma minden cselekedetemnek? Szeretnem 
azt felelni ra, hogy Isten akaratanak keresese es teljesltese, de ezt, sajnos, 
lgy nem felellretem. A valosag az, hogy egy mindenen eluralkodo, donto 
szempont volt elottem mindig: 

a nepem iranti szeretet. 

Tudom, hogy ez keriilt ltelet ala. A Iraboru szornyu esemenyei kozott 
eppen tigy, mint a haborut koveto evek egeszen lij eletformai kozt a leg- 
fobb szempontom az volt, hogyan lehet mindent megtenni azert, hogy ez 
a nep tortenelme orias megrazkodtatasa soran minel kisebb szenvedessel 
mehessen at az elkeriillretetlen atalakulason. Lehet, hogy ez a szeretet sok- 
szor elbomalyositotta tisztanlatasomat, mert nem bizonyos, lrogy nnndtg 
Isten szlve szerint szeretiink, nagyon sokszor az oember termeszeti tulaj- 
donsagai iitkoznek ki. (Ilyen szeretetre mondotta a mi Urank: „Tavozz to- 
lem, Satan, mert nem gondolsz az Isten dolgaira, hanem csak az emberi 
dolgokra.”) Marmost ez a szempont reszben igen tiszta es mely, Istentol 
valo, reszben kisertessel teljes. A kovetkezokben foglalhatom ossze ennek a 
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szeretetnek belso donteset. Az atalakulasnak nalunk Isten akaratabol veg- 
be kellett es kell menni. Az O ltelete dontotte ossze a regi Magyarorszagot, 
s az O kegyelme nyujtott irgalmas Iehetoseget, liogy ujat kezdhessunk. Egy 
ilyen atalakulas elkeriilhetetlenul sok szenvedessel, meg artatlanok szenve- 
desevel is jar. Mi ilyen helyzetben az egyhaz feladata? Egyreszt az, hogy 
magatartasaval semmi esetre se novelje, hanem tole tellretoleg csokkentse 
es enyhftse az elkerulhetetlen szenvedeseket. Masreszt es meg inkabb: biz- 
tosltsa a forradalmi atalakulas evei alatt a gyiilekezetek eletenek bekesse- 
get az Evangelium vigasztalo es erot ado iizenetenek hirdeteset, ami altal 
nyujtani tudjak a gyiilekezetek mindeniitt azt az erot ado otthont, amely- 
bol mindig megujult erovel mehet tovabb utjara az Isten magyar foldon 
elo nepe. 

Ebbe az alapmagatartasba leliet belehelyezni mindazt, ami jol es rosz- 
szul, gyogyitoan es sebet iitoen, igazsagosan es igazsagtalanul egyhazunk- 
ban a mogottiink levo nyolc ev alatt tortent. Az alap, az egyhaz eletenek 
„belso fiiggetlensege es evangeliumi szabadsaga” vilagosan es tisztan meg 
volt fogalmazva, de eppen ez a belso fiiggetlenseg es evangeliumi szabad- 
sag iitkozott sokszor ossze az embereket felto, a magunkat felto szeretet kl- 
serteseivel, neha bukasaival. 

A piispoki jelentes ramutatott arra, hogy ebben a helyzetben kiilonosen 
fajdalmas volt a hIvo emberek, az evangelizacio es a misszio embereinek 
vonakodasa attol a nehez teologiai faradozastol, hogy egeszen uj helyze- 
tiinket az Ige vilagossaganal es abbol kiindulva igyekezzenek ugy fogadni 
Isten kezebol, mint amiben nemcsak az O ltelete, lranem az O irgalma is 
nyilvanvalova lett szamunkra. Nehezsegeink, kiizdelmeink es a jovo feloli 
remenysegeink tekinteteben nem az volt a hiba, hogy nem vontunk be sze- 
lesebb kort ezek megvitatasaba, hanem az, hogy amiben nyilvanvalo volt a 
tennivalo, ott kiilonbbzd meggondolasokkal es ovatossaggal. vartunk, amlg 
- elkestiink. 

A szeretet kisertesei 

koze tartozott az is, hogy olyan evekben, amikor allami eletiinkben el- 
szaporodtak a hibak es joforman mindent elintezhetdnek veltek „admi- 
nisztrativ eszkozbkkel”, az egyhazban is nemegyszer adminisztratlv intez- 
kedesekkel ovtunk meg egyeseket sokkal sulyosabb bajoktol. 

Ebben az onvizsgalatrol szolo reszben - folytatta a piispok -, szeretnem 
hangsulyozni azt is, amit tul-biztonsagnak nevezhetnenk. Ez a keresztyen 
ember orok klsertese, meg az iidvbizonyossag tekinteteben is. Amikor az 


ember jaratlanban utat tor keserves kiizdelmek kozott s ugy latja, hogy 
megy a dolog, elkapja az a szerenytelen ontudat, hogy o fedezett fol vala- 
mit, hogy oneki igaza van, sot egyenesen csak oneki van igaza. Ez a tul-biz- 
tonsag befelhozte az utolso evek egylrazi eleteben az en szolgalatomat is. 
Pedig keserves tovisek voltak az oldalamban, amik sziinteleniil sajogtak, s 
amiknek az eltavolftasi lehetoseget hosszu ideig nem blrtam megtalalni. 
1956. ev nyaran nagy valtozasok jelentkeztek. Sok belso valsagot okozo ne- 
hany nehez szemelyi kerdest sikeriilt megoldani. A valtozas jelei nyilvan 
latliatok voltak 1956 nyaran a tahi lelkeszkonferenciakon is s azt kovetoen 
„Az Ut”-ban megjelent cikkekben es levelekben. A sulyos tevedes ott tor- 
tent, hogy ezt a tul-biztonsagot egyszerre ugy tamadtak meg, mintha egesz 
egyhazunk utat tevesztett volna es valami teljesen mast akart volna, mint 
Isten orszaganak szolgalatat. Ez a kritikai szellem nem tudott egeszseges 
mederben folyni, ugy latszik, a tul-biztonsagot biintette meg Isten egy 
alapjaban elhibazott, celjaiban es modszereiben egyarant tevedesekbdl 
osszerakodott kritika altal. 

Pedig a kritika talalt volna egeszseges gyogyftasra valo anyagot is boven. 
Ilyen volt, hogy helyesnek folismert igazsagok hatterbe szorltottak (esetleg 
nemelyeknel el is nemltottak) eppen olyan fontos, vagy esetleg meg fonto- 
sabb mas igazsagokat. Hangsulyoztuk - espedig helyesen - az igehirdetes 
es az egyhaz egesz elete idoszeruseget. Ugyanakkor hatterbe szorult vagy 
elhomalyosult, ami az Igenek orok es valtozhatatlan iizenete, minden kor 
minden embere szamara. Nyilv6nvalo, hogy nem az elo Isten eleven Igeje 
szol ott, ahol nem eri el feddve, vigasztalva, utbaigazltva a mai embert mai 
problemai es feladatai kozott. De kozben tudni kell, hogy van az a bizo- 
nyos „brok emberi” es az igehirdetesnek, az egyhaz szolgalatanak sohasem 
szabad ezt hatterbe szorltani, vagy elhanyagolni. Amikor David kiraly si- 
ratta megholt gyermeket, konnyei ugyanolyanok voltak, mint egy mai sze- 
geny, gyermeket sirato apae. Vagy amikor David bunbanatban elzokogta az 
51. zsoltart, az a bunbano szlv eppen olyan volt, mint a mienk lenne, ha 
igazan tudnank bunt banni. Itt van egy pelda arra, hogyan valhatik egy 
helyesen folismert igazsag tevedesse azaltal, hogy egy masik igazsag terhe- 
re vagy rovasara ervenyesiil. Egy masik pelda. A mi korunkban hangsulvt 
kapott - espedig indokoltan - 

a kozosseg gondolata 

az emberi elet szeles teriiletein. Nyilvanvalo, hogy az egyhaznak eppen itt az 
Igebol sok nagyon hasznos es nagyon mely tamtanivaloja van, ami leerhet a 
leggyakorlatibb kerdesekig, peldaul a kozos gazdalkodasig, vagy a bekemoz- 
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galomig, tehat szolhat a termel6szovetkezetr61, vagy szolhat az emberi sors- 
kozossegekrol, mert most az elel es halal, a beke es haboru valaszutjan van 
az egesz emberiseg, mivelhogy „az egesz embefi nemzetseget egy verbol te- 
remtette”. De ugyanakkor se nem szoralhat hatterbe, se nem homalyosod- 
hat el, hogy a kozosseg nem elettelen targyak kozossege, hanem elo embere- 
ke s az egyes emberi lelek merhetetlen erteke meg kell hogy kapja teljes 
hangsulyat igehirdetesben es minden egyhazi munkaban. Ha az marad a 
Mesteriink, aki az egy elveszett juhrol az egy elguralt drahmarol es az elve- 
szett tekozlo fiurol szolo peldazatokat elmondotta, akkor hangot fog kapni 
minden bizonysagteteliinkben es tanitasunkban a nagy Ige: „Mit hasznal va- 
lakinek, ha az egesz vilagot megnyeri is, lelkeben pedig kart vall”. Nyilvan- 
valo, hogy a magyar reformatus egyhazban senki se tagadta meg azokat az 
evangeliumi igazsagokat, amik az orok ember vonalan, vagy az egyes embe- 
ri lelek vonalan az Igeben olyan nagy hangsulyt kaptak. Sajnos az ebredesi 
mozgalom emberei egyoldaluan csak az egyes emberi lelek es csak annak 
iidvossege szempontjabol lattak az egylraz feladatat, s Isten orszaga nagy 
osszefiiiggesei es idoszeru parancsai hatterbe szorultak elottiik. 

Vegiil meg egyet emlitek meg. Az elhanyagolt elemek koze tartozott a 
bun realitasanak, a gonosz hatalmanak olyan felmutatasa, ahogy az ketseg- 
teleniil az Igeben elenk van allitva. Ez is a helyesen folismert igazsag rossz 
alkalmazasabol eredt. De itt mar legfeljebb csak egyesek hibairol es teve- 
deseirol lehet szo, nem altalanos es jellegzetes elhajlasrol egesz egyhazunk 
eleteben. A Heidelbergi Katen nevelkedett s ahhoz mindig ujra visszatero 
egyhazi nemzedek nyilvan nem eshetett abba a kisertesbe, hogy ezt a fol- 
det mennyorszagnak ttintesse fel, ahol a Gonosz nem garazdalkodik - de 
ugyanfgy az egyhazat se tiintethette fol olyan kiilon paradicsomnak, 
amelyben meg a bunbeeses elotti emberek elvezik az angyalok tarsasagdt. 

Ha alapjaban veve megis igaz volt az a folismeresiink, hogy mi Isten 
igazsagos es irgalmas lteletebol eliink itt ebben az orszagban, a Magyar 
Nepkoztarsasagban, es itt epltjiik a magyar reformatus egyliazat egy szoci- 
alista tarsadalomnak megfeleloen, akkor az ezzel szembefordulas Isten 
ujabb megalazo lteletet fogja jelenteni. Ha nem az volt a baj egyszeraen, 
liogy mi egy nemzedeken beliil ketszer elhibazt.uk, hogv rossz lora tettiink 
es ket lraborti lett szamunkra szornyu es veres vesztesegek forrasava, ha- 
nem Isten ltelete az oka mindennek, aki nem nezhette a mi buneinket, es- 
pedig konkretan a tarsadalmi, a gazdasagi es a politikai eletben megjeleno 
buneinket eppen ugy, mint az egyhaz hideg, hanyatlo es a haborat lelke- 
sen iinneplo, a zsidotorvenyeket lrelyeslo es a zsidomeszarlast a testevel fol 


nem fogo magatartasat, akkor mely solrajtassal el kell ismerni az ujabb lte- 
let igazsagat es elkeriilhetetlen voltat. 

A merleg masik fele 

Onvizsgalatunk lehet hianyos es bunbanatunk esetleg nem elegge mely es 
szeles. Egy bizonyos: amiket eddig elmondottunk, az minden fogyatekossa- 
ga mellett is oszinte. Es ugyanilyen oszinte lesz az a „dicsekedes”, amire ra 
kell terni, mielott a mogottiink levo zilalt es sok nyomorasaggal terhes esz- 
tendonek szemebe neznenk: van a merlegnek masik fele. Ez a gyiilekezetek 
elete. Sokszor, sokfelekeppen megmondottuk, hogy minden oerettiik van, s 
az egesz egyhazi eletet alapjaban veve rosszul nezi az, aki csak a felepltmenyt 
vizsgalgatja, ti. az egyhazi felsobb szerveknek a jo vagy rossz allapotat, es 
nem azt a lrelyet, ahol az egyhaz elete tenyleg folyik: a gyiilekezetet. Mi tor- 
tent gyiilekezeteinkkel es gyiilekezeteinkben? A veres vilaghaboru befejezte- 
vel itt maradtak gyiilekezeteink kiilso es bels6 osszeomlasban. Mogottiik egy 
mult, a ket vilaghaboru kozotti idoszak, amely alatt szo sem volt Isten ltelete- 
rol, hanem volt magyar advent, es magyar remenyseg es magyar evangeli- 
um. Meg csak klserlet sem tortent arra, amit mi vergodve es verejtekezve 
legalabb megprobaltunk: Isten Igejebol tajekozodni a nepiink es benne egy- 
Irazunk sorsa tekinteteben. Maradtak a romba dolt templomok szazai es a 
lelkekben egy meg keservesebb romlralmaz: tort remenyek, csalodott es ha- 
mis varakozasokbol magukat tengeto emberek tomege. Itt bizony el kellett 
valni annak, lrogy az egesz rengeteg hibaval kiiszkodo egyhazvezetes Isten 
kegyelmebol, vagy meg ujabb Iteletebol adatott-e? A kiilso helyreallas rend- 
kiviili meretu volt. Kozben a forradalmi atalakulas nagy megrazkodtatasai 
kozott sikeiiilt biztosltani kiilonosen a kis gytilekezetek elete szempontjabol 
donto, folyamatos allamsegelyt. (Lehet, hogy ez is a szeretet kisertesenek va- 
16 engedesbol sziiletett.) De mialatt megepiilt negy es fel szaz romba dolt 
templom, megkezdodtek uj gyiilekezeti otthonok es templomok epltesei is. 
Valoszmuen pelda nelkiil all egyhazunk eleteben nemcsak az az aldozatho- 
zatal, amit a gyiilekezetek sajat ottlronaikert hoztak, hanem amilyen nagy- 
mertekben es nagy szeretettel egymast tamogattak. Ezeket azert emlitem, 
bogr a lralaadassal adosak ne ruaradjunk. 

A ptispok a kozelnrult evek belso novekedesenek szenrleltetesere az 
egyik egylrazmegye most osszel tartott kozgyuleserol idezte az esperesi je- 
lentes nehany adatat, majd lgy folytatta: 

Hozza kell vennem ehhez a sajat nyolceves szolgalatom legboldogabb 
tapasztalatait: 
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a gyiilekezetek 

latogatasait. Szamtalan tinnepi percben voltam egyiitt gyiilekezetekkel, 
templomszentelesen, imahazavatason, lelkeszbeiktatason, konferencian. 
Mindig megmelegszik a szivem, ha ezekre a gyiilekezetekre es a veliik valo 
talalkozasra gondolok. Az a szeretet, amely nem a regimodi, iinnepe- 
lyeskedo formalitasokban, hanem ezer apro jelben kozvetleniil megmutat- 
kozott, legboldogitobb eroforrasa volt eletemnek. Meg vagyok gyozddve, 
hogy ezek a kedves gyiilekezetek, nagy varosokban .es kis falvakban egy- 
arant, az Ige utani szomjusagukat es egyhazunk iranti szeretetiiket rajtam 
keresztiil is meg akartak bizonyitani, es ettol a szeretettdl tavol volt minden 
kepmutatas. Azt hiszem, ideznem kell az 1956. november 13-i korlevelbdl, 
amelyet az un. „Orszagos Intezobizottsag”, mas neven a „megujulasi moz- 
galom” bocsatott ki: „Miert volt sziikseg erre a mozgalomra? Azert, mert 
az egyliaz szornyu nyomorusagba jutott.” Igen, en lattam az egyhazat szor- 
nyu nyomorusagba jutni, egy fenyesnek latszo konszolidacios korszak utan 
a belso es kiilso melysegbe zuhanni - 6, nem varatlanul - 1944-ben. Es 
most Isten irant valo halamat, a gyiilekezetek szeretetet szfvem egesz tel- 
jessegebol viszonozni akar6 szeretetemet tagadnam meg, ha nem „dicse- 
kednek” azzal, ami nem az en erdemem, hanem az Isten kegyelmebdl valo 
ajandek. A gyiilekezetek eltek, novekedtek, kiilsoleg es belsoleg sokat kap- 
tak Istentdl, pedig en voltam a piispokiik. 

A mogottiink levo evtized egyhazi fejlodeset 

az igehirdetes 

iigyenek egeszen uj komolyan vetele hatarozta meg. Ebben aldott eszko- 
zok voltak az igehirdetesi bizottsagok. Kiizdottiink az Ige megerteseert - 
mondotta a piispok -, es kiizdottiink azert, hogy minel tobb szeretettel 
tudjuk szeretni a nagy atalakulas megprobaltatasaiban elo nepiinket, tehat 
az igehirdetesiinkben is legyen a mai ember szamara itt es most, tehat a 
szocialista vilagban, a Magyar Nepkoztarsasagban utba igazito, batorito, 
erot ado szo. Meg azok is, akik nem ertettek mindenben egyet, el kell hogy 
ismeijek, milyen sokat nyertek ezekben az evekben az egyiitt tanulas es a 
kozossegi munka altal. Az igehirdetes megujulasat azert kellett hangsu- 
lyoznom. niert nvilvan ez a fornlsa annak a gyi'nnolcstermd eletnek, ami- 
rdl szoltam: gyulekezeteink kiilso es belso elete novekedesenek. 

1956 oktobertol... 

A legszfvesebben nema hallgatassal ternek napirendre afolott, ami egy- 
Irazunkban 1956 oszen tortent. Mivel az akkor tortent esemenyek egyreszt 
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igen melyen erintettek szemelyileg, masreszt az esemenyeknek csak szen- 
vedo es tavoli szemleloje voltam, talalnek indokolast arra, hogy egyszeru- 
en hallgassak mindarrol, ami azokban a lionapokban tortent. Isten a ta- 
| niim, mily nelrezen szantam ra magam megis arra, hogy egyhazi 

■ eletiinknek e keserves esemenyeirol a legsziiksegesebbeket megis elmond- 

I jam. Amikor eldszor iil egyiitt ket ev ota a Dunamellek legfobb torvenyes 

| testiilete, nyilvan nem lehet hallgatassal mellozni olyan tenyeket, amelyek- 

nek ismerete nelkiil, vagy kello merlegelese nelkiil az egyhazkeriilet koz- 
gyulese nem tudhat lielyesen tajekozodni. 

A piispoki jelentes hangsulyozta, hogy az egyhazi krizist meg legfobb 
pontjaiban sem lehet elvalasztani az altalanos, politikai esemenyektol. Bo- 
nyolult es sokfele tenyezdbdl 6sszesz6vddott esemenyhalmaz ment akkor 
vegbe. 

Egymasnak ellentmondo erok 

keveredtek, s ami a kiilsojelensegekben megmutatkozott, az nem vezethe- 
to vissza csak egy tenyezore. Megprobalom a legfontosabb tenyezoket - 
ugy ahogy ma latom - felsorolni. 

Az egyik a f6lhalmozodott keseruseg es elegedetlenseg amiatt, amit a 
ketsegteleniil nagy eredmenyek mellett az orszag kormanyzasaban es igaz- 
gatasaban elk6vettek. Hangsulyozom, hogy nem ez az egyetlen es veleme- 
nyem szerint talan nem is a donto elem a robbanas eloidezeseben. De 
sziikseges ezt venni eloszor szemiigyre. Milyen fo hibak voltak azok, amik 
egy ilyen kirobbanashoz - kiilso tenyezok altal szitott es folhasznalt - gyuj- 
toanyagot szolgaltattak? Harmat nevezek meg. Az elso az uj gazdasagi es 
politikai rendre, tehat a szocializmusba valo atteres eroszakos eszkozokkel 
valo siettetese: a neveles es a meggydzes helyett az un. „adminisztrativ esz- 
kozok”. A masodik hiba a hatalomnak egy szemely kezeben valo osszpon- 
tosulasa, az un. szemelyi kultusz, ami nyilvan azert mindig a legnagyobb 
hiba forrasa, mert ha meg olyan kivalo lenne is egy ember, amikor a hata- 
lom egyediili birtokosanak erzi magat, csak az eroszak fokozasaval kepes 
I munkajat vegezni. A harmadik hiba e kettobol kovetkezik: eveken at a ko- 

moly kritika, a bfi'csuletes vita lebetdsegenek elfojtasa. Ez szinte egv negye- 
diket is foglal magaba: amint 1953-tol kezdve a donto lribak leleplezodtek 
1 es a bfralatok megindultak, a jozan bfralatlroz nem szokott elmek ki voltak 

j szolgaltatva a gatlastalan szenvedelyeknek, a meggondolatlan ujat hajszo- 

lasnak. Kesobb mar nem egyszeruen a hibak jovatetelen folyt a vita, ha- 
: nem mindannak, ami tortent a habora utan, epitesben, kozossegi szellem- 
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ben, gazdasagi es tarsadalmi folemelkedesben, a lerombolasara gerjedtek 
fol a szenvedelyek. Ez volt az egyik faktor az 1956. oszi esemenyek eloide- 
zoi kozott. Meg kell egesz hatarozottan mondanom, hogy ha akarmilyen 
igaz es helytallo egyeb tenyezoket ugy talalnank hangsulyozni, hogy ezt a 
magunk hibajat nem tennenk az elso helyre, sot talan meg utolsora se, 
nem lenne lehetseges az igazi gyogyulas elesett allapotunkbol. De ha ezt 
latjuk, mcgallapjtbatjuk, hogy valoban elindult hazankban 
a helyrehozas es a gyogyitas 

munkaja mar 1953-ban, s ha azota akadozva ment is, 1956 tavaszatol kezdve 
nyilvanvalo lett vagy lehetett volna minden jozan es joakaro ember elott, 
hogy megvan a lelretdsegunk - magunk erejebol es bekessegben a hibak ki- 
javftasara es - meg oly sulyos botlasaink helyrehozasara. 

Nyilvan itt jelentkezik a masik tenyezo: a vilagfeszultseget okozo nagy- 
hatalmi ellenteteknek az ostora rajtunk csattant. A gyujto anyagot fujni, 
szitani es kirobbanasat eloidezni vagy elosegiteni megindult az un. nyugati 
hatalmak egesz erre szolgalo nagy apparatusa. A hibak es tevedesek elleni 
kuzdelem folott megjelent az a gyulolkodd, bosszuallo lrangulat, amelynek 
legkoreben demonikus eroket erziink. Ebben a legkorben sajnos, az egy- 
haz, kiilonosen a mi magyar reformatus egyhazunk nem bizonyult annak 
az eronek, amive Isten tehette volna, ha valodi bunbanatban megtisztult 
sztwel allt volna keszen a szeretetre es a szolgalatra. 

A piispok utalt a radioban 1956. november 1-jen elhangzott un. helyzetis- 
mertetesre, mely azt allitja, hogy a magyar reformatus egyhaz „torvenyes el- 
noke ma is” nem az, akit 1948-ban a gyiilekezetek tobbsege megvalasztott, 
akit a Kalvin teri templom ajtajaban a lemondott es tavozo piispok fogadott, 
es az egyhazkeriileti kozgyules hivatalaba beiktatott, hanem egyediil az a tor- 
venyes, aki „politikai kenyszer laatasara volt kenytelen lemondani”. Ez el- 
lentmond dr. Ravasz Laszlo utolso piispoki jelenteseben foglaltaknak es an- 
nak a levelnek, amelyet visszavonulasa elott, 1948. aprilis 30-an Bereczky 
Alberthez intezett. Ebben tobbek kozott ezt irja: 

„Szeretnem meg azt a nagy szolgalatot megtenni az egykazkeruletnek, liogy a ki- 
bontakozas utjat egyengessem. Mindent felmeroe, mindent megfontolna, nemcsak 
az embeu < itelem hamm hhn s ziift do'tt megtusakodattiem, ana a itliggyo- 

zodesre jutottam, liogy Neked kell atoenned az en szolgalatomat." 

Erre a levelre adott valaszaban Bereczky Albert majus 2-an ezt irta: 
„Halasan emlekezem mindenekelott arra a oaloban szeretetteljes testneri beszel- 
getesre, amelyben aprilis 16 -an este kozolted velem visszavonuldsi elkatdrozasodat 
es azt a latasodat, hogy a dunamelleki puspbki tisztseg betoltesenel a szoba johetdje- 
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loltek kozill nekem kell ezt a szolgdlatot odllalni -fblteoe termeszetesen, hogy gyiile- 
kezeteink presbiteriumai igy dontenek. Szamomra ez a beszelgetes es egyuttimadko- 
zas azt a mely megnyugoast jelentette, hogy akarmit mer is redm Isten kegyelmes 
vagy iteletes akarata, van legalabb egy ember az egyhazkeriiletben - s kijelentbetne 
ebben a vonatkozdsban szamomra tobbet, mint eppen a Te szemelyed -, aki a lelkem 
melyeig ismer, es aki tudja, milyen teljes igyekoessel akartam ettidritani magamtol 
ezt a terliet... 

Dontesre kellett jutnom s eza dontes nem leket mds, mint az a nagyon alazatos 
valasz leoeledre, hogy ha Isten is ugy mutatja meg akaratat, ahogy Te belyesnek la- 
tod, a neliez szolgalat elol nem terketek ki. ” 

A piispoki jelentes az 1948-as piispokvalasztas fontos tenyeinek feleleve- 
mtese erdekeben teljes egeszeben idezte ezt a ket levelet, amelyeket annak 
idejen a gyiilekezetekkel korlevelben kozoltek, es amely utan a presbiteriu- 
mok tobbsege Bereczky Albertet valasztotta meg torvenyesen piispoknek. 
Ezutan a jelentes fgy folytatodott: 

Ha csupan szemelyemrol 

lett volna es lenne szo, nyilvanvaloan hallgatni volnek koteles. Amfg a jelen- 
tesnek ezt a szamomra igen nehez szakaszat trom, mindig elottem van a ko- 
zos bibliaolvaso vezerfonal szerint eppen mostanaban olvasott Peter levelbol 
az a regi es most igen uj Ige: „Aki szidalmaztatvan viszont nem szidalmazott, 
szenvedven nem fenyegetozott, hanem hagyta az igazsagosan ltelore”. Es 
szinte a torkomat szorongatja, hogy eppen most olvassuk a Janos 1. levelet, 
az egymas iranti szeretet oly siirgeto es szenvedelyes hangu bizonysagtetelet. 
De amit en szemely szerint tartozom elhordozni es elfedezni a megbocsato 
szeretet altal, azt nem lehet az egyhazban vegzett szolgalat es tisztseg becsii- 
letenek a rovasara cselekedni. Nem maradhat az eddigiekben kifejtett szigo- 
ru es cafolhatatlan tenyek altal bizonyitott valasz nelkiil az olyan beszed, 
amely a dunamelleki piispoki tisztseg torvenyesseget vagy a tisztsegviselo 
szolgalatanak becsiiletesseget akarja ketsegesse tenni, vagy eppen tagadja. 
Kiildnosen kenyszeritve voltam ezt igy az egyhazkeriilet kozgyulese ele tarni, 
mert azt a valotlansagot, hogy a nyolc eve szepen es iinnepelyesen elbu- 
csuzott es az egyhazkeriilet aldasaval, nyugalomba bocsatott piispok ma is a 
tdn'enyes - telrat aki a helveben ul, az miban toiTemtelen -, nem csak e 
szerencsetlen radionyilatkozat es sajtokdzlemeny allitotta, hanem meg hona- 
pokon at esperesi ertekezleteken es un. egyhazkeriileti tanacsiileseken isme- 
teltek es erositgettek. 

Ezzel merhetetlen kart okoztak egylrazunknak. Sokan ennek alapjan 
azt allitottak, hogy nyolc esztendeig egyhazunk egesz elete „torvenytelen” 
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volt, s mindazok a hatarozatok, amiket a „torvenytelen elnokseg” vezetese 
alatt hoztak, ervenytelenek. Ezt az egesz esemenysorozatot 

egyhazon kivuli okok a 

befolyasoltak; kiilfoldrdl reszesltettek tamogatasban, amit az Egylrazak Vi- 
lagtanacsa 1956. november 1-jei kozlemenye es fotitkaranak a magyaror- 
szagi egyhazakhoz kuldott iizenete is bizonyit. Ezek messze meghaladjak 
egy onallo es a sajat elete felol egyediil Istennek felelos egyhaz iigyei iran- 
ti szeretetteljes erdeklodest. 

A piispok ezutan ismertette az Egyhazak Vilagtanacsa fotitkaranak 
1957. marcius 1-jen kelt levelet, melyet hozza intezett, melyben kifejezi azt 
a remenyet, hogy „szemelyes kapcsolataik ugyanazok maradtak”, majd ezt 
uja: „Vegeredmenyben ugyanazfontos nekunk: hogy Krisztus egyliaza az Ura iran- 
ti engedelmesseg utjatjarja. ” Ez a level azt mutatja, hogy rossz volt a „helyzet- 
ismertetes” befele es kifele egyarant, s kolcsonosen megtevesztettek egy- 
mast az informatorok. 

Sajnos, voltak egyeb jelei is annak, hogy egyhazunkat klviilrbl akartak 
megtanltani arra, hogy milyen vezetokre van sziiksege es milyenekre nincs 
- allapitotta meg a piispok. - Amilyen halasan es igen nagy megbecsiiles- 
sel fogadunk mindent, amit a testveri szeretet es a Krisztus egyhazanak a 
kozossegebol fakado egyiitterzes mondat kiilfoldi atyankfiaival, legyenek 
bar keletiek vagy nyugatiak, eppen olyan hatarozottan meg kell allapltani, 
hogy a celunk nem lehet az, hogy a nyugati keresztyenseg szamara vagy az 
Egyhazak Vilagtanacsa szamara megblzhato embereket valogassunk egy- 
hazunk vezeto szolgaiul, hanem olyanokat, akik a mi gyiilekezeteinkert, a 
mi magyar reformatus egyhazunkert elnek es szolgalnak az egy keresztyen 
anyaszentegyhaz szent kozossegeben. Igy tud szolgalni a mi egyliazunk an- 
nak a magyar nepnek, amelynek hatarai koze Isten elhelyezte - Igy tud 
szolgalni belso es kiilso szabadsagban barmelyik egyhaz a maga helyen es 
idejeben -, es lgy tudunk szolgalni egyhazaink kozos imadsagaival es min- 
den munkajaval az egesz emberi nemzetseg javaert, a mostani idoben kii- 
lonoskeppen a nepek bekessegeert. 

Ebben a remenysegben szeretnenk fenntartani es tovabb apolni az Egy- 
luizak Vilagtanacsaval is okumenikus kozossegiinket. 

Piispoki szolgalatom kerdese 

Amint mindenki szamara szembetunoen latszik, ez a piispoki jelentes 
erosen kiilonbozik az osszes eddigiektol. Eddig minden jelentes az egylraz, 
s benne a gyiilekezetek eletevel, oromeivel es gondjaival, fejlodeseivel es 


visszaeseseivel, a novekvo vagy csokkeno elet sokfele jelensegevel foglalko- 
zott, de a magam szemelyerol es szolgalatairol altalaban keves szo esett. A 
mostani jelentes keszitesekor meg folyamatban vannak az egyhazmegyei 
kozgyulesek, tehat az esperesi jelentesek nagy resze meg nem allt rendel- 
kezesemre. Egyebkent is ez a jelentes sokkal szubjektivebb jellegu, mint az 
eddigiek. Oka ennek nyilvanvalo. Elerkezett az ideje annak, hogy szamot 
adva az egyhazkemlet kozgyulese elott szandekaimrol es szolgalataimrol, 
munkam gyiimolcseirbl es fogyatkozasairol, a bennem elo remenysegrol, 
letegyem tisztemet s keijem a szolgalat alol valo folmentesemet, illetve 
nyugdijazasomat. 

A piispok hivatkozott fogyatekos erejere, egyhazunk helyzetenek sokfele 
belso krlzisere, majd igy folytatta: 

A normalisnal sokkal nagyobb ero es hatarozottsag sziikseges ahhoz, hogy 
egy ilyen helyzetben valaki az elre &lljon. Ezt tblem megis igen sokan kerik 
es igenylik. Lelkeszkonferenciak, esperes testvereim, presbiteriumok, egy- 
hazmegyei kozgyulesek fordultak hozzam, hogy barmilyen csekely idovel 
kell is gazdalkodnom fogyatekos eroimhez szabva magam, vallaljam megis a 
tovabbszolgalas aldozatat. Ezt a tartbztato es a szolgalatba visszahivo szerete- 
tet meg kell becsiilnom es meg is koszonom h61asan. E1 nem mulaszthatom 
azonban, hogy fol ne hfvjam a figyelmet egy alapveto fogyatekossagra. Szin- 
te valamennyi ilyen tartoztato es a szolgalatba visszahfvo keres fbmotmima, 
hogy egyhazunk es az allam kozotti viszony megi'omlott, e megromlas egy- 
bazunknak is, nepiinknek is karos, helyrehozasara es ismet egeszseges, jo vi- 
szony teremtesere engem tartananak egyediil alkalmasnak. Szeretnem nyo- 
matekosan hangsiilyozni, amit eddigi egesz szolgalatombol vilagosan 
lathatott mindenki, milyen fontosnak tartom en is 

az egyliaz es az allam kozotti bekesseges viszony 
apolasat. Nekem nem sziikseges e teren magamat igazolni, sot felreertes 
nelkiil hangsulyozhatom, hogy egyhazunk mostani krlzise, benne az egy- 
liaz es allam kozotti viszony megromlasa is nem az alapveto kerdes, hanem 
csak kovetkezmenye egy sokkal fontosabb, egy tenyleg elso helyen allo vi- 
szony megromlasanak. Ez az egykaz es az 6 Ura kbzotti oiszony. Amikor mas 
relaciokban betegsegek, romlasok, bajok mutatkoznak, nundig azt kell az 
egyliaznak vizsgalnia, vajon az o Ura irant hfvo engedelmessegben jart es 
jar-e? A tobbi viszonyok kovetkezmenyek, es ezek a kovetkezmenyek nem 
gy6gyithatok, ha ez az alapveto viszony allando megteres altal, szakadat- 
lan bunbanatban meg nem gyogyul, meg nem tijul. Vallomast teszek arrol, 
hogy erotlennek ereztem - bocsassanak meg erte azok az igen kedves es 
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minden megbecsiilest erdemlo szolgatarsaim, akiket illet - azokat az erve- 
ket, amiket a szolgalatba valo ujra visszaallasom erdekeben elem tartak. A 
magyar reformatus egyhaz valoban nem Mtlenseget es Krisztus-arulast kf- 
serelt meg vagy eppen kovetett el, amikor zsinatatol a presbiteriumokig 
mindenutt kepviselte az uj magyar allamban a jozan es engedelmes szolga- 
latot, a bekesseg szolgalatat nepiinkon beliil es a nepek egesz vilagaban. 
Eppen ellenkezoleg, mikor ezt tette, nem onbiztositasra torekedett, nem 
taktikabol, hanem hitbol igyekezett engedelmeskedni Isten akaratanak 
ugy, ahogy gyarlosagalroz merten ezt az akaratot folismerte es teljesiteni 
kepes volt. A felem iranyulo ervek eppen ezt a szempontot nem ereztettek 
meg velem. 

A piispoki jelentes fgy fejezodott be: 

Megkoszonom, hogy immar a tizedik esztendohe forduloan elvezhettem a 
gyiilekezetek, lelkipasztorok, egyliazkeriiletiink egesz kozossege sokszor 
megtapasztalt szeretetet. Aldom Istent a Mseges imadkozokert, akik hor- 
doztak sok erotlensegemmel es sok felelossegemmel a konyorulo Isten szme 
elott. Az az irgalom, amely az en eletemet s tobb mint negyveneves lelkipasz- 
tori szolgalatomat nemcsak befedezte, hanem meg gyiim6lcs6zove is tudta 
tenni, adjon a mi egyhazunknak Mseges es aldozatra is kesz szolgakat, olya- 
nokat, akiknek eletebol a hit gyozelmes ereje sugarzik, akiknek remenysege- 
bol az anyaszentegyhaz eleteben is elo remenyseg fakad. Jezus Krisztusnak, 
a halalb61 foltamadott, az orokke elo es uralkodo Urnak dicsosegere. 

A dfsztermet zsufolasig megtolto hallgatosag fesziilt figyelemmel kiserte 
az egesz jelentbst, kiilonosen annak befejezo reszet, amelyben a piispok ko- 
zolte: elhatarozta lemondasat. Ajelenlevo'k egyontetu allasfoglalasat tiikroz- 
te az a hatarozati javaslat, amelyet az esperesi es gondnoki ertekezlet terjesz- 
tett a kozgyules ele. Ez lgy hangzott: 

Hatarozati javaslat 

Egyhazkeiiileti kozgyules az elliangzott, ket nehez evrol szolo piispoki 
jelentest megkoszoni, azt mindenben magaeva teszi es elfogadja. Elrende- 
li annak a kozgyules jegyzokonyvehez valo csatolasat. 

Mindenekelott Isten szine elo'tt alazatossagban nieg\ allja mindazokat a bti'- 
noket, amiket egyesek es kozossegek az egyhazkeiiilet egisze alatt D. Bereczky 
Albert ellen elkovettek. Az esperesi es gondnoki kar kiilon is bankodik, hogy 
(6rvenyes piispoket Mnapokon keresztiil nem vedte meg felreerhetetleniil az 
o't ert meltatlan es t6rvenytelen tamadasokkal szemben, akkor, amikor beteg- 
segeben a legnagyobb sziiksege lett volna testveri egyiitterzesre. 


A piispoki jelentesben felragyogtatott igei latast egyhazunk eletenek el- 
mult tiz everol, majd a toresrol es a jovo' lclieto'segeirol teljes egeszeben 
osztja es magaenak vallja. Osztozik a piispokevel a bunbanatban is. Unne- 
pelyesen kinyilatkoztatja, hogy az elmult evek liibaiert, mulasztasaiert es 
keseseiert az egylrazkeriilet piispokevel egyiitt vallalja a felelosseget. Teszi 
ezt abban a remenyben, hogy a kegyelmes Isten ad elegendo vilagossagot 
es ero't az egyhazkeriilet atyainak es hiveinek ahhoz, hogy a mult hibaibol, 
mulasztasaibol es keseseibol szarmazo karokat helyrehozzak, illetve kiiga- 
zitsak. 

Ugy latja a kozgyules, liogy ami D. Bereczky Albert els6', 1948. evi piis- 
poki jelenteseben mar olyan hatarozott megfogalmazast es igei megvilagf- 
tast nyert, tudniillik az egyhaz altal egyediil jarhato keskeny ut, az - a ne- 
piink eleteben megtortent sajnalatos esemenyek utan - meg vilagosabb es 
felismerlieto'bb. Ha a magyar reformatus egyliaz el akarja keriilni a kisza- 
mltlratatlan veszellyel jaro kalandokat, a jovo' fele csak azoknak az alap- 
prindpiumoknak elfogadasaval es engedelmes vallalasaval meliet, ame- 
lyek meghataroztak az egyhazkormanyzat egesz tenykedeset az elmult 
ido'szakban. Megszegyeniilve es megis halasan latja meg, hogy D. Bereczky 
Albert piispok ezen az alapon es a keskeny uton nem felelembol, nem sza- 
mitgatasbol, nem kiilso' hasznossagi szempontokbol, hanem egyediil az Is- 
ten Igejebol vett latasnak liitbol engedelmeskedve vezetett minket. 

Kozgyules ugy latja, hogy az egyhazkeriilet hivatalosai es hlvei donto' 
tobbsegiikben felismerik, hogy az elmult evek egyhazkormanyzata - elko- 
vetett lribai ellenere is - nemcsak meg tudta o'rizni egyliazunk eddigi lelki 
es anyagi ero'tartalekat, hanem lenyeges elo'rehaladast is tudott tenni, es 
tudta gazdagftani egesz egyliazunkat lelkiekben es anyagiakban egyarant. 
Nagyon sok romtemplom felepiilt, nagyon sok halodo gyulekezet meg- 
ujult es az egyhaz nepe ma mar probalja a megelevenedett igeliirdetes jo 
gyiimolcseit is megteremni. 

Mindezeket latva es vegiggondolva, a kozgyulesnek az az egyseges meg- 
gyo'zo'dese, hogy az egyhazkeriilet eletenek egeszseges fejlo'dese parancso- 
lolag nja elo', hogy D. Bereczky Albert bejelentett lemondasaval szemben 

szeretettel es bizalommal arra kerje 6't, hog\’ alljon tov;lbbra is az egyliaz- 
keriilet elere, hitevel, bolcsessegevel es szeretetevel segi'tse azt a megki'vant 
kibontakozas es fejlo'des utjan elo'rehaladni. A kozgyules kerese mogott, 
mint hitben felfogott es remenyelt biztos fedezet, ott van a gyiilekezetek, 
lelkipasztorok, presbiteriumok egyre jobban valo megnyilatkozasa, bizal- 
ma, remenysege. 
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Mindezek utan kozgyules egyhangulag kimondja, hogy D. Bereczky Al- 
bert piispoki tiszterol tortent lemondasat nem fogadja el. Halat ad Isten- 
nek azert, hogy erotlensegenek es betegsegenek nagy melysegeibol egyre 
eroteljesebb lepesekkel emeli ki ot kegyelmevel: jeladast lat ebben arra, 
hogy aki Isten akaratabol a keskeny uton probal vezetni, az a nagy tores es 
proba utan is tovabb vezethet es kell is hogy vezessen mindnyajunkat, mert 
az o tiszta latasara ma nagyobb szukseg van, mint valaha. Egyben kozgyu- 
les a maga reszerol mindent elkovet gyogyuloban levo ptlspdke munkaere- 
jenek klmelese erdekeben. 

A hatarozati javaslatot nagy taps fogadta. 

A ptispoki jelenteshez az esperesek neveben Pap Geza bacs-kiskunsagi 
esperes, az egyhazmegyei gondnokok neveben dr. Meszaros Istvan eszak- 
pesti egyhazmegyei gondnok szolt hozza. Mindketten magukeva tettek az 
eloterjesztett hatarozati javaslatot, es kertek D. Bereczky Albert piispokdt: 
vegezze tovabb szolgalatat. 

Ezutan Horvath Janos, a Muvelddesiigyi Miniszterium Egyhaziigyi Hi- 
vatalanak elnoke emelkedett szolasra. 


Horvdth Janos elnok felszolalasa 

Az elnokseg es az egyhazkeriileti kozgyules iidvozlese utan felszolalasa- 
ban az allam es az egyhaz viszonyanak neliany kerdesevel foglalkozott. 
Tobbek kozott ezekrol beszelt: 

Egy ewel ezelott az ellenforradalmi megmozdulas nem kevesebb celt fog- 
lalt magaban, mint a szocialista tarsadalmi rend megdonteset, a kapitalista 
tarsadalmi rend kialakltasat, amely politikai celkituzeseiben a nyugati impe- 
rialistakhoz vezeti hazankat. Nyilvanvalo, hogy ez a torekves ellentetben allt 
a magyar dolgozd nep erdekeivel, celkituzeseivel es torekveseivel. Egyes re- 
tegeket az ellenforradalmaroknak sikeiiilt hamis, csalard nacionalista jelsza- 
vakkal megszedlteni, atmenetileg az ellenforradalom melle allltani. Az azota 
eltelt egy ev is vilagosan bizonyltja, milyen allami es tarsadalmi rend felel 
meg a magyar nep ei'dekeinek. Az ellenforradalom nem kfmelte meg a nra- 
gyar reformatus egylrazat sem. Azok az esemenyek, amelyek a mult ev okto- 
ber 23-a utan kibontakoztak az egyhazban, nem egyhazi erdekeket szolgal- 
tak, hanem szerves reszei voltak az ellenforradalomnak. Akik a reformatus 
egyhazon beltil kepviseltek es vezettek ezt a megmozdulast - akar orszagos 
intezobizottsagnak, akar megujulasi mozgalomnak nevezztik -, tudatosan 


arra torekedtek, hogy a magyar reformatus egyhazat az ellenforradalom 
szolgalataba allltsak, hogy az egyhazban a halado es tenylegesen az egyhaz 
erdekeit szolgalo eroket felreallltsak es eltavobtsak a vezetesbol. Meg novem- 
ber 4-e utan is a terveiket es celjaikat titkos megbeszeleseken alakltottak ki es 
teijesztettek. 

Az Allami Egybazugyi Hivatal ezen torekvesekkel szemben fellepett, ab- 
bol az elvbol kiindulva, hogy az allam es a reformatus egyliaz kozott kiala- 
kult jo viszonyt meg kell tartani es minden olyan tdrekves.scl szembe kell 
helyezkedni, amely ezt a jo viszonyt ala akarja asni. 

Ez ev januar 6-an a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany nyilatkozott az 
allam es az egyhaz viszonyarol is. Anyilatkozat az allam es az egyhazak ko- 
zott jo viszonyt klvan, az Egyezmenyt fenntartja, es azt tartja jonak, hogy a 
felmeriilt kerdeseket targyalasok, megegyezesek rendezzek. 

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal es a reformatus egyhaz hivatalos vezetoi ko- 
zott megindult targyalasok eleinte nem jartak eredmennyel, mert az egyha- 
zon beliili reakcios, ellenforradalmi elemeknek meg volt annyi erejiik, hogy 
ezt meggatoljak. Kesobb egy sor kerdest kozos erovel elrendeztiink. De ez az 
allapot, megltelesem szerint - es ebben teljesen egyetertek a piispok ur je- 
lenteseben foglaltakkal - meg javltasra szorul, meg nem ertiik el azt a meg- 
felelo legkort, amely az allam es az egyhaz viszonyaban sziikseges. 

Hol van tulajdonkeppen a javItanivalo? A Forradalmi Munkas-Paraszt 
Kormany a maga reszerol biztosltja a vallasszabadsagot, nyugodtan allltlia- 
tom, a teljes vallasszabadsagot, biztosltja az egyhaz eletlehetdseget, hozza- 
jarul ennek anyagi felteteleiliez is. Biztosltja, hogy az egyhaz nemzetkozi 
kapcsolatokat epltsen ki. Ugyanakkor azonban az allamhatalom, a Mun- 
kas-Paraszt Kormany elvarja, hogy az egyhaz, jelen esetben a reformatus 
egyhaz vezetosege, tisztsegviseloi ne engedjek es ne tegyek lehetdve, hogy 
az egyhaz szervezeteit, a szoszeket felhasznalhassak ellenseges politikai ce- 
lok erdekeben. A Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany elvarja - es ez az 
Egyezmenyben is benne van -, hogy a reformatus egyhaz tamogassa kor- 
manyunknak a nemzeti erok osszefogasara, a beke fenntartasara, a haza- 
szereteti'e, a nepjolet emelesere, az allampolgari kotelessegek teljesltesere, 
a munkafegyelemre vonatkozo torekveseit. 

Az allamliatalom, a kormany tiszteletben tartja az egyhaz tdwenyeit, teo- 
logiajat, elveit, ugyanakkor elvaija, hogy az egyhaz tartsa tiszteletben es tar- 
tassa meg az allami torvenyeket. Ha az allamhatalom, a Forradalmi Munkas- 
Paraszt Kormany nem rostelli senki elott tamogatni az egyhazat, ugyanakkor 
az egyhaznak sincs semmi oka arra, hogy a nyugat elott szegyellje vagy ros- 
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tellje tamogatni kormanyunk erofesziteseit es torekveseit. A kerdesnek a le- 
nyege tulajdonkeppen itt van. A reformatus egyhazban vannak meg lelke- 
szek es tisztsegviselok, akik szegyellik, sokszor vonakodnak nyiltan es hataro- 
zottan tamogatni kormanyunknak a nep erdekeben folytatott politikai es 
gazdasagi torekveseit, amely tulajdonkeppen az egyhaz luveinek, maganak 
az egyhaznak is erdeke. Rostellik azert, hogy mit gondol a nyugat, hogy az 
egyhaz a kommunista kormanyt tamogatja. Akik fgy gondolkodnak, megfe- 
ledkeznek arrol, hogy a nyugati kozvelemeny mellett kialakult egy keleti 
kozvelemeny, amely magaban foglalja a Szoyjetuniot, a nepi demoki'atikus 
orszagokat, Klnat, Indiat, Azsiat es az arab orszagok allampolgarait, tobb 
mint egymilliard haromszazmillio embert. Aki ezt nem veszi figyelembe, 
vagy ezt lebecsiili, konnyen helytelen kovetkeztetesekre jut. 

Ez a felfogas arrol is megfeledkezik, hogy az un. nyugati kozvelemeny 
nem egyseges, hogy ott is vannak halado erok, az egyhazakban is, akik szi- 
vesen veszik, hogy a Magyar Nepkoztarsasagban az allam es az egyhazak 
kozott jo, barati viszony van. Akik az un. nyugati kdzvelemenytdl teszik 
fuggove magatartasukat, megfeledkeznek arrdl, hogy akik nyugaton rosz- 
szalljak az allam es az egyhaz kozotti jo viszonyt, akik azt szeretnek, hogy 
az allam es az egyhaz kozott harc legyen, akik tapsoltak es driiltek az ellen- 
forradalomnak, azok nem kepviselik a nep erdekeit nyugaton sem, hanem 
egy megllatarozott politikai erdeket szolgalnak. Az a level, amelyet a Kon- 
vent elnoksegi tanacsa irt az Egyhazak Vilagtanacsanak, azt gondolom, 
igen vilagosan ramutat a dolgok lenyegere. 

Az allam reszerol tamogatjuk az egyliazat, arra toreksziink, hogy ne le- 
gyenek problemak, de ha vannak, barmilyen jelleguek is, azok bekes tar- 
gyalasok utjan rendezhetok. Azonban kerjiik es igenyeljiik az egyhaztol, 
hogy semmifele olyan politikai akciot ne turjon az egyhaz kereten beliil, 
amely mas erdeket kepvisel, mint a magyar nep erdeke. Ha ebben a tekin- 
tetben egy velemenyen tudunk lenni, semmi akadalya annak, hogy rovid 
idon beliil ujra egeszseges, jo viszony legyen a magyar allam es a reforma- 
tus egyhaz kozott. 

Tovabbi felszolalasok 

Daranyi Lajos piispok a tiszaninneni egylrazkeriilet koszonteset tolma- 
csolta, es kifejezte azt a remenyseget, hogy D. Bereczky Albert piispok ut- 
mutatasa a jovoben is segiti az Istentol megaldott egyhazat abban, hogy al- 
dassa legyen. Szabo Laszlo, a baptista egyhaz elnoke a testveregyhazak 


kepviseleteben koszdntotte a kozgyulest es annak elnokseget, hangsulyoz- 
va, hogy milyen nagy ajandekot adott Isten a magyar keresztyenseg szama- 
ra D. Bereczky Albertben, akinek szive mindig nyitva volt azok elott, akik 
kerdeseikkel hozza mentek tanacsert, D. Bereczky Albert piispok iranti 
szeretetiiket es bizalmukat fejeztek ki a tobbi felszolalok is - Czegledy Ist- 
van budapesti teologiai akademiai dekan, dr. Kiss Sandor, Kovacs Balint, 
Mathe Sandor, Soos Ferenc, Kdvago Janos lelkipasztorok es Ragalyi Lajos 
egyhazkozsegi gondnok -, mind azt kertek: folytassa szolgalatat. 

D. Bereczky Albert piispok valaszolt a felszolalasokra. Halat adott Isten- 
nek azert, hogy betegsegenek elso pillanatatol kezdve elmejenek epseget, 
sot vidamsagat megorizte. Ramutatott arra, hogy milyen nagy felelosseget 
vesz magara az egyhazkeriilet most, amikor arra kerik, hogy egyhazunk- 
nak ebben a tisztazodasra szorulo helyzeteben maradjon meg piispoki 
tisztsegeben. Amikor az iranta megnyilvanulo szeretetteljes keresnek en- 
gedett es az egyhazkeriileti kozgyules hatarozati javaslatat a maga reszerol 
is elfogadta, kerte ajelenlevoket: - Vallaljuk a hitnek, a szeretetnek es a re- 
menysegnek egysegeben kozosen a hit becsiiletes utjat. Olyan lelkiilettel 
haladjunk rajta, amely nem kalandor, nem szarmtgat es nincsenek szeme- 
lyi torekvesei, hanem arra az egyhazra nez, amelyik csakugyan aldott egy- 
haz, mert Isten egyhaza, es aldas lesz a nepeknek es a nepnek, amely ko- 
zott el, mert erre rendelte Isten. 

A kdzgyules ezutan egyhangu lelkesedessel hatarozatta emelte az eloter- 
j esztett j avaslatot. 

A tovabbiakban a kozgyules kozigazgatasi iigyeket targyalt, meghallgat- 
ta a misszioi, tanya- es sz6rvanymisszioi, az egyhazzenei albizottsag mun- 
kajarol szolo, valamint a diakoniai es a sajtoeldadoi jelenteseket, majd a 
vallasoktatasrol es a teoldgiai akademiarol szolo jelentesekkel, vegiil a 
szamszeki iigyek soran a zaro szamadasokkal es a koltsegvetesekkel foglal- 
kozott. 
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A Reformatus Egyetemes Konvent 
KIMUTATASA SZERINT 1957. NOVEMBER 22-EN 
MEG A KOVETKEZO REFORMATUS LELKIPASZTOROK, 
SEGEDELKESZEK ES TEOLOGIAI HALLGATOK 
VANNAK LETARTOZTAEASBAN 

(Kozli: Balogk Margit-Glatz Ferenc: Egykdzak az ujkori 
Magyarorszagon 1790-1992. c. kdtetben. 

MTA Tortenettudomanyi Intezete, Budapest, 1993. 320. o.) 

Bognoczky Geza (Hidas); Gaal Laszlo (Gomba); Szabadi Sandor (Kecs- 
kemet); Szabo Gyula (Ersekcsanad); Takacsi Dezso (Somogyhatvan); 
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Korabban, 1957. marcius 6. kdriil, rovidebb idore tobbeket, masokat is 
orizetbe vettek es fogva tartottak a budapesti Gyujtofogliazban, lgy pelda- 
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„A JOT JONAK, A ROSSZAT ROSSZNAK 
NYILVANITJUK” 

A Debreceni Teologiai Akademia 
tanAri karAnak nyilatkozata 

(Reformatusok Lapja 1(1957/36) december 1.) 


A Debreceni Teologiai Akademia tanari kara november 23-an tar- 
tott iilesen allast foglalt egyliazunk belso eletenek eloterben allo 
kerdeseivel kapcsolatban. Hatarozatukat lapunk szerkesztdsegenek 
azzal a keressel kiildtek meg, hogy azt teljes terjedelmeben tegyiik 
kozze. (Szerk.) 

A Debreceni Teologiai Akademia Tanari Kara egesz egyhazunkert viselt 
feleldssegenek terhe alatt sziikseget latja annak, hogy nyilatkozzek egyha- 
zunk egetd kerdeseirol. Illet volna, kellett volna mar elobb is megszolal- 
nunk, de egyliazunk nyomorusagaban magunk is annyira osztoztunk, 
hogy ez akadalyozott benniinket a vilagos dontesben. Most azert szolunk, 
mert megerdsodtiink abban a meggydzodesben, hogy van ismet „alkalmas 
voltunk Istentol, aki alkalmasokka tett minket arra, hogy iij szovetseg szol- 
gai legyiink” (2Kor 3,4-6). 

tJgy gondoljuk: legeloszor is azzal a tevhittel kell nagy bunbanatban le- 
szamolnunk, hogy egyhazunk mostani bajainak igazi oka barmiben is az 
egyhazon kiviil volna: „az idokben”, „a viszonyokban”, „a kmilallokban”. 
Mindezeknek nem lelietne donto befolyasuk, ha mi engedelmesek es hi- 
vek maradtunk volna Isten ajandekailioz, kegyelmelrez es a nekiink adott 
latasokhoz. Barmennyire kozhelynek hangzik is, barmily utalatossa valt is 
ez a szo sok atyafi elott, gyogyulasunk elso allomasa csak az egyeni es kdzos- 
se'gi bimbd'Mt leliet. ..Nincsen csak eg\- igaz is” (R6m 3,10). 

Elso lielyen emlitjiik az egesz liaboru utani korszak teologiai eszkozokkel 
es targyilagos modon elvegzendo bunbanatat. E korszak lribait vagy mu- 
lasztasait nemcsak egyre jobban lattuk 1956 oktobere elott, de egyre jobban 
igyekeztiink is kijavitani. Senki sem vadolhatja egyhazkormanyzatunkat - 
eppen az 1956 oktobere elotti lionapokat tekintve - azzal, hogy erre nem 
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volt meg a jo szandeka, keszsege, sot szamos hatarozott lepese is. Legfel- 
jebb lassusagot, ovatossagot vethetnek szemere. Az Egyhazak Vilagtanacsa 
Kozponti Bizottsaganak vendegul latasa, majd Rereczky Albert konventi es 
zsinati elnokiink sulyos megbetegedese meglassltotta ezt a folyamatot, 
amelynek soran tdrvenyes keretek kozott es torvenyes eszkozokkel megoldodtak 
volna egyliazunk serelmei es fajo kerdesei. Semmit sem 6hajtunk elvenni a 
multert valo felelossegunk terheibol. Nem kivanjuk csokkenteni a teologiai 
bunbanat es visszatekintes kotelezettseget sem. Magunk is mindenkeppen 
szeretnenk minel eloBb megadni a feleletet arra, hogy hol es miben vetet- 
tunk, egyen-egyen es egyiittesen. Megis a velemenyiink, hogy egyhazunk- 
nak ma nem ez a legnagyobb kerdese: ez csak a masodik kerdese. 

Az elso es megoldasra varo legnagyobb kerdes ez: hogyan orvosoljuk a 
legffissebb es legverzobb sebeket egyliazunk testen, amelyeket a mult ev ok- 
tobere ota iitottek rajta. Egyhazunk torteneteben akkor egy eszkozeiben es 
hangjaban peldadanul eroszakos hatalomatveteli klserlet tortent, amelynek 
soran csak a Gondviseles kiilonos kegyelme orizte meg a hatalomra toro'ket 
attol, hogy szamos szolgatarsuk vere nem tapadt a keziikhdz, miutan a radio 
hullamain at kiszolgaltattak ket piispokiinket es ezzel munkatarsaikat is a 
lincselo'k szenvedelyenek. Mindehhez a gyiilekezetek hozzajarulasat utolag 
ohajtottak megszerezni egy - kiilonben mar honapokkal elobb elkezdett 
nevtelen, most mar nyiltta valo - ragalmazd propagandaval, amelynek nincs 
masa egyhazunk torteneteben. Hiteles megnyilatkozasokbol tudjuk, hogy a 
gyiilekezetekben szorgalmazott tisztujito valasztasoknak mar csfrajaban el- 
vettek volna a fennen hangoztatott „demokratikus” jelleget azzal, hogy for- 
radalmi jelolobizottsagok jeloltek volna s az ugynevezett megujulasi mozga- 
lom emberei elleno'riztek volna a valasztasok celszeru kimenetelet. Az egesz 
kiserlet a maga malmara akarta hajtani az oktober 23-a elo'tti tijrakezdes es 
megujulas dagado folyamat. Ez az ujrakezdes azt akarta megiijitani, amit Is- 
ten uj eletben es szolgalatban 1945 ota kegyelmesen ajandekozott. Nem va- 
lami egeszen mast akart lrelyette: egy regi vilag visszaallitasat. Fajdalom, ez a 
torvenytelen eszkdzokkel dolgozo kiserlet eppen az ellen iranyult, ami egy- 
lrazunknak 1945 ota - tehat a halalos pusztulas szeler61 - egy uj elet fele 
megtett litjaban leiņ egeben jo \olt meg luf piņberi gņ arlosagok szeplositet- 
tek is. 

Solra a mi egyhazunkban folyo igelrirdetesre es teologiai munkara meg 
nem figyelt ugy az egyhazak nagy vilagkdzossege, mint ebben az elmult 
evtizedben. Aki nem akaija letagadni a tenyek igazsagat, az tudja, lrogy 
nemcsak a nevtelen Irangokra, nem a gyavak, suttogok, ragalmazok, felre- 


allok, irigyek, megkeseredettek, remenytelenek, cinikusok - roviden: a le- 
tunt mult hangjara figyelt fol a vilag egyhazainak kozossege, hanem elso'- 
sorban es igazaban arra az ujra, ami itt szolalt meg es formalodott igehir- 
detes nyoman vegiil teologiava is. Ezt az Egyhazak Vilagtanacsa hivatalos 
vezet6'itol eppen ugy hallottuk, mint szamtalan mas helyrol. Ebben az egy- 
hazi, teologiai, es okumenikus munkaban nem vettek reszt azok, akik az 
egyhazi hatalomatvetel kfserletet iranyftottak es vegrehajtottak, vagy ha 
voltak kozottiik ilyenek nehanyan, opportunistak voltak az egyhaz addigi 
utjan. 

Hitiink szerint az egyhaz Ura azert allftotta rendkmili koriilmenyek koze 
egyhazunkat, hogy eppen e rendklviili koriilmenyek kozott tegyen bizonysa- 
got a teljes evangeliumrol. Egyetlen ilyen nagy reformatus egyhaz sincs a 
szocializmust epfto' nepek hatarain beliil, mint a magyarorszagi. Nem aka- 
runk ebbol semmifele magyar kivalasztottsagot levezetni, mint ahogyan bo'- 
ven megtettek 1945 elo'tt es utan nagyon jelento's teologusaink is, csak ep- 
pen ellentetes elojellel. Viszont hissziik, hogy a kiilonleges helyzethez Isten 
kiilonleges megbfzatasokat es feladatokat adott. Ezeket megtagadnunk bun 
es engedetlenseg. Ezeknek a feladatoknak a lenyege ma sem valtozott: bi- 
zonysagot tenni a Jezus Krisztusban megjelent drdmhfrrol, a kegyelemrol es 
a valtsagrol, a bekessegrol es az uj eletrol. De ugy tenni bizonysagot, hogy a 
szocialista tarsadalomban elo' ember szamara is bekesseget, drdmot, uj eletet 
es szolgalatlroz, aldozathoz val6 ero't jelentsen. Hissziik, hogy az egyhaz ele- 
te nincs hozzakotve tarsadalmi rendszerekhez, de hissziik azt is, hogy az a 
nemzedek, amely csak a kapitalista tarsadalomban tudja elkepzelni az egy- 
hazat, el is veszftheti. A mult evi tamadas egyhazunknak eppen az ellen a 
magatartasa ellen iranyult, hogy egyhazunk - ebben egeszen ujszovetsegi te- 
ologiai alapon - az uj tarsadalmi rendben epiilo' Magyarorszagot hazajanak, 
hatosagait a bibliai ertelemben vett ..felso'bbsegnek” fogadta el. Ezzel a ta- 
madas maga tevedt egy olyan tortenetfilozofiaba, amelynek titkos mgoja a 
soviniszta nacionalizmus es annak teologiaja. Ez pedig - minden igei alcazas 
ellenere is - a nacionalista „nemet keresztyenek” teologiajaval egy lelki agon 
termett „teologia”. 

Mindennck kezzelfogbato jele vo!t az erds/.akos hatal<>m4t\ eteli kfseilet, 
eppen a tragikus es veres esemenyek idejen. Mintlia a mi vitezkedesunk 
fegyverei testiek lehetnenek! Mintha mi azokat az eszkozoket hasznalnank 
a megujulas utjan, mint „a vilag”! Ezert az a meggyozoclesunk, hogy nem leplie- 
tiink elore az ujrakezdes es a megujulas utjan mindaddig, amtg Isten Igeje szerint 
rendbe nem Iiozzuk legegetobb dolgainkat, vagyis ajotjdnak, a rosszat rossznak 
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nem nyilvdmtjuk, hogy ajot megtartsuk, a rosszatpedig elvessiik. Az elmult tiz ev 
alatt sokszor hallottuk, hogy ne beszeljiink annyit a mult buneirol, hanem 
beszeljiink a kozelmult es ajelen „buneir61”: a. foldosztasrol, az allamosi- 
tasrol, a sz6vetkezetekrol, a torvenysertesekr61. Nem ohajtjuk ezt az okos- 
kodast a visszajara forditani. De nem lehet maskepp: valoban ajelen es a kri- 
zelmult bunemel kell elolnb leszdmolnunk, hogy az elmult tiz esztendo valodi 
vagy folhanyt hibainak is a szemebe nezhessiink. Ha valaki megfordul, ak- 
kor a legutobb megtett lepes hibait kell kijavltania, hogy utjan elerkezhes- 
sek odaig, ahol elvetette az utat. Meggyozodesiink, hogy mindaddig nem tu- 
dunk kivergodni egykazunk fajo kerdeseibo'l, amig szembe nem neziink az ero'szakos 
hatalomdtvetel tamasztotta rendbontdssal, romldssal esjogi bizonytalansaggal, es el 
nem kovetunk mindent ezek oruoslasara. 

Ezen az uton az elso lepes a tiszantuli egyhazkeriiletben csak az lehet, 
hogy Peter Janos piispok teljes elegtetelt kap a rajta esett serelmekert, ra- 
galmakert es eroszakert. Ismeijiik azt a levelet, amelyben tisztet az egyhaz- 
keriilet rendelkezesere bocsatotta s amelyben minden felelosseget magara 
vallalva senkit sem vadolva onmagan kiviil - keresztyeni modon allt az 
egyhazkeriilet lteloszeke ele. Ezt a levelet nem lehet annak az eroszaknak a 
kepmutato takargatasara folhasznalni, ami rajta valoban esett. Annak a le- 
velnek a vegletekig fokozott bunbanatara csak egyetlen keresztyeni valasz 
lelietseges: a mi bunbanatunk - mindazert, amit Isten ellen es 6 ellene ve- 
tettiink. 

Hogy mit vetettiink Isten ellen, azt mar emlitettiik. 

Egylrazkeriiletenek piispokekent es akademiank falain beliil is Peter Ja- 
nos hirdette, tanftotta ketsegteleniil Isten Lelkenek erejevel azt, hogy egy- 
hazunknak van jovoje, igazi szabadsaga, szolgalata esjo remenysege a szo- 
cializmust epito Magyarorszagon is, ha megerti es magara veszi a Jezus 
Rrisztusert a „szolgai format” es ugy tolti be a „ICi'isztus torvenyet” (vo. Mt 
28,18kk; Jn 8,36; Fil 2,5kk; Gal 6,2kk). Mindezt ugy vegezte, hogy meg fe- 
gyelmezo tiszteben is mindig irgalmas es emberseges tudott lenni. Szolga- 
latanak oszintesege a kiviilall6k tiszteletet olyan mertekben megnyerte, 
hogy egesz egyliazunkban megbecsiilest tamasztott. Nem szorul reszlete- 
zesre, hogv ennek az eg)’hazban mindannyian - munkatarsai es ellensegei 
egyarant - mennyi lrasznat lattuk. - A nyugati keresztyenek koztil is szamo- 
san az 6 szemelye es szolgalata reven tanultak megismerni egyhazunk saja- 
tos helyzetet es kiildeteset, es sokan altala ismertek fel a maguk feladatait 
is. Teljesen ertheto, hogy masok viszont eppen ezek miatt szerettek volna 
ot elhallgattatni. Jaj lenne neki, ha mindenki jot mondana rola. 


Mindezeknel fogva az a meggyozodesiink, hogy egyhazunk gyogyulasa- 
nak eletbevago erdeke Peter Janos visszaterese a piispoki szolgalatba. Ker- 
jiik az egyhazkemleti kozgyules minden alkoto tagjat, hogy ezt a nyilatko- 
zatunkat vigye Isten szine ele es lelkiismeretesen megprobalva tegye 
magaeva. Kerje Istent, hogy adja vissza a tiszantuli egyhazkeriiletnek azt 
az orallojat, akinek szolgalatait Isten annyira felhasznalta egyhazunk java- 
ra. 

Debrecen, 1957. november 23. 

A Debreceni Teologiai Akademia Tanari Kara 
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A DUNANTULI EGYHAZKERULET 
KOZGYULESE 

(Reformatusok Lapja I (1957/38) 
december 15. 3. o.) 


December 6-an tartotta a dunantuli egyhazkeriilet evi rendes kozgyule- 
set a balatonfuredi lelkesziidulo nagytermeben. Az eldzo nap delutanjan a 
lelkipasztorok egyhazkeriileti bekegyulesen vettek reszt, ahol Nyary Pdl es- 
peres, egyhazkeriileti fojegyzd tartott eloadast. 

Reszt vett a bekegyulesen es a kozgyulesen a magyar protestans egyha- 
zak vendegekent Mzankban tartozkodo kinai delegacid tagjai koziil K.H. 
Ting piispok, Huang Pei-yung methodista lelkipasztor es Shen Tuh-yung, a 
kfnai keresztyen ifjusag lapjanak foszerkesztoje. Megjelent es felszolalt 
Horvath Jdnos, a Muvelodesiigyi Miniszterium EgyMziigyi Hivatalanak el- 
noke, munkatarsainak kisereteben. A kozgyules meghivott vendegekent 
jelen voltak a konventi iroda es az egyhazi sajto kepviseloi. 

A megnyito ahltatot Gyory Elemer piispok tartotta. Dr. Buza Ldszlo fo- 
gondnok megnyito beszedet mondott. Utana az egylrazkeruleti kozgyules 
toi'venyeinkben eldirt modon megalakult. 

Ezutan Gyory Elemer puspok felolvasta jelenteset az elmult ket ev egy- 
bay.i esemenyeirdl. Ez a jelentes nemcsak azert volt reszletes es nagymere- 
tu, mert ket, esemenyekben gazdag esztenddrol szolt, lianem azert is, mert 
az egyMzkeriilet eletet erinto kerdeseken tul arrol a munkajarol is szamot 
adott a piispok, amelyet - lrelyettesites idejen - konventi lelkeszi alelnoki 
tiszteben vegzett. 


Gyory Elemer puspdk jelentese 

Bevezetoben arrol tett bizonysagot, hogy a jelentes Irasanak kezdeten 
milyen melyen megrazta a bibliaolvaso kalauz szerint eppen arra a napra 
esedekes Ige, Joel profeciajanak masodik fejezete: „De meg most is igy szol az 


Ur: Terjetek meg hozzam teljes szfvetek szerint: bojtolessel is, sirassal is, ke- 
sergessel is. Es szweteket szaggassatok meg, ne mhaitokat, ugy terjetek meg 
az Urhoz, a ti Istenetekhez; mert kdnydmld es irgalmas O; kesedelmes a 
Mragra es nagykegyelmu, es bankodik a gonosz miatt ... Es leszen azutan, 
hogy kidntom lelkemet minden testre.” Ebben a profeciaban, eleitdl vegig 
csodalatos biztatas es minden szonak liangsulya van. Es megis a dolt betuk- 
kel nyomtatott szavakat vettem nagyon a lelkemre. Meg most is szol hozzank 
az Ur. Most azt iizeni: Teijetek meg hozzam teljes szivetek szerint. Csak ez 
utan, a teljes szivbol bunbanatot tarto egyhazra es nepre tolti ki az (3 Szent- 
lelket ... EgyMzunk minden eld tagjanakbunbanatot kell tartani, espedig 
szemelyesen es egyetemlegesen, nemcsak azert, ami 1956. oktober 23-a 
eldtt, Mnem azert is, ami 1956. november 1-jen es azutan tortent a ma- 
gyar reformatus egyhazban. Erre azert van sziikseg, mert bunbanatban ol- 
dodnak fel a fesziiltsegek es rendezodnek el az elrendezesre varo viszonyu- 
lasok es esemenyek. Csak bunbanatban kbzelitketilnk Istenkez es egymaskoz. Is- 
ten ugy lakozik veliink, ha megjobbftjuk utainkat es cselekedeteinket (Jer 
7,3) es ugy lesziink „egyiitt munkalkodok” (2Kor 6,1), ha befogadjuk egy- 
mast, mikeppen a Krisztus is befogadott minket az Isten dicsosegebe (Rom 
15,7). Az nem baj, ha vannak latasi es velemenybeli kiilonbsegek kozot- 
tiink, de Isten Lelekben es ualosagban kozel liozza egymaslioz azokat, akik az O ko- 
zelebe erkeztek. 

Miert mondottam el ezeket jelentesem bevezetesekent? Azert, mert meg 
ma is sokan vannak lelkipasztorok es presbiterek, akik nem jutottak el az 
Ige es a Szentlelek altal megkovetelt dontesre. Vannak, akik a maguk „igaz- 
sagaban” bizakodnak es mastol uarjak a bunbanatot. 

Ezutan azokrol 

a bfralatokrol 

szolt, amelyek sokszor egyoldaluan es meggondolatlanul teszik merlegre 
az elmult esztendok tortenetet. Csakugyan voltak hibak. Abban azonban 
teljes egyetertesben volt az egybaz vezetosege, hogy ezeket a lribakat meg 
lehet es meg kell sziintetni. 

Mindent megfontoltam - ugymond - es az Ige merlegere tettem. Valla- 
lom azokat is, amiket evi jelenteseimben az eg)hazkeriileti kdzgi'ules ele 
terjesztettem, akar mint eligazitast, peldaul amiket a kozossegi gazdalko- 
dassal kapcsolatban mondottam az 1955. evi piispoki jelentesemben, vagy 
eveken at a vilagbekevel es nepiink bekessegevel kapcsolatban Irtam es ve- 
geztem. Allasfoglalasaimmal es tanacsaimmal mindenkor es mindenben 
nepiinkjavat igyekeztem szolgalni (2Kor 4,15). Ez nem onigazolas, hanem 
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a felelossegvallalas megerositese kivan lenni. Hangsulyozom, hogy nem a mi 
egyliazunk kdzehnu.lt tiz esztendejenek utja volt hibas - es ezt az ujabb es meg 
ujabb esemenyek kozott is teljes batorsaggal mondom lianem a rajta valo 
jardsunk volt hibas. 

Reszletesen foglalkozott ezutan a megujulas teologiai kerdesevel, es en- 
nek soran - a tobbi kozott - ezeket mondotta: 

A megujulasra valo torekves 

nem va.la.mi ujszeru vagy idegen, annal kevesbe politikai tiinet egyhazunk- 
ban, mert a megujulas ugy bozzatartozik a reformatus egyhaz zavartalan elet- 
funkciojdkoz, mintpeldaul a szewezetben a lelegzes a ver felfrissulesekez. Teologi- 
ailag nezve a megujulast: lelki folyamat es arra iranyul, hogy az egyhazban 
jelentkezo bajok orvoslasa erdekeben az emberben hozzon letre gydgyulast 
ugy, hogy „atvaltozzunk a mi elmenknek megujulasa altal” (Rom 12,2). 
„Ebbol kovetkezik - Irja Kalvin az Institutio II. 1,9-ben -, hogy elmenknek 
az a resze, melyben lelkiink kivalosaga es nemessege legjobban tiindoklik, 
nemcsak megsebesiilt, hanem annyira megromlott, hogy nemcsak gyogyi- 
tasra szorul, hanem majdnem egeszen uj termeszetbe kell oltoznie.” 
Ugyanez all az egyhazra is, mert Isten orok torvenye az: ha a tarsadalom 
elrezik, akkor az egyes egyeneknek kell jollakniuk; ha az egylraz beteg es 
bunos, a tagoknak kell meggyogyulniuk, illetve megterniiik. „Ez a meguju- 
las azonban nem egy perc, nem is egy nap vagy egy ev alatt lesz teljesse” 
(Inst. III. 7,9), hanem Isten allando munkaja benniink. 

Az egyhaz megujulasat nem emberek vegzik, hanem az a Szentlelek 
munkaja. Ahogyan az Apostolok Cselekedeteirol irott konyv nem „az apos- 
tolok cselekedeteirdf’ szol, hanem a Szentlelek munkdjarol az apostolokon ke- 
resztiil - mint Wolf professzor az Egyhazak Vilagtanacsa Bossey-ben muko- 
do intezetenek igazgatoja mondta a nyari okumenikus tanfolyamon. 
Kalvin ugyanezt meg eroteljesebben fejezte ki (V Karolyhoz intezett irasa- 
ban): „Az egyliaz reformacioja Isten muve, es annyira fuggetlen az emberek veleke- 
desetoi es igyekezetetoT., mint a kalottak feltamadasa vagy mds liasonlo csoda.” 

Ezeket a hitbeli elveket egyhazunk kdzelmultjanak tortenetere alkal- 
mazva, fg\ folytatta a piispdk: Ezek utan az igazsag erdekeben es tcirteneti 
adalekkent is sziiksegesnek latom itt elmondani, hogy az utobbi idoben so- 
kat emlegetett megujulas nem az Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizott- 
saganak galyatetoi iilesen, vagy a Galyateton tortentek hatasa alatt, annal 
kevesbe ajuniusi liatarozatok alapjan indult el.A Kozponti Bizottsag galyate- 
toi iilesezese csak kesleltette a mar korabban, 1956. ev tavaszan, pontosan majus 


16-an elindult megujulasi tbrekoest. Erre a napra a konventi es zsinati eloke- 
szito bizottsag iilese volt osszehiva, ez azonban elmaradt, es helyette a piis- 
pokok ertekezlete iilt ossze, melyen reszt vett dr. Pap Laszlo, a budapesti 
teologiai akademia volt dekanja, a dunamelleki egyhazkeriilet akkori lel- 
keszi fojegyzoje is. Megvizsgalta az ertekezlet az egyhazon klviili eseme- 
nyeket es az egyhazban elkovetett hibakat. 

Azt mondottam, hogy az egyhazban a megujulas nem politikai behatas 
kovetkezmenye es ezt fenn is tartom. Azt azonban elismerem, hogy ami 
egylrazunkban a mult ev tavaszan tortent, a kiilso esemenyekkel epp olyan 
osszefiiggesben volt, mint az, ami korabban tortent. Eppen ezert azt keres- 
tiik, hogy mi volt az a jo, amit meg kell tartani es tovabbvinni es mi volt az 
a rossz, amitol - eppen egyhazunk missziojanak zavartalan betoltese erde- 
keben - szabadulni kell. Egy ewel ezelott is - pontosan 1956. december 5- 
en - a megujulasi mozgalom vezetoivel folytatott targyalason azt mond- 
tam, es most is azt mondom, liogy amijo volt a multban, azert legyitnk kalasak, 
amiatt pedig, ami rossz, tartsunk bunbanatot. Ez az egyetlen lehet6' keresztyen ma- 
gatartas, amit a gyarlo, bunos embemek nehez megtalalni es elfogadni, de ami nel- 
kiil seliol senki nem lehet alkalmas Isten orszaga munkajanak vegzesere. 

A tovabbiakban idorendi sorrendben es reszletesen targyalta a jelentes 
mindazokat az esemenyeket, amelyek egyhazunk mult ev tavaszan torve- 
nyes uton megindult megujulas6t rendre elore vittek. Az az Istentol ihle- 
tett szandek keriilt ennek soran kifejezesre, hogy „az egyhaz korrigalja ma- 
gaban a nem egyhazat”. 

Ezt a megujulasi folyamatot megdllitotta, az allam es az egykaz kozott kifejlo'- 
dott egeszsegesjo uiszonyt megrontotta az 

1956. november 1-jen 

a budapesti teologiai akademia disztermeben lejatszodott esemeny. Nemelyek sze- 
rint 5-6, masok szerint legfeljebb 25-30 lelkipasztor es nagyszamu kozon- 
seg (soraiban nem reformatusok is) gyiilekezett ossze, es megalkotta az 
ugynevezett Magyar Reformatus Egyhaz Orszagos Intezobizottsagat, 
amely atvette az egylrazi vezetest a dunamelleki egyhazkeriiletben es egye- 
temes egyhazunkban is. Aznap este dr. Pap Laszlo a radioban felolvasta az 
Orszagos Int.ezohizottsag ismeretes szozatat. Ez es a november 13-an kibo- 
csatott intezobizottsagi korlevel sok lelkipasztort es vilagi tisztsegviselot 
megzavart es szembeallitott a towenyes vezetoseggel. 

A tovabbiak soran errol a mozgalomrol es ennek intezkedeseirol szolva, 
a piispok velemenyet abban a kijelentesben osszegezte, amelyet a mult ev 
decembereben tett, amikor konventi helyettes elnoki tisztebol kifolyolag 
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sziiksegkeppen e mozgalom vezetoivel targyalt. Harom tenyt hangsulyo- 
zott: 1. Az Orszdgos lntezobizottsag letreliozdsanak nincs semmi tbroenyes alap- 
ja, tekat nem leketnek toroenyesek intezkedesei sem. Kulbnosen az akkor nagybe- 
teg Bereczky Alberttel kapcsolatban kifogasolom a szeretetlen eljarast. 2. Nem 
ertek egyet azzal sem, hogy miert kellett olyan siirgosen alkalmazni a zsinat felha- 
talmazdsi katarozatat, ami nem ilyen esetre szdl. Dr. Kardos Jdnos fogondnok 
szolgalatba alUtasdval nem tudok egyeterteni, mert beiktatoa nincs es eskiit nem 
tett. 3. Nem ertek egyet a mozgalom mukodteteseoel, miutdn nem titok, hogy mi- 
lyen megujulds indult meg egykazunkban 1956. ev tavaszatol es milyen utemben 
haladt szeptemberben es oktoberben. E nelkul is ment es folytatodkatott volna az 
egyliaz megujulasat szolgdld munka. 

Feltettem magamnak a megujulasi mozgalommal kapcsolatban a regi 
homiletak kerdeseit: Quid, quomodo es quando? (Vagyis: mit, hogyan es 
mikor mit predikaljunk? Ez termeszetesen csak analogia lehet.) 

A quid- re vonatkozolag nezetem az volt akkor is, ma is, hogy a megujulasi 
mozgalom teologiai tartalmara vonatkozolag senkinek se lehet kifogasa. De 
megallapltottam azt is, hogy nem tartalmaz tobb teologiai, misszioi s diako- 
niai elemet, mint amennyit korabban az egyhaz hivatalos vezetoi es az el- 
noksegi tanacs kepviselt. Ramutattam mar arra, hogy mennyire bent volt 
egyhazunk kozvelemenyeben a megujulas szuksegessege. Eleg erre nezve at- 
lapozni Az Ut cimu lap utolso 4-5 szamat, melybol ketsegtelen, hogy - Peter 
Janos tiszavideki piispok megallapltasa szerint - az ujrakezdes ideje elerke- 
zett, es el is kezdodott a korrekcio. Igy, hogy ha valaki targyilagosan hasonlit- 
ja ossze a korabbi programot a megujulasi mozgalom programjaval, ha nem 
is azonossagot, de tartalmi megegyezest talal a ketto kozott. 

A quomodo (hogyan) tekinteteben azonban mindig kifogasom volt. Egy- 
liazalkotmanyilag is, de teoldgiailag is erthetetlen es megmagyarazlratatlan 
a mozgalmi jelleghez valo makacs ragaszkodas. Hogy egyoldalusag vadjaba 
ne essem, Barth Karollyal szeretnem ezt az egybazkcruleti kozgyules ele tar- 
ni. Ujra atneztem azt a munkajat, melyben a tekintelyes szemelyek vezetese 
alatt elindult „Die junge reformatorische Bewegung”-ot biralja. Tisztaban 
vagyok azzal, hogy kiilonbseg van e kozott es a megujulasi mozgalom kozott, 
azonban ehi es teologiai megallapi'tasok ma es itt egvforman erven\esek 
Bartli ramutatott arra, hogy az egyliazpolitikai mozgalom sikere kockazatos, 
es az ilyen mozgalom rendszerint „harc az egyliazban, de nem az egyliazert”. „Ne csi- 
naljunk abbol iigyet, hogy ujabb mozgalmat vagy egysegtorekvest hozzunk 
letre, lianem arra iranyuljon minden torekvesunk, hogy egyiitt jobban es 
jobban Isten orszagaert faradozzunk.” Alrol a kozosseg valoban a hit kozos- 


sege es ahol hitvallas van, ott az egyetlen szentegyhaz megall a tevelygesek- 
kel szemben es nem pusztul el. Aliol ezzel szemben „mozgalmak” vannak, 
legyenek a legjobb szandekuak es velemenyuek, ott a tevelyges es szekta (en 
azt mondtam: szakadas) legalabbis nagy kozelsegben van. A Szentleleknek 
nincs sziiksege mozgalmakra. „A legtobb mozgalmat valoszmuleg az ordog 
talalta ki” - mondja Barth. 

Vegiil a quando. Az idoiseg elvitathatatlanna teszi a politikai esemenyek- 
kel valo osszefiiggest. „Az oktoberi esemenyck - olvassuk az egyetemes 
konvent elnoksegi tanacsanak husveti iizeneteben - nem maradtak hatas 
nelkiil egyhazunk eletere sem.” Az a torekvest, mely joval oktober elott 
egyhazunk megujltasara iranyult es eredetileg a hiteletiink megujlrodasat 
tuzte ki celul, az oktoberi esemenyek hatasa alatt egyesek a megujulasi 
mozgalom elinditasara lrasznaltak fel, amely a jelen celkituzeseket kibovt- 
tette, es arra torekedtek, lrogy az egyhazon beliil atvegyek az iigyek inteze- 
set. „Egyesek az ellenforradalmi eroket es azok hat£sat is szamrtasba vet- 
tek. Magatartasukkal olyan feltevesre adtak lehetoseget, mintlra annak 
szelet sajat vitorlaikba akartak volna befogni. Az egyhdzon beliil is nyugta- 
lansag, bizonytalansag es belso harc lett uralkodova.” 

A tovabbiakban azokat a fontosabb esem6nyeket emlitette meg jelente- 
seben a piispok, amelyek egyhazkeriileteben az elmult ev veget es az 1957. 
esztendo elejet jellemeztek, majd lgy folytatta: 

Az egyhazi elet 

lassankent normalizalodik, bar egyetemes vonatkozasban meg mindig sok 
a javltani valo; itt-ott nyugtalansag, kapkodas eszlelheto. E tekintetben is 
orszagos viszonylatban a dunantuli egyhazkeriiletben legjobb a helyzet. 
Halaadassal tesziink bizonysagot arrol, lrogy a gyiilekezetekben megallas 
es lankadas nelkiil ment az elet, az igehirdetes minden korlatozis nelkiil 
folyt, a gyermekek vallasos nevelese, a gyermek-istentiszteletek tartasa, a 
konfirmandusok elokeszitese, a bibliaorak, evangelizacios szolgalatok es 
vallasos estek tartasa nemcsak hogy nem csokkent, lranem inkabb lendiile- 
tet vett, a buzgosagban es aldozatvallalasban atyankfiai es a gyiilekezetek 
nem lankadtak meg. 

Oiwendetes jelensegnek minosi'tenr azt is, hogy az egesz vonalon novek- 
szik a felelosseg az igelrirdetes tisztasagaert. Lelkipasztor tarsaink melyen 
aterzik, hogy az egyhaz az Igebol el es az Igeert el, feladata az igehirdetes. 
Nem kereslret mas feladatot, mert ebben az esetben meguan minden, ami a kii- 
lonbbzo szolgdlatokban es az allamkoz valo viszonyunkban alddsos leliet. Amilyen 
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igaz az, hogy az egyliaz valsaga az igehirdetes valsaga, eppen olyan igaz, 
hogy az igeliirdetes megujuldsa es elmelyiilese kovetkezeskeppen maga utdn vonja 
az egylidzi elet megujuldsat es elmelyitleset. Ezert kfvanatosnak latom azt, hogy 
az egyhazmegyei lelkeszertekezletek behatoan foglalkozzanak az igehirde- 
tes kerdesevel. 

A lelkipasztori onkepzes es tovabbkepzes szempontjabol nagy jelentose- 
gu esemeny egyliazkeruleti konyvtarunk fejlesztesenek, uj teologiai muvek 
beszerzesenek lehetosege. Eddig egyhazkeruletunk ezen a dmen allamse- 
gelyben nem reszesiilt es az erosen igenybe vett kozalap koltsegvetese nem 
tette lehetove a papai konyvtar es leveltar celjaira jelentosebb dsszeg felve- 
telet. Koszonettel tartozik Horvath Janos elnok urnak azert, hogy a konyv- 
tarak es leveltarak fenntartasara es fejlesztesere a reformatus egyhaznak 
juttatott s ezutan is juttatando allamsegelyt az egyMzkeriiletek kozott ara- 
nyosan kivanta felosztani. Igy 1958. januar 1 -jetol kezdve egylidzkeruletiink is 
reszesiil leueltara es konyvtara fejlesztesere allamsegelyben. Ezzel kapcsolatban 
az egyetemes konvent elnoksegi tanacsanak 1957. augusztus 30-an tartott 
iilesen az egyhazkeriiletek elnoksegei megallapodtak abban, hogy az egy- 
Mzkeriiletek, egyMzmegyek, egyliazkozsegek es iskolak leveltari, konyvta- 
ri es muzeumi munkajanak egyseges iidnyitasa celjabol egy kozos leveltari 
es konyvtari foigazgatoi allast szerveznek. 

Az allamhoz valo viszonyrol 

szolva - a tobbi kozott - ezeket mondotta: EgyMzunk kovetkezetesen es 
allhatatosan all az 1948-ban kotott Egyezmeny alapjan. Abenne biztositott 
jogokat elvezi, a vallalt kotelessegeket husegesen es jo lelekkel teljesiti. 
Azok koziil az egylrazi vezetok koziil, akik az Egyezmeny megkotese, illet- 
ve elokeszftese soran Jakobkent tusakodtak az Urral, egyediil vagyok szol- 
galatban, es mint reszestars, bizonysagot teszek arrol, hogy szamunkra az 
Egyezmeny megkotese nem manipulacio, kanem az Istenre jigyelo hit dontese volt. 
Talan meg pontosabban igy lelietne kifejezni, hogy nem is egykdzunk akkori 
vezetoi dontdttek, kanem a Szentlelek altal megyilagosttott lelku emberek felismertek 
Isten donteset es azt aldzatosan elfogadtak. En a magam reszerol eleitol fogva, 
amint legutobb kiilfdldi \ - endegeink eldtt is kifejeztem, a szocialista allam- 
rendet Isten kezebol veszem, s lgy a viszony szamomra etikaiva valik, mas 
es tobb a jelentese is, mint kiilonben volna. 

Latasunk es meggydzodesiink szerint az allam es a reformatus egyhaz 
kozott honapokon at a viszony nem volt jonak mondMto az ismert okok 
miatt. A konvent elnoksege es elnoksegi tanacsa sziintelen annak jobbita- 


san faradozott. Halasak vagyunk az allami vezetoknek azert, hogy az allan- 
do kozos bizottsag targyalasai nyugodtan, baratsagos legkorben folytak, es 
ismetelten lattuk, hogy az allam segiteni igyekszik egyhazunkat a kibonta- 
kozasban es az egyhazeplto munkaban. 

Ezutan reszletesen ismertette Gyory Elemer piispok az egyhaz es az al- 
lam kozott az allando kozos bizottsag kereteben folytatott ot targyalas 
eredmenyet. Arrol az ot iilesrol beszelt, amelyen szemelyesen reszt vett. 
Majd egyhazunk bekemunkajarol szolt. Ezzel kapcsolatban hangsulyozta: 

Helyenvalonak tartom, hogy 

bekeszolgalatunkrol 

is tegyek jelentest. Bekeszolgalatunk a legutobbi egyhazkeiiileti kozgyules 
ota nemcsak hogy nem lanyhult, hanem erdsodott es uj hangsulyt kapott. 
Intenzitasat novelte az egyre fesziiltebbe valo nemzetkozi helyzet. Heteken, 
sot honapokon keresztiil aggodtunk egy esetleges liarmadik vilaghaboru ki- 
torese miatt, es imadkoztunk, hogy amitol feliink es rettegiink, ne kovetkez- 
zek be. Nagy erok, a Mboru es beke eroi merkoznek meg ma is. 

Evangeliumi feladatnak, isteni parancsnak ismertem meg a Mboru elle- 
ni kiizdelmet, amint annak nemcsak a piispoki jelenteseimben, hanem a 
beke vedelmeben 1949. junius 17-18. napjain tartott elso konferencian s 
az 1955. februar 26-27. napjan lefolyt IV magyar bekekongresszuson egy- 
Mzunk kepviseleteben elhangzott felszolalasaimban kifejezest adtam. 
Most is liitet teszek arrol, hogy szamomra a beke iigye szent iigy, szolgalata Is- 
tentol kapott hivatdsunkbol folyo kotelesseg. 

Az EgyMzak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaga New Havenben tartott 
1957. evi iilesen nyilatkozatot adott ki a tomegpusztlto fegyverekkel valo 
kiserletezes megsziinteteserol es a lefegyverzesrol. A nyilatkozat szerint az 
EgyMzak Vilagtanacsa aggodalommal latja a nuklearis fegyverekkel foly- 
tatott kfserletek szamanak megnovekedeset kiilonosen azert, mert ezek a 
kiserletek a meg meg nem sziiletett nemzedekek szamara is veszelyt jelen- 
tenek. Azok az erkolcsi alapelvek, amelyek az atomhadviseles egesz prob- 
lemajat erintik, inditottak a Kozponti Bizottsagot arra, hogy megismetelje 
a torontoi gyulesen 1950-ben kifejezett meggydzodeset s elftelje az atom- 
es bakteriologiai fegyverek basznalatat es a nagymeretu bombazast. Kife- 
jezte, „hogy a hadviselesnek ezek a modszerei elkeriilhetetlenul lelki leala- 
csonyodast jelentenek barmely nemzet szamara, mely alkalmazza azokat”. 
Ezert felhivott minden nemzetet, amelyek a kiserleteket folytattak, hogy 
ismeijek el teljes mertekben az erkolcsi valosagot, eppugy, mint a nemzeti 
vedelem es a nemzetkozi biztonsag szempontjat. Anemzetek vezetbinek es 
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valamennyi polgaranak legfobb celja legyen a haboru kikiiszobolese. Az 
evanstoni felhivast megismetelve, a Kozponti Bizottsag arra keri minden 
testverunket, hogy keresztyen batorsaggal cselekedjek es imadkozzek a 
mindenhato Istenhez, hogy vezesse jo utra a nepeket es kormanyokat. 

Mlg egyreszt az Egylrazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaga New-Haven-i 
iilesenek ezt a nyilatkozatat orommel es elismeressel fogadta jelenteseben, 
masreszt 

kiilfoldi kapcsolataink 

ismertetese soran ezt a bfralo megjegyzest tette: Az Egyhazak Vilagtanacsa 
hivatalos kozlemenyenek tobb olyan banto megallapitasa van, amely nen 
felel meg a yalosagnak. Egyetemes konventiink elnoksege ezert sziikseges- 
nek ldtta tiltakozo es helyreigazito nyilatkozatot kiildeni a Vilagtanacs gen- 
fi kozpontjanak. 

Kiilfoldi kapcsolatainkrol sz61va udv'6zolte egykazunknak a Kinai Nepkoz- 
tdrsasag protestans egyhazaival felelevemtett kapcsolatat, a magyar delegacio krnai 
utjat es a kmai kiildottseg viszontldtogatasat. A tovabbiak soran ismertette a 
hozzank erkezett kiilfoldi segelyek iigyet. 

Az elmult ket ev szemelyi valtozasairol sz61va, Igy kezdte jelentesenek e 
reszet: 

Boldog orommel koszontjiik D. Bereczky Albert piispok urat, a konvent es a 
zsinat lelkeszi elnoket ujra az orhelyen. A dunamelleki egyliazkeriilet no- 
vember 14-en tartott kozgyulesen impozans modon adott kifejezest hozza 
valo ragaszkodasanak es szeretetenek. Legyen aldott az Ur, hogy annyira helyre- 
dllitotta egeszseget, hogy vegezheti szolgalatat mind az egylidzkeriiletben, mind orszd- 
gos egylidzunkban. Munkatarsai szeretettel allunk mellette es segitjiik hordoz- 
ni a munkajanak terhet, hogy erejenek kimelesevel.minel elobb teljesen 
helyrealljon eg6szsege. Halaadasunk mellett hittel konyorgiink mennyei 
Atyankhoz, hogy ujltsa meg rajta irgalmassagat minden reggel, novelje ere- 
jet naprol napra, es tegye alkalmassa azokra a szolgalatokra, melyek egyha- 
zunkban meg rea varnak. 

Ezutan reszletesen felsorolta mindazokat a szemelyi valtozasokat, ame- 
lyek az elmult ket ev alatt egyhazkeraleteben tortentek. Nehany orszagos, 

illetve felekezetkozi viszonvlatban jelento's valtoztist is megemlitett, majd 
jelentette a kozgyulesnek, hogy az egyliazkeriileti tisztsegek tizenketeves 
ciklusa lejart, es az 1933. evi I. egyhazi torvenycikk 123. paragrafusa ertel- 
meben az egyhazkeriileti kozgyules tartozik elrendelni az altaldnos tisztuji- 
tast. 

Ezutan hosszan es reszletese ismertette - egylrazmegyerol egyhazme- 


gyere haladva - az esperesek jelenteset. Elo'teijesztest tett az anyagi iigyek- 
rol, es azokrol a szolgalatokrol, amiket piispoki, illetve konventi helyettes 
elnoki tisztseget hordozva vegzett. 

Ajelentest az egyhazkeiiilet alkoto tagjai nagy tapssal es helyeslessel fo- 
gadtak, es erre vonatkozo hatarozatukban, husegiik es bizalmuk kifejezese 
mellett, halas koszonetet mondtak a piispok faradhatatlan szolgalataert. 

Murakozy Gyula, a konventi iroda mb. vezetoje felszolalasaban koszone- 
tet mondott Gyory Elemer piispoknek es dr. Buza Laszlo fogondnoknak 
mindazert a sok faradsaggal jaro szolgalatert, amelyet az egyetemes kon- 
vent elnoksegenek helyettesitese idejen vegeztek. Ezutan Voros Lajos espe- 
res szolalt fel es meleg szeretettel iidvozolte Gyory Elemert abbol az alka- 
lombol, hogy betoltotte piispoki szolgalatanak 15. esztendejet. Az 
egyhazkeriilet alkot6 tagjainak es gyiilekezeteinek bizalmat, huseget es al- 
daskfvanasat fejezte ki azzal a keressel, hogy maradjon Gyo'ry Elemer piis- 
pok tovabbra is a gyiilekezetek huseges pasztora es gondjainak szeretettel- 
jes hordozoja. 

Ezutan K.H. Ting kinai anglikan piispok emelkedett szolasra 


Tingpuspok felszolalasa 

Beszede elejen koszonetet mondott azert, hogy tarsaival egyiitt reszt ve- 
het a kozgyulesen; Igy kozeli betekintest nyer az egyhazkeriilet belso elete- 
be, amely velemenye szerint igen eleven es tele van sok igyekezettel. Majd 
lgy folytatta: 

A mult ev oktobereben kmai nepiink - bele6rtve a keresztyeneket is - 
igen szomoru volt azoknak az esemenyeknek hallatan, amelyek Magyaror- 
szagon vegbementek. A november elejen tort6ntek utan kmai nepiink 
megkonnyebbiilt. Jellemzesiil emlftem meg, hogy ezekben a neliez napok- 
ban az en nankingi teologiai szeminariumom novendekei mozijeggyel a 
keziikben egy film eloadasara indultak volna, de amikor a magyarorszagi 
esemenyek hiret vettek, nem voltak kepesek erre a szorakozasra... Amikor 
ezutan a dolgok hehes nam t vettek, egi egsbazi vezetok reszere tu,r|igff; 
gyulesen fennallva adtunk lialat Istennek gondviseleseert. Szamunkra ep- 
pen ezert Budapest vagy Magyarorszag neve nemcsak annyit jelent, mint 
valami mas kiilfoldi varosnak vagy orszagnak a neve, lianem aggodalma- 
ink es oromeink is igen szorosan osszekapcsolnak a mi testvereink liazaja- 
nak es fovarosanak nevevel. 
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Az elhangzott jelentesbol azt latjuk, hogy az egyliaznak nehez liarcot kellett 
vivni azokkal, akik az egyliaz egisze alatt ellenforradalmi torelweseket fejtettek ki. 
Ilyenek voltak a mi kmai egyhazunkban is. Ezeket az embereket nem az 
egyhaz iranti szeretet, hanem csupan a szocializmus elleni gyulolet jelle- 
mezte. Keresztyen lritiink arra tanit, hogy szeressiik egyhazunkat, ember- 
tarsainkat es gyuloljiik a bunt. Az imperializmus arra tanft, hogy szeressiik 
a bunt, gyuloljiik embertarsainkat. Ok eppen ezert szivesen tamogatjak az 
ellenforradalmarokat. 

Mindazok a torekvesek, amelyekkel a szocializmust es a kaladast epitik Onok ko- 
zott, talalkoznak 700 ezer kinai protestans egyiitterzesevel. Talan ez a szam kicsi- 
nek tunik fel a kinai nep osszlelekszamahoz kepest, de mondhatom, liogy 
ott all a szocializmus iigye mellett az egesz kinai nep, amelyjo szimel tamogatja az 
Onok nepet. Azt sem szabad elfelejteni, hogy Kinan kwul sok szdz millio ember van, 
aki mar odaallt a kaladas melle. Ezzel szemben mit kepvisel New York, London, 
Genf? Yoltakeppen egy olyan kis embercsoportot, amely ugyan a vezetest orszagai- 
ban kezeben tartja, de elvesztette igazi emberi eletceljat. 

Mi es a kinai testvereink nagyon halasak vagyunk azokert a megnyilva- 
nulasokert, amelyeket Onok kmai nepiink mellett tesznek. Ilyen volt pel- 
daul bekegyulesiiknek az a hatarozata is, amellyel nepiinknek az Egyesiilt 
Nemzetek Szervezetebe valo felvetelet koveteltek. Ezzel mi nagyon egyet- 
ertiink. A legfobb ok, amiert ICIna nem kapja meg ezt a tagsagot az, hogy 
az Egyesiilt Allamok mindez ideig nem ismerte el a nepi Kinat. Ugy tun- 
hetnek fel, hogy mi ezert nehez helyzetben vagyunk. A valosagos allapot 
azonban az, hogy ennek ellenere sok baratunk van az Egyesiilt Allamok 
szavazogepezeten kiviil is, vagyis nem erezziik egyediil magunkat. Azzal, 
hogy az Egyesiilt Allamok megtagadja a nepi Kina elismereset, voltakep- 
pen a vilag meghoditasara iranyulo torekveseinek sikertelenseget leplezi. 

Tudjuk, hogy nem tetszik nekik a nepi Klna, de nekiink erre a tetszesre 
nincs is sziiksegunk. Az elmult nyolc ev alatt megis felepitettiik liamnkat es egyha- 
zunkat. Nem tetszik a mi kinai egyliazunk az Egyliazak YUdgtandcsanak. Az 6 ki- 
oansaguk az, hogy mi antiszocialista es antikommunista eszkozokke oaljunk. Ha mi 
erre radllndnk, akkor ok sok penzt es segitseget adnanak. Mi azonban Msegiinkkel 
el.wsoiBifu lstemiek is Imzunknak tcntazitnk, nem pedig Egylidzak \7ldgtan0iSd- 
nak, amely az elmult evek soran sok mindent tett azert, Iiogy a kinai egyliazat sotet 
szinben tiintesse fel. Csak egyetlen peldat emlitek: Evanstonban Yisser’t Hooft 
felszolitotta egyik alarendeltjet, hogy szoljon Kdnarol. Es ez olyan eloadast 
tartott, amely hatarozott sertes volt egylrazunkra nezve. De ez sem artott 
nekiink, legfoljebb megedzette elszantsagunkat, amellyel egyhazunkat es 


hazankat tovabb epltjiik. Az elmult nyolc ev soran Magyarorszag sokban 
segftett benniinket orszagunk iparanak epiteseben. Eljottiink, hogy koszo- 
netet mondjunk ezert. Egyhazi vonatkozasban is sok tanulnivalonk van 
Onoktol. Mi kinaiak vagyunk, akik latszatra taldn tartozkodoan viselkednek, de a 
szwiinkben sok melegseget kordozunk, es szeretnenk sok magyar lelkipasztor tar- 
sunkkal igaz baratsagot kotni. Klnai keresztyensegiink neveben szolok, ami- 
kor Pal apostol iidvozletevel koszontelek benneteket: „Szinte megelevene- 
diink, ha ti erosek vagytok az Urban.” 

Delutan kozigazgatasi iigyekkel es a kiilonbozo bizottsagok jelenteseivel 
foglalkozott a kozgyules. 
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A DUNAMELLEKI LELKIPASZTOROK 
BEKEGYULESE 

(Reformatusok Lapja I (1957/38) 
december 15. 3. o.) 


A dunamelleki egyMzkeriilet lelkipasztorai december 10-en bekegyulesl 
tartottak Budapesten, az egyMzkeriileti szekliaz disztermeben. A bekegyule- 
sen D. Bereczky Albert piispok es dr. Benkd Ferenc fogondnokhelyettes elnokolt. 
Bevezeto ahitatot Huszti Kdlman, az Orszagos Beketanacs Reformatus Bizott- 
saga iigyvivo titkara tartott, majd Murakdzy Gyula Budapest-Kalvin teri lelki- 
pasztor, a konventi iroda megbfzott vezetoje eloadasa hangzott el: „Az egy- 
haz es a beke iigye.” Felszolalt az iilesen K.H. Ting kinai anglikan piispok es 
Chen Chien-hsun, a klnai evangelikus egyhaz lelkeszelnoke. A bekegyules az 
alabbi egyhangulag hozott hatarozatban szogezte le allaspontjat az egyhazi 
bekeszolgalattal kapcsolatban: 

A dunamelleki egyhazkeriilet lelkipasztorainak bekeertekezlete Isten 
teljes Igeje iranti engedelmesseggel, az emberszeretet nagy parancsolatat 
kovetve, teljes egyetertesben, egyhangu hatarozattal tiltakozik minden ne- 
ven nevezendo haborus uszitas ellen. Tiltakozik tovabba az atom- es hidro- 
genbomba-kiserletek ellen azert, mert tudja, hogy ezek a kfserletek nem a 
beke utjan vezetik a nepek sorsat, hanem elobb-utobb haboruba sodorjak 
a nemzeteket. Ugyanakkor tudataban van a bekegyules annak, hogy az 
atomenergiaban Isten ajandekot adott az embernek, jolete gazdagabb ki- 
fejlesere es az emberi munka konnyebbe tetelere. Ezert allast foglal az 
atomenergia bekes felhasznalasa mellett. Orommel koszont minden olyan 
kezdemenyezest, amely erre vonatkozik, es drdmmel \eszi tudomasul an- 
nak lijabb konkret eredmenyet is, azt a lnrt, hogy a vilagbekeert szavakkal 
es tettekkel allhatatosan kiizdo Szoyjetunio vizre bocsatotta az elso atom- 
energiaval Mjtott jegtoro hajot. Jelet es jovendolest latunk ebben arra 
nezve, hogy az emberiseg a beke megorzesere iranyulo kozos akaratban az 
atomenergiat bekes celokra hasznalhatja fel. 


Ismetelten hangsulyozzuk azt, amit egyMzi bekeszolgalatunk kiilonbo- 
zo alkalmai soran tobbszor liatarozatba foglaltunk, hogy sziiksegesnek 
tartjuk es egyetlen megoldasnak latjuk a nemzetek kozotti fesziiltseg fel- 
szamolasara a bekes targyalasok alkalmait. 

Mindezt osszefoglalva es konkretan kifejezve, megertjiik es elfogadjuk a 
moszkvai bekekialtvanyt, amely a mi szavunkat, erzelmiinket es akaratun- 
kat is kifejezi ezzel a hatarozott kovetelessel: Beket a vilagnak! 

Csatlakozunk az Orszagos Beketanacsnak a moszkvai kialtvanyt elfoga- 
do hatarozatahoz. 

Azon az alkalomszerusegen kiviil, amely a novekedo haborus veszelyben 
rejlik, idoszeruve teszi pasztori szolgalatunkban ezt a nyilatkozatot a kozel- 
go karacsony iinnepe. Istennek az angyalok ajkan keresztiil adott kijelen- 
tese nem elvont modon, lianem nagyon konkretan mondja el kotelezo pa- 
rancsat: a foldon bekesseg az embereknek! Jezus IUisztusert jarvan 
kovetsegben, ugy kivanjuk az evangelium dromiizenetevel lelki bekessegre 
szolftani az embereket, hogy annak elsofoku valosagos kovetkezmenyet, a 
foldi beket teljes lelkipasztori eletiinkkel es tiszta sziwel munkaljuk mind 
hetkoznapi, mind vas6rnapi szolgalatainkban. 


480 


481 





LelkipAsztorok bekegyulese 
Debrecenben 

(Reformatusok Lapja I (1957/39-40) 
december 22-29. 3. o.) 


A tiszantuli egyliazkeriilet lelkipasztorai december 18-an bekegyulest tar- 
tottak a debreceni kollegium oratoriumaban Gaal Istvan nagykunsagi espe- 
res, piispbldielyettes elnokletevel. A bevezeto ahitat utan dr. Farkas Pal deb- 
receni esperes tartott eloadast „Egyhazunk a beke szolgalataban” cimmel. 
K.H. Ting krnai ptispok felszdlalasa utan a megjelent lelkipasztorok reszerol 
szamos bizonysagtetel hangzott el az egyhaz hitben lehetseges es hasznos 
bekeszolgalata mellett. Az alabbiakban a bekegyules egyhangu hatarozatabol 
kozliink reszleteket. 

Mi, a Magyarorszagon elo reformatussagnak tobb mint felet magaban 
foglalo Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet lelkipasztorai Jezus Ki'isztus 
egyhazahoz illo alazattal, de az iigy komolysagahoz melto hatarozottsaggal 
emeljiik fel szavunkat mind a magunk, mind a gondjainkra bizott gyiileke- 
zetek neveben a vilag bekeje mellett. Urunktol, a bekesseg Fejedelmetdl 
vett szolgalatunk felelossegeben tiltakozunk a haboru reme ellen a jelenle- 
gi helyzetben, amelyet az jellemez, hogy ket vilaghaborunak az egesz em- 
berisegen iitott sebei meg nem valtak puszta emlekke, hanem joresziik 
most is begyogyulatlanul sajog, megis egy harmadik vilaghaboru kitorese- 
tol kell djra tartanunk, mert demoni erok megszallottjai immar robbanasig 
fokozzak a hideghaboru fesziiltseget. 

Umnk eletet adta a mi bekessegiinkert s egyhazara bizta ra a bekeltetes 
szolgalatat - folytatodik a hatarozat, amely a tovabbiakban reformatus ke- 
resztyen bekeszolgalatunk liitbeli alapjaira utal, majd pedig liangsulyozza: 

Szavunknak erot ad az a tudat, hogy azt egyiitt mondlratjuk el a bekere 
vagyo nepek nagy csaladjanak milliardos taboraval. Faji, vilagnezeti es val- 
lasfelekezeti korlatoktol fiiggetleniil kapcsolodik bele milliok es milliok 
szive, ajka ennek a szonak a kimondasaba, amely mint Bekekialtvany a 
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foldkerekseg minden nepehez elhatott. Nem feszelyez benniinket az, hogy 
ezt a kialtvanyt nem egyhazi emberek fogalmaztak meg: ez a mozzanat 
I sokkal inkabb bunbanatra kesztet benniinket. Hiszen nekiink a Szentlelek 

1 Ur Isten benniink munkalkodo ereje altal fogekonyabbaknak kellett volna 

lenniink az emberiseg nagy kerdeseinek meglatasara, felelossegiink felis- 
meresere es az ezekbol adodo kovetkeztetesek levonasara. Mivel pedig 
tudjuk, hogy Isten a maga celjait nem csupan az egyhaz, hanem az o egesz 
teremtett vilaga altal munkalja, ezert alazattal fogadjuk el es valljuk ma- 
gunkenak azt a Bekekialtvanyt, amely Moszkvabol, a Szoyjetunio fovarosa- 
bol indult el. Annak a nepnek a kbrebol, amely nem csupan szavakat mon- 
dott ki a beke erdekeben, hanem sulyos aldozatokat is hozott erte. 
Nekiink, magyaroknak annyival is nagyobb okunk van erre, mert Isten szl- 
ne elott oszinte halaval valljuk: tobb mint egy ewel ezelott ez a nep volt Is- 
ten eszkoze abban, hogy hazank es nepiink megmenekiilt a nemzethalal 
ujra felvetddott remetol: attol, hogy rombolo nemzetkozi erok bearamla- 
sanak szinhelyeve es aldozatava valjek. 

Meg eroteljesebbe teszi szavunkat az a teny, hogy mostani bekeertekez- 
letiinkon testveri sziwel jelen vannak a Klnai Nepkoztarsasag protestans 
egyhazaibol hozzank erkezett testverek is. Ugy jottek hozzank, mint Krisz- 
tusban testverek, de ugy is vannak kozottunk, mint egy 600 millios nep 
kepviseloi. Ezert jelenletiiket ebben az egymassal szorosan osszekapcsolo- 
do ket vonatkozasban kell megerteniink: egyfelol Krisztusban valo egyse- 
giinkrdl tesznek bizonysagot, mint az o egyazon testenek tagjai, masfelol 
eppen ezaltal az egyseg altal erositik a kozos uton halado es a bekeert egy- 
keppen kiizdo ket nep tiszta baratsagat is. 

A hatarozat ezutan annak a jelentoseget hangsulyozza, hogy a bekeerte- 
kezletet koveto napon ad valaszt az egyhazkeriileti kozgyules Peter Janos 
j piispoknek arra a levelere, amelyben tisztseget - annak idejen - az egyhaz- 

keriilet rendelkezesere bocsatotta. 

; Peter Janos piispok - allapitja meg a liatarozat - egyhazkeriiletiinkben 

| vegzett minden szolgalata soran hatarozott tanitasokban vezetett benniin- 

j ket arra, hogy jol tudjunk donteni elet es halal, haboru es beke kerdeseben 

,«<> 5Mdz 30,15). Szfviinkbdl fajlaljuk, hogy imffiiir olyan ho$p:.u idd 6ta 
tavol van egyliazkeriiletiinktdl, de halas orommel tesziink bizonysagot ar- 
| rol, hogy ezalatt az ido alatt a vilag kozvelemenyenek legmagasabb fomma 

i elott is dontott az elet utja mellett. Most hitiinknek es szeretetunknek min- 

| den erejevel azert konyorgunk, hogy Isten ezekben a valsagos idokben ad- 

j ja vissza nekiink szeretett piispokiinket, egyhazkeriiletiink tiszta szavu tani- 
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tojat es eletenek felelos iranyitojat, akinek szolgalatat eddig is olyan gaz- 
dagon aldotta meg, s akinek szolgalatara egyhazkeriiletunknek a jdv61)cn 
oly nagy sziiksege van. “ 

Alazatos sziwel, de hatarozott szoval mondjuk el a nepek sorsat emberi- 
leg intezo politikusokhoz szolo kerlelo szavunkat: ne engedjek, hogy milliok 
verejtekes munkajanak gyumolcse a bunos fegyverkezesi hajszat szolgalja. 
Inkabb torekedjenek minden erejiikkel arra, hogy konnyebb es boldogabb 
legyen a foldon az ember elete. A tudomany altal felismert felelmes terme- 
szeti erok ne a halalt, hanem az eletet szolgaljak. Semmisitsek meg az atom- 
es hidrogenfegyvereket, amelyeknek kiserleti kiprobalasa is jovendo nemze- 
dekek eletet dobja a halal karjaiba. Katonai tombok kialakitasanak es ta- 
maszpontok kiepitesenek politikaja helyett munkalkodjanak azon, hogy a 
kiilonbozo nepek fiai a bekes alkotomunkaban, a kultura kincseinek kicsere- 
leseben talalkozzanak egymassal. 

A hatarozat befejezese - a tobbi kozott - lgy ad kifejezest a lelkipaszto- 
rok bekeakaratanak: 

Szeretett Atyankfiai! 

Szeretettel helyezziik a kozelgo karacsonyi iinnepek alkalmabol egyha- 
zunk minden gyiilekezetenek s e gyiilekezetek minden tagjanak szivere ezt 
a nyilatkozatunkat. Emlekeztetiink mindenkit ez alkalommal a mi Umnk 
Jezus Krisztus lgeretes tanttasara: „Boldogok a bekessegszerzok, mert ok 
Isten fiainak neveztetnek” (Mt 5,9). 


A tiszAntuli egyhazkerulet 

KOZGYULESE 

(Reformatusok Lapja I (1957/39-40) 
december 22-29. 3. o.) 


December 19-en, a debreceni kollegium dfsztermeben megkezdodott a 
tiszantuli egyliazkeriilet kozgyulese Gaal Istvan esperes, piispoklielyettes es 
Erdei Ferenc egyhazkeruleti fogondnok elnokletevel. 

A kozgyulesen reszt vett es felszolalt Horvath Janos, a Muvelodestigyi Mi- 
niszterium Egyhaziigyi Hivatalanak elnoke. Klsereteben voltak munkatar- 
sai. Felszolalt a kozgyulesen K.H. Ting kinai piispok, aki a hazankban tar- 
tozkodo kfnai protestans egyhazi kiildottseg tagjaival egyiitt volt jelen. A 
tiszaninneni egyhazkeriiletet elnoksege: Daranyi Lajos piispok es dr. Dienes 
Istvan fogondnok kepviselte. Ott voltak a konventi iroda es a testver egy- 
liazkeriiletek kiildottei, a kozgyules alkoto tagjai csaknem teljes szamban. 
Igen sok lelkipasztor, presbiter es egyeb egyhazi tisztsegviselo. 

A kozgyules Gaal Islvan piispokhelyettes bibliaolvasasaval es imadsaga- 
val kezdodott. Ezutan 

Erdei Ferenc fogondnok 

mondott megnyito beszedet. 

K6szontve a kozgyules alkoto tagjait es a megjelent vendegeket, beveze- 
tojeben azt hangsulyozta, hogy a legutobbi kozgyules ota a tortenelem 
nagy esemenyei viharzottak vegig hazankon s benne egyhazunk eleten is. 
Egy kiizdelmes ev eredmenyekent tuljutottunk a valsagos id6kon s immar 
atleptiink az epftes idoszakaba. Most mar ennek a gondjait kell viselniink. 

Nem kevesek - ugymond - es nem konnyuek gondjaink. Sok minden 
megvaltozott koriilottiink, sok mindent magunknak kell meg\'altoztatnunk 
magunkban es eletviszonyainkban. Sok mindent lielyre kell allitanunk, 
ami megrongalodott vagy elpusztult. Ezekkel a gondjainkkal foglalkozunk 
egybazkeruleti kozgyulesunkon es ezekre nezve kell megtalalnunk a meg- 
oldas bolcs es helyes utjait mind egyhazunk javara, mind egesz nepunk 
boldogulasara. 
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A tovabbiakban utalt azokra a problemakra, amelyek az egyhazkeriilet 
egyliazkormanyzati, illetve kozigazgatasi jellegu kerdesei. Koszontotte az 
ujbol 6nallova lett tiszaninneni egyhazkeruletet, majd a kozgyules jo mun- 
kajanak felteteleirol szolt: 

Az elottiink allo nem konnyu kerdesek megoldasalroz helyes fteldkcpes- 
segre, onmagunk es tarsaink cselekedeteinek meg vilagosabb rnegftelescre 
van sziikseg. Akkor is, ha ez fajdalmas, mert ez a fajdalom sziikseges ahhoz, 
hogy tiszta, jo eredmenyre jussunk. Torekedjunk arra, hogy egyhazunk, ne- 
piink es a jovo epitese erdekeben felelosseggel tudjunk allast foglalni. Ko- 
moly felelossegben hozott hatarozataink szilard alapot teremtenek majd ah- 
hoz, hogy olyan megprobaltatasok, mint amilyeneken nepiink es egyhazunk 
a mult ev oszen keresztiiknent, tobbe ne ismetlddjenek meg. 

Ezutan arra mutatott ra, hogy a felelos es liatarozott egyhazi magatartas 
azert is igen sziikseges, mivel az egesz emberiseg es a vilag nepeinek sorsa 
a beke iigyenek nagyon buzgo apolasat es aldozatos szolgalatat koveteli. 
Az elmult esztendok bekeszolgalatara celozva ezt mondotta: 

Amikor a nepek kozti lrelyzet fenyegetove valt, mind egyhazunk elolja- 
roi, mind gyiilekezeteink szoszoloi kifejeztek bekeohajukat, es azt a keszse- 
get, hogy ezert aldozatra, harcra, cselekedetre kepesek. Igy fejezte be be- 
szedet: 

Annak a remenynek adok kifejezest, hogy mind a beke iigyeben, mind 
egylrazunk iigyeiben az idok fontossagahoz mert bolcsesseggel es felelos- 
seggel vagyunk kepesek targyalni. 

A megnyito beszedhez fuzodo hatarozatok egyhangu elfogadasa utan az 
egylrazkeriileti kozgyules a torvenyes eldlrasok szerint megalakult es elfo- 
gadta az eloteijesztett targysorozatot. 

Gaal Istvan piispokhelyettes 
jelentese kovetkezett ezutan. 

Bevezeteseben reszletes attekintest nyujtott azokr'ol az esemenyekr'dl, 
amelyek piispokhelyettesi szolgalatat sziiksegesse tettek. Az azt megelozo 
iddkrol szolva ramutatott arra, hogy egylrazunk eleteben mar 1956 tava- 
szan megkezdte Isten a Szentlelek megujfto munkajat. 

Isten dicsdsegenek es anyaszentegr'bazunk javanak munkalasalran eld lel- 
kek, Peter Janos puspokiink vezetesevel lrozzakezdtek elrlrez a sokjot lgero 
szolgalatlroz a mi keriiletiinkben is. Egyhazunk lelki es anyagi eletenek iga- 
zabb kialakitasa volt a nagyon komoly cel, s mindenki szamara lehetoseg 
nyilt arra, hogy elmondja velemenyet, gyakorolja az cpiid ki'itikat. A meg- 
ujulas iigye szepen Iraladt elore es sok boldog remenysegr'e jogositott. 


1956. oktober 23-val mindez lehetetlenne valt, s az elkezdodott jot fel- 
valtotta az egyhazi ellenforradalom, egy idoben es egyiitt a politikai ellen- 
forradalommal. 

A karos idok esemenyeinek ertekelese utan lgy folytatodik a jelentes: 

Elmult tobb mint egy esztendo s ezalatt mindenkinek volt ideje es alkal- 
ma elgondolkozni, valamint a merleget mind a maga, mind egyhaza es 
nemzete vonatkozasaban elkesziteni. Ezutan a komoly bunbanatban vegzett 
becsiiletes merlegeles utan lehet elkezdeni a hitben jaro, szeretetben es en- 
gedelmessegben szolgalo uj eletet. Ebben gyakoroljuk magunkat, ebben erd- 
sodjiink meg Isten dicsosegere, anyaszentegyhazunk javara es nemzetiink 
boldogabb eletenek kialakftasara! Ezutan arrol beszelt a piispoldrelyettes je- 
lentese, hogy az ellenforradalmi idok Isten gondviselese folytan kiilonos- 
keppen nem okoztak megrazkodtatast a gyiilekezetekben. 

Nem tudtam elegge csodalkozni - ugymond - es elegge halat adni Is- 
tennek azert a keresztyen magatartasert, amellyel a falu nepe ezekben az 
idokben kovette az apostol tanacsat: „Becsiiletbeli dolognak tartsatok, 
hogy csendes eletet folytassatok, sajat dolgaitoknak utana lassatok es tulaj- 
don kezeitekkel munkalkodjatok, amikent rendeltiik nektek.” 

A tovabbiakban reszletes tanltast adott arrol a sziikseges es illendo ma- 
gatartasrol, amely a keresztyen embert es egyliazat az allammal valo viszo- 
nyaban kotelezi. Ennek soran fejtette ki egylrazi bekeszolgalatunk elvi es 
gyakorlati feladatait is. Majd foglalkozott Peter Janos piispoknek az egy- 
lrazkeriileti kozgyuleshez 1956. oktober 31-en kiildott levele iigyevel, mint 
anrely a kozgyules targysorozataban es napirendjen van. 

Anrikor egyhazkei'iiletiink lelkipasztorai - mondotta - testiileti megnyi- 
latkozasaikban nagy bizalommal es nagy szeretettel hlvjak vissza piispo- 
kiinket: legyen az ajo remenysegiink, hogy keresiinkre - igaz szeretetiink 
es bizalmunk megnyilatkozasara - visszater hozzank es atveszi egyhazkor- 
manyzoi szolgalatat. Lelkiink oszinte bizalmaval es szeretetevel koriilvesz- 
sziik, ki nem mondott vagy kimondott bantasainkert tole bocsanatot ke- 
riink es hivjuk vissza, haza, az o nagy csaladi korebe. 

A piispoklrelyettesi jelentes utan K. H. Ting piispok szolalt fel. Majd dr. 
Farkas Pdl esperes terjesztette eld a jelentesliez fuzddd Iiatafozati javasla- 
tot, anrelyet a kozgyules egylrangulag elfogadott. 

Ezt kovetoen a kozgyules dr. Farkas Pal esperes eloadasaban azt a levelet 
hallgatta meg, amelyet Peter Janos piispok 1956. oktober 31-en intezett az 
egyhazkeriilethez. Ebben az iratban Peter Janos - indokait reszletesen fel- 
sorolva - tisztet az egyhazkeriilet rendelkezesere bocsatotta. Dr. Farkas Pal 
esperes a kovetkezo 
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hatarozati javaslatot 

teijeszti elo: 

Egyliazkeriileti kozgyulesiink meghallgatva ptispok ur levelet, melyet a 
mult ev X. 31-en teijesztett az egyliazkemlet ele, halat ad Istennek azert, 
hogy az Ur megbizasainak adomanyozasaban es visszavonasaban felsegesen 
szabad. Igy adomanyozta oda 1949-ben az egyhazkemlet felelos oralloi tisz- 
teben nemcsak egyhazkeriiletunknek, hanem magyarorszagi egesz reforma- 
tus egyhazunknak piispok umnk kegyelmi jegyekkel megaldott szemelyet es 
szent szolgalatat. Halat ad Istennek azert, hogy csaknem nyolc even at sza- 
kadatlanul tarto piispoki szolgalataban egyhazunk olyan ajandekokat ka- 
pott, amelyek kozott elete fokozatosan tijult, melyiilt es szentelodott. Egyhaz 
tudott maradni tarsadalmi viszonyoktol meg nem kotozotten, de eppen 
azok kozott talalva meg szolgalatanak alkalmait, varva az Iteletre eljovendo 
Urat az iidvosseg evangeliumanak hirdeteseben es az O aldozatanak enge- 
delmes elfogadasaban es megeleseiben. Halat ad Istennek azert, hogy ptis- 
pok umnk szolgalata enyhitette a tarsadalmi rend kialakulasnal a surlodaso- 
kat es gyogyitotta az emberi sebeket egyhazunk szolgaiban es egyhazunk 
szolgalataban. Megkoszonjiik Umnknak azt a kegyelmet, hogy dt eveken at 
az egylraz okumenikus munkajaban ugy tartotta meg, hogy ez a munka az o 
szemelyen es szolgalatan keresztiil nemcsak figyelmet, lianem megbecsiilest 
erdemelt az Okumene egyhazaiban es gyulesein. Mindezt ugy koszonjiik 
meg Umnknak, hogy ugyanakkor azert is lralat adunk, hogy a szolgalatok 
nehez utjain tudott leborulni az Ur elott es megkerni a feliilrdl jovo erot. 
Nemcsak felsegesen szabad volt az TJr, de kimerithetetleniil gazdag volt az 
egyhazkeriilet felelos oralloi tisztenek adomanyozasaban. 

Az emberi engedelmesseg es a szent szolgalatban megtarto isteni huseg 
jelet latja egyliazkeriiletiink abban, ahogy piispok urunk magat megpro- 
balva, tisztet az egyhazkeriilet rendelkezesere bocsatotta. Azonban, amiben 
o proba ala allt, mi magunk meg mindig proba alatt vagyunk mindnyajan 
most is. Egyhazunk es egyhazkeriiletiink eleteben Umnk ltelet ala vont 
benniinket mindazert, amit Isten iigye ellen elkovettiink az elmult tizenha- 
rom es fel honap folyaman. Egyhazunkban olyan torekvesek indultak meg, 
amelyek az Istentol kapott jot megrontottak es a rosszat megnin eltek, egy- 
liazunk eletet bearnyekoltak es a szeretet erejet egyliazunk szolgaiban 
meglazftottak. Egyhazunk sebeiben ego fajdalom volt, hogy azoknak el- 
hordozasaban es gyogyltasaban engedetlensegiink miatt nem lelietett piis- 
pokiink tisztsegeben egyiitt veliink, noha tudtuk, hogy imadsagaival es 
benniinket felto szeretetevel hordozott benniinket az utkereses meddosegei 


es fajdalmai kozott is. Szeretetlensegiink es ftutlensegiink miatt bunbanat- 
tal allunk meg Umnk elott, es megkovetjiik az O szeretetben eros szolga- 
jat, piispok urunkat. Kerjiik, bocsasson meg az ellene vetkezetteknek. 

Vele egyiitt probalunk tovabbmenni azon az uton, amit a mennyei irga- 
lom egylrazunknak adott es amit emberi hamissag nem tudott vegkeppen 
megrontani. Egyliazkemletiink nemcsak azert vallalja alazatos engedelmes- 
segben az Istentol adott utat, mert errdl az utrol probalt bizonysagot tenni a 
marciusi esperesi-gondnoki ertekezlet, a juliusi lelkeszkori gyulesek sora, a 
teologiai akademia novemberi nyilatkozata es a presbiteriumok sokasaga, 
hanem mert ezt az utat ujra mennyei Atyank irgalma adja nemcsak az o ti- 
szantuli nepenek, de magyarorszagi reformatus egyhazunknak is. Errdl az 
utrdl tovabb lelepni Mtlenseg lenne Umnkkal szemben. Rrisztus testenek 
megsebzese lenne gyiilekezeteink eleteben es meghatralas lenne nepiink 
eletenek feladatai eldl. 

Egyliazkeriileti kozgyulesiink a megbizas ajandekozasaban felsegesen 
szabad megtarto Urunk kegyelmeben bizakodva, egyhangtilag keri Peter 
Janos piispok urat, hogy szolgalatanak fajdalmas, resziinkrol is okozott 
megszakftasa utan vegye fel ujra a piispoki tisztseg terhet, oromet es meg- 
bizatasait kozottiink, hogy egyhazkeriiletiink elete az o Isten altal adott 
szolgalataval menjen tovabb azon az uton, amit az Ur kegyelme szamunk- 
ra megjelolt es amelyen az o nepet megtartani ktvanja. 

Az tlr aldasa es kegyelme legyen egesz eleten es huseges aldozatan es 
meg nem fogyatkozo szereteten. 

A hatai'ozati javaslatot a jelenlevok szunni nem akaro tapssal fogadtak. 
A javaslattal egyezo velemenyenek adott kifejezest felszolalasaban Horvath 
Zoltan bekesi esperes. 

Az elnoklo egyliazkeriileti fogondnok kerdesere a kozgyules tagjai es 
vendegei helyiikrdl felallva, djabb hosszu tapssal fejeztek ki teljes egyeter- 
tesiiket a hatarozattal, es megbiztak az elnokseget, hogy azt illo formak ko- 
zott juttassa el Peter Janos piispokhoz. Ezzel a kozgyules elso napjanak 
deleldtti iilese befejezodott. 

Az egyliazkeriileti kozgyules alkoto tagjainak varadalma szerint Peter 
Janos piispok december 20-an - lapunk kiadasanak napjan - jelenik meg 
a kozgyules szfne elott es ad valaszt az egyliangu hatarozatban hozza inte- 
zett iizenetre. 

A kozgyules tovabbi esemenyeit kovetkezo szamunkban ismertetjiik. 
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PeterJAnos puspok vAlasza 
a tiszAntuli egyhAzkerulet 
visszahiv6 hatArozatAra 

(Reformatusok Lapja II (1958/1) 1, 3, 4, 6. o. 
Reformatus Egykaz X (1958/1) 17-25. o.) 


A tiszantuli egyliazkemlet kozgyuleserol szolo tudositasunkat legutobbi 
szamunkban azzal fejeztuk be, hogy a kozgyules egyhangulag kerte Peter 
Janos ptispokot: viselje tovabb tisztseget, es megbfzta elnokseget, hogy ezt 
a hatirozatot juttassa el a puspoklioz. A kozgyules elso napjanak delutani 
ulesen a targysorozaton szereplo kiilbnbbzo kozigazgatasi iigyeket es bi- 
zottsagi jelenteseket targyaltak. A kozgyules masnap delelott 9 orakor foly- 
tatodott Gaal Istvan piispokhelyettes es dr. Posze Lajos fogondnokhe- 
lyettes elnokletevel. 

Mikent mar jeleztiik, az egyhazkeriilet meghivasara Peter Janos piispok 
december 20-an megjelent a kozgyules elott, es valaszolt arra az egyliangu 
hatarozatra, amelyet mult szamunkban ismertettiink. Beszedet teljes teije- 
delmeben kozoljuk, gyorsfroi feljegyzes alapjan. 

Fotiszteletu Egyhazkeriileti Kozgyules! 

A tegnap esti orakban Erdei Ferenc fogondnok ur es Gaal Istvan 
piispoklrelyettes iir meglatogattak engem s kozvetlen, meleg szavakkal sza- 
moltak be az egyhazkerilleti kozgyules tegnapi megnyilatkozasairol, es atad- 
tak nekem az egyhazkemleti kozgyules hatarozatat, amely arra a levelre va- 
lasz, amelyet mult esztendb oktober 31-en keszitettem el, es adtam at az egy- 
hazkeriilet vezetbsegenek. Nekik is azt mondtam, itt is azt mondom, hogy 
alapjaban \ T eve szegi'enkezem amiatt, hog\ szemelvemmel nekik, nektek, az 
egyliazkeriilet kozgyulesenek ennyit kell foglalkozni. De tudom, hogy ez elke- 
riilhetetlen. Elkemlhetetlen azok miatt az iigyek miatt, amelyekben egyiitt 
voltunk az elmult esztendok soran. Isten fenyito es elteto Igeje alatt, egyiitt 
voltunk a gyiilekezetekert es a gyiilekezeteken keresztiil a nepert es a nepe- 
kert. Ez az egybeszerkesztettseg elkeiiillietetlenne tette, teszi, hogy foglalkoz- 
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zatok a szemelyemmel. Viszont most ezen az egyiittleten akarmennyire mely 
halaval kbszbnom is a tegnapi hatarozatot, en nem a sajat szemelyemmel ki- 
vanok foglalkozni. Annak ellenere nem magammal foglalkozom, meg ha 
egyes reszleteiben ugy tunik is a beszedem, mintha magammal foglalkoznam. 

Tudjatok jol a kozosen eltoltott evek tapasztalataibol, hogy az egymas 
utan kovetkezo alkalmakon elhangzott megnyilatkozasaimban altalaban 
nem szoktam korabbi szavaimat idezni. Ez a mai alkalom azonban olyan 
rendkmili talalkozo, amelyiken el fogom kovetni azt a balga mereszseget, 
hogy idezzek korabbi esemenyek soran tett vallomasaimbol, bizonysagte- 
teleimbol, utkereso utmutatasokbol. 

De mindezek soran megsem magamrol beszelek. Ennek a mai napnak 
az egyhaz esemenyeve kell lennie. Meg kell ertentink valamit ma az egyhaz 
mai eletebol ugy, hogy az remenyseg szerint segitseg legyen az elottiink le- 
vo esemenyekben az egyhaz tovabbi utjalioz. 

Nem egyszeruen valaszadas celjabol jottem tehat ide, hanem szolgalat 
celjabol, hogy amit megerlelt bennem az Isten az elmult tizenket vagy 
hany honap kiilbnos esemenyei kozott, azt igyekezzem megosztani vele- 
tek, es ebben a megosztasban megklserelni segltseget adni nektek, nektink 
a tovabbi uthoz. 

Ha az egyhaz szamot ad, ha az egyhaz onvizsgalatot tart, ha az egyhaz 
donteset uj vizsgalat ala vonja, akkor nem emberi lteletnaplroz igazodik. 
Ami Magyarorszagon az ellenforradalom alatt az egyliazban tortent, akkor sem 
igazolodnek, ha gydzdtt volna az ellenforradalom. Ami a magyar reformatus egy- 
liazban nemcsak egyes igekirdetokben, hanem meg inkabb a gyiilekezetek ervenyes 
liiteben is elkezdodott es erlelddott a mi kozos szolgalatunk nyoman, az akkor is 
kelytallo lenne, ha gyozott volna az ellenforradalom. Mint ahogyan Nyugaton 
is nem azoknak az egyhazi vezetoknek van ervenyes szavuk az egyhaz sorsa- 
ra nezve, akik az egylraz eletet a reakcio iigyevel akarjak osszekotni, hanem 
azoknak, akik valamifelekeppen erzik - Nyugatrol is erzik -, hogy ami a kf- 
nai protestans egyhazakban tortent, ami Csehszlovakia protestans egyhaza- 
iban tortent, ami a magyar protestans egyhazakban tortent, az valami olyan 
esemenye Isten elo Igejenek az egyhaz megelevenitesere es az egyhaz szol- 
galatra valb felkeszitesere, anti segitseg az egesz \ ilagon elb egvhaz szaniii- 

Abban a lidercnyomasos, lazas allapotban, amikor alig elviselheto ese- 
menyek sulya alatt kapkodva beszeltek sokan, tudom, hogy ellramarkodott 
mondatok hangzottak el az egylraznak arrol az egesz utjarol, amelyen 
1956. oktober 23-ig jartunk. Alrhoz, lrogy jol megertsiik, ami tortent ve- 
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liink es amit tenniink kell most, ahhoz nekiink nem emberi lteletnapboz 
kell igazodnunk, hanem olyan mertekig kell az Ige ala keriilniink, hogy 
szinte abban a kozvetlensegben, megiteltsegben es gyogyulasban nezziik a 
dolgokat, amiben majd a szmrol szinre latas pillanataban lesziink. Ahol az 
egyhazat Isten Igeje valoban ilyen onvizsgalatra vonja es igy proba ala he- 
lyezi, ott valami olyan tortenik, mint ami tortenni fog majd a szinrol szinre 
latas idejen. Amit hozok, ilyen onvizsgalatbol lrozom. Ennek dokumentu- 
ma a level, amelyet tegnap itt felolvastak. Mert amikor az egyhaz onvizsga- 
latot tart, akkor a tagok onvizsgalatan keresztul tartja az onvizsgalatot. 
Amikor onvizsgalatot tartunk, akkor nem masokat vizsgalunk, hanem elso- 
sorban magunkat es magunkon keresztiil egymast, azt az egesz utat, ame- 
lyen hordozott benniinket az Isten. 

Nebany kerdest teszek fel es erre a nehany kerdesre megklserlem a leheto' 
legerthetobb valaszt. A leheto legerthetobb valaszt, mert valojaban nagyon 
neliezen kimondhato es nagyon nehezen megfoghato dolgokrol van szo. 

Mi tortent a magyar reformatus egyhazban a felszabadulas utan, 

nagyjabol oktober 23-a elott? 

Az, hogy Isten nem hagyta magara, nem hagyta kijelentes nelkiil az 6 
gyiilekezetet. A szokatlan uthoz szokatlan Iget adott. Mikozben az egesz nep 
az ele a lehetoseg ele keriilt, hogy a haboru borzalmaibol felszabadultan, sa- 
jat eletkortilmenyei ujrarendezesere felszabadultan epitse az emberi egymas 
mellett eles feltetelein keresztiil az uj eletet es az uj hazat, akozben ezen a 
szokatlan uton az egyhaz nem maradt magara, nem maradt kijelentes nel- 
kiil, hanem az az igehirdetes, ami mdr a felszabadulas elott keszitette az egy- 
hazat a Horthy-idoszak tragikus operett-elete alatt a tortenelmi v£ltozasok- 
ra, az az igehirdetes sok dadogas kozott bontakozott ki, es lett egyre inkabb 
tenyleges vezet6je a gyiilekezeteknek. Jezus Krisztus tidvozit6 evangeliuma, 
iij eget, uj foldet teremto megvalto muve olyan ertelemben lett naponkenti 
kalauzunkka - akinek a szamara nem lett az, az ne fogadja el, hogy az volt -, 
mint ahogyan Mozesrol mondtuk, hogy vele ugy beszelt Isten, ahogy ember 
szokott baratjaval. Olyan kezen fogva es lepesrol lepesre mutatva az utat ve- 
zetett benniinket, ahog\'an a pusztai vandorlas idejen megelte Isten gytileke- 
zete a naponkenti vezetest. S ebben a megujult Igeben megkapta az egyliaz 
azt a kegyelmet, hogy rnfg a forradalmak szabalya szerint elozo nemzedekek 
eltakarfttatnak es ugy jonnek uj nemzedekek szolgalatra es vezetesre, az egy- 
haz - nagyjabol, kiilso keretet, szemelyi osszetetelet tekintve - lenyegeben 
valtozatlanul haladt elore, mert a kiilso es szemelyi megujrtas lteletes akcioi 


helyett Isten a belso megujulas utjan kereste az alkalmassa tetel lehetosegeit 
az egyhaz szamara az uj elet koriilmenyei kozott. 

Nehez volt ez az ut. Tudom, hogy ezt sokan elmondbatjak, de talan mind- 
egyikotok kozott en tudom a legjobban, milyen nehez volt ez az ut. Korszakot 
sziilni nem majalis. Uj korszakot sziilni csak vajudasok kozott lehet. Sokat va- 
judott az egesz nep, sokat vajudtunk benne mi is. De megerte. Halas vagyok 
minden pillanatert, amelyet a tiszavideki egyhazkemlet szolgalataban toltot- 
tem. Tudom elso pillanattol fogva, hogy rendkmili ut. Emlekezzetek vissza, 
hogy nem illtiziok kozott indultam el. Aki engem figyelt akkor, amikor a 
Nagytemplom gyiilekezeteben a venek aldasa ala hajtottam fejem es latta azt, 
hogy az egesz valom hogyan reszket, az lathatta, hogy en tudom, mi ez az ut. 
Es amikor ebben a teremben elmondtam a szekfoglald beszedet, nem azzal 
kezdtem, hogy megkoszonom a bizalmat. Sot hangsulyoztam, hogy nem ko- 
szonom meg. Hanem bocsanatkeressel kezdtem. Bocsanatot kertem azert, 
hogy merek vallalkozni arra a rendkmili feladatra, ami az adott viszonyok 
kozott egy egyhazkeriileti vezetore var. Valoban sok hibat is kovettiink el ezen 
az uton. De a hibak nem ott voltak, ahol a reakcio azokat kereste. Az egyik 
nagy hibam peldaul az volt, hogy az Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizott- 
sagat meghfvtam Magyarorszagra. Senki allami vezeto nekem ezert meg 
szemrehanyast nem tett, de Isten es ember elott elsosorban en vagyok a fele- 
los azert, hogy az Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaga Magyarorsza- 
gon iilesezett. Onnan indult ki, hogy amikor 1952 telen Indiaban reszt vet- 
tem az Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaganak iilesen, minden 
felhatalmazas nelkiil - Horvath elnok ur a tanum - mondtam el egy olyan 
meghfvast mar 1952 telen, amelyhez termeszetesen vartam utolag itthon az 
egyhaz hivatalos testiileteinek hozzajamlasat. Es utana fokrol fokra igyekez- 
tem meggyozni mindenkit arrol, hogy ez helyes lepes lenne. Majd meg meg- 
mondom, hogy miert volt helytelen, most csak annak illusztralasara hozom 
elo, hogy valoban kovettiink el hibakat, nagyon siilyos hibakat. De a hibak 
nem ott vannak, ahol az ellenforradalom azokat ki akarta mutatni. A hibak 
ott vannak, ahonnan az ellenforradalom lehetosegei taplalkoztak. 

Kovetkezo kerdesem ez: 

Mi tortent 1953 nyara es a miilt ev oktober 23-a kozott? 

Mi tortent a neppel es mi tortent az egyhazzal? 

Lenyegeben ket mas lenyegu esemenysorozat zajlott le, de kiilso tiinete- 
iben is, tortenelmi osszefiiggeseiben is megis egymassal szorosan osszetar- 
toztak. Miutan a nemzetkozi helyzetben viszonylagos enylriiles kovetkezett 
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be, itthon az orszagon beliil azt a kerlelhetetlen vasfegyelmet, ami lenye- 
geben a fesziilt nemzetkozi helyzet miatt elkemlhetetlen volt, lehetett lazi- 
tani. Lehetett tiirelmesebbe tenni a szocializmus apftese fele vezeto uton 
valo haladast, a koz- es a nemzetkozi elet egyetemes iigyeirol a figyelmet 
jobban ra lehetett terelni belso emberi problemainkra, nagyobb figyelmet 
es erot lehetett forditani belso eletiinkre. S kozvetleniil oktober 23-a elott 
mi azon a kiiszobon alltunk, ahol el lelietett volna kezdeni az eldzo konapoknal 
is intenzmebben belso problemaink gyogyitasdt, a nyugodtabb, 'dsszefogobb, egymas- 
ra nagyobb tapintattal figyelo elet epiteset. Ez volt a kiilso helyzet. 

Szamos alkalommal, amikor ezzel a helyzettel foglalkoztam, figyelmeztet- 
tem minden szolgatarsamat, 1954. januar 1-jen, vagy 2-an a csaladom kore- 
ben engem felkereso atyafiak egyiitteset, hogy vigyazzunk, az enyhiiletet 
rosszra ne liasznaljuk, a tiirelem alkalom ne legyen arra, hogy a megltelt 6- 
ember es ennek osszes egyhazi, teologiai, egyhazpolitikai es politikai kiserte- 
tei fel ne tamadjanak benniink, mert az alkalmat tonkre fogjuk tenni. 

Ezzel az esemenysorozattal parhuzamosan az egyhazban is tortent vala- 
mi. Beszeltiink annak idejen arrol, hogy az ujrakezdesek ideje erkezett el. 
AitoI is beszeltiink, hogy az iijrakezdeseknek mi az ertelme, hogy az elozo 
idoszakunkbol hogy kell magunkkal hozni minden kiprobalt jot, hogy kell 
ajot megjobban csinalni tovabb. Jezus Krisztus evangeliuma megeleseben 
a korabbi eligazitasi problemak mellett hogyan tarul fel az evangelium sze- 
melyes gyogylto es megszentelo ereje gazdagabban, mint korabban. De 
azon az esperesi konferencian, amelyet 1956 oktobereben tartottunk, es 
abban a cikkben, amelyet az Ut-nak az ujrakezdesek lelietosegeirol Irtam, 
meg csak felto aggodalommal beszeltem arrol, hogy ezt az alkalmat tonkre 
lehet tenni, az aldas a keziink kozott atokka lehet, ha rosszul eliink vele. 
Akkor meg csak felto aggodalommal beszeltem errol. De oktober 26-an 
Nyiregyhazan, a nyirsegi egyhazmegye lelkipasztorai kozott mar a beko- 
vetkezett tenyrol beszeltem. Akkor meg azt lehetett mondani, hogy legyen 
mindenki tudataban annak, hogy minden ero rendelkezesre all, amivel a 
nep elleni merenyletet, rendbontast meg lehet allitani. Csak azert nem 
leptek meg sorompoba ezek az crok, mert esetleg meg lehet kimeleteseb- 
ben talalni a rendezodes litjat. 4z ujnikezdes alkalmait az egyltdz eljdtszotta. 
Megint egymassal parliuzamosan tortent tehat valami. 

De 

mi tortent oktober 23-an, 

illetve az esemenyeknek abban a sorozataban, amelynek csak kirobbanasa 
volt oktober 23-a? 


Megint liasonlo esemenyek tortentek kint es bent, sok tekintetben mas 
lenyegben, de tiineteikben sokban hasonloan es ezek egy mely tortenelmi 
osszefiiggesben vannak. Oktober 23-an delutan Redey, Sarkozy, Erdei 
atyankfiai voltak bent nalam a piispoki hivatalban. Ok a tanuim, hogy ami- 
kor a dolgok kovetkezmenyeibol mit sem sejto fiatalok tiinteteset es jelsza- 
vait hallgattuk, mikozben egyesek mamorban usztak, akozben azt mond- 
tam nekik: rendkmil sulyos bajok kezdodnek most el. Huszonharmadikan 
delutan. Ezeket azert is idezem, hogy erzekeltessem atyamfiaival, hogy 
amiket most mondok az esemenyekrol, azokat nem utolag latom. Itt van a 
Magyar Tavirati Iroda kepviseloje kozottiink, 6 a tanum, hogy oktober 24- 
en vagy 25-en nyilatkozatot adtam neki arrol, hogy merenylet folyik a nep 
ellen olyan pillanatban, amikor rendktviil kedvezo lehetosegek kiiszoben 
voltunk. Akkor mar olyan volt egyes szerkesztosegekben is a hangulat, 
hogy ez a nyilatkozat mar nem jelent meg sehol. Oktober 26-an Nyiregy- 
liazan tettem a nep elleni merenyletrol nyilatkozatot, amelyet egyes egy- 
hazkeriileti funkcionariusok meg ez ev januaijaban bosszusan kutattak, 
hogy ellenem felhasznaljak. Es abban az oktober 26-i nyilatkozatban ben- 
ne volt minden, amit abban a helyzetben a gyiilekezetert es a gyiilekezeten 
keresztiil az emberert elkotelezett igehirdetonek az emberek fele figyel- 
meztetesiil mondania kell. 

Mi is tortent? Mit ertiink az alatt, hogy ellenforradalom? Es mi az, ami 
azzal kapcsolatban az egyhazban is jelentkezett? Sokat toprengenek az em- 
berek azon, hogy mi volt az erosebb es kozvetlenebb rugoja azoknak az 
esemenyeknek, amelyek oktober 23-an elkezdodtek. A vezetes regi hibai- 
e, vagy pedig reakcios erok jelentkezese es olyan akkori vezetok hibaja, 
akik reakcios erok malmara hajtottak a vizet? F6tiszteletu Egybazkeriileti 
Kozgyules! En igazan nem mentegetem a mult hibait, a magamet sem, de 
az ellenforradalmat nem a mult liibai tettek ellenforradalomma. Az ellenforradal- 
mat az ellenforradalmdrok tettek ellenforradalomma es azok, akik ezek malmara 
kajtottak a vizet. Annak ellenere, liogy az esemenyekben reszt vevo emberek zdme 
nem volt ellenforradalmdr. Koziiliik sokan, barmilyen aranyu politikai tiinte- 
tesbe, hibaba, fegyveres cselekmenybe estek, nem is tudtak, mit csinalnak. 
De voltak, akik tudtak, hogv mit csinalnak. Az ellenforradalmat, egy ilyen 
politikai esemeny t, nem a benne reszt vevo emberek szandeka teszi azza, ami, ha- 
nem az esemeny kiliatasai, az esemeny felliasznaldsa teszi ellenforradalomma. Nos, 
Fotiszteletu Egylrazkeriileti Kozgyules, ha valaki a Szabad Europa radiot 
lrallgatta azokban a napokban - oszinten megvallom, hogy en rendklviil 
szorgalmas hallgatoja voltam azokban a napokban a Szabad Europa radio- 
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nak annak a szamara nem kell egyeb bizonyftek annak igazolasara, hogy 
azokat az esemenyeket a nemzetkozi reakcio szallta meg, vette kezebe, 
akarta iranyitani a maga szandekai szerint. A Szabad Europa radio ugy be- 
szelt, mint egy katonai fohadiszallas hirkozpontja. Meg arra is utasltasokat 
adott Bell ezredes ur szavaiban, hogy ki, hol, milyen foldrajzi viszonyok 
kozott es milyen fegyverekkel harcoljon. 

Fotiszteletu Egyhazkeriileti Kozgyules! Tudni kell azt, hogy azokban az ese- 
menyekben nemcsak egyszeruen egy politikai struktura volt kockan Magyarorsza- 
gon. Az egesz nep lete forgott kockan. Mert egy mindent atfogo polgarliaboru lelie- 
tosegenek a kiiszoben uoltunk es egy kozoetlenul fenyegeto kozep-europai liaborunak 
a kiiszoben. Azok a ferfiak, akik oktober vegevel, november elejevel felis- 
mertek, hogy Nagy Imreek tevekenysege vegso katasztrofaba viszi a nem- 
zetet, es dontottek, hogy radikalisan megallltjak a szornyu katasztrofa ko- 
zeledeset, azok a ferfiak, akik ehhez az akciohoz a Szoyjetunio segftseget 
kertek, tudtak, hogy milyen sulyos dontest Iioznak. De azt is tudtak, hogy vagy ez, 
vagy a vegso megsemmisules. Azok az esemenyek, amelyek november 4-evel 
kezdodtek, sulyos fajdalmakkal jartak a Szoyjetunio szamara is, a mi sza- 
munkra is, de e fajdalmak aran a magyar nep lete menekiilt meg, a fajdalmak 
aran egy kozep-europai, europai, sot vilaghdboru lelietdsege harult el. 

Ez tortent kint. 

Es mi tortent bent, az egyhazban? 

Mi az, ami az egylrazban az ellenforradalomhoz olyan nagyon lrasonlo, 
es ami lenyegeben az ellenforradalom malmara hajtotta a vizet? 

Fotiszteletu Egyliazkeriileti Kozgyules! Megfigyelhettek, hogy soha se- 
hol, sem nyilvanos beszedben, sem negyszemkozti beszelgetesben, soha 
nem tettem senkit felelosse azert, hogy en azt a levelet oktober 31-en az 
egyhazkeriileti kozgyuleshez megirtam. Meglehet, hogy nagyon kmos 
helyzetet tudtam volna teremteni, hogyha barkit felelosse akartam volna 
tenni. Es ma sem teszek erte senkit felelosse. De most nem rolam, hanem 
az egylrazrol van szo. Es nincs helye tapintatnak. Itt nem jatekos iigyekrol 
van szo, itt eletrol es lralalrol van szo. Ilyen helyzetben pedig nem szabad 
jatszani. N’em leszek tapintatos. A legkerlelbetetlenebl) tenyeket liozom,; 
ide, az egylrazkeriileti kozg)ailes asztalara, a gyogyulas nriatt. 

Mi az, ami az egyhazban ugy hasonht az ellenforradalomhoz es ami le- 
nyegeben az ellenforradalom malmara hajtja a vizet? A felldzadds a kapott 
evangelium ellen. Nezzetek: hogy Yisser’t Hooft, hogy Pap Laszlo, hogy Ravasz 
Ldszlo politikai tekintetben olyan nezeteket vall, amelyeket az altalanos 


szolrasznalat szerint lehet reakcionak nevezni, ez onnragaban, az egyhazra 
nezve meg nem veszelyes. Hol valt az egesz magatartasuk veszellye az egy- 
haz szamara? Ott, ahol azokat a tiineteket, amelyekrdl beszeltem az okto- 
ber 23-i helyzettel kapcsolatban, amelyek az egylrazban az onvizsgalatnak, 
az Igelrez fordulasnak uj lelretosegeit mutattak es amelyekben emberek 
kerestek az ujabb szakaszlroz a seglto iizenetet, az egyhazkormanyzati ut- 
mutatast, ezeket a tiineteket kulonfele megigezessel megkoditottdk a maguk szama- 
ra es abbdl, ami lenyegeben jo, lenyegeben rosszat csinaltak. Ahogyan azt mond- 
tam, hogy az ellenforradalom ellenforradalom volt, annak ellenere, hogy 
a reszvevok zome nem volt ellenforradalmar, ugyanezekrol az egyhazi tii- 
netekrol azt mondom, lrogy az ugynevezett megujulasi mozgalom az egykaznak 
adott iizenet ellen valo lazadassa, az egylidznak adott ut uisszaforditdsi kiserleteve, 
az egyliaznak az ellenforradalom jarmaiba valo hajtdsava lett. Annak ellenere, 
Iiogy a reszvevok zome nem ezt akarta. 

Oh, balgatag galaciabeliek! Nem ismeretlen am az ilyen az Isten nepenek 
torteneteben. A kijelentesek olyan aradataban, amilyen volt az Egyiptombol 
az lgeret foldje fele halado otestamentumi gyiilekezet elete, a kijelentesek 
olyan aradataban is meg lehet zavarodni embereknek, vezetoknek, gyiileke- 
zeteknek es a jo utrol klserletet lehet tenni a visszafordulasra. Galacia, ame- 
lyik ugy kapta az evangeliumot, mintha szeme elott feszittetett volna meg es 
tamadt volna fel a Krisztus, megigeztetett es visszaesett a regibe. Amiben ir- 
galmasan hordozott benniinket az LTr, az ellen lazadtak fel, az ellen lazltot- 
tak, es mindezt valami egyhazpolitikai, egylrazkormanyzati es vilagpolitikai 
bolcsesseg latszataban. 

Fotiszteletu Egyhazkeriileti Kozgyules! Ha az az ellenforradalom nem 
lenne olyan szornyu tragedia, akkor szamos reszleterol operettek sorozatat 
lelretne Irni. Emberek, akik eveken kereszttil azzal t&madtak, biraltak az egy- 
haz egyes vezetoit, vezeto testiileteit, hogy tul sok politikai konszideraciot 
engedtek ervenyesiilni teologiai tevekenysegiikben, egylrazpolitikai munka- 
jukban, emberek, akik eveken keresztiil ezzel az uruggyel alltak szemben 
mindennel, ami jo a magyar reformatus egylrazban, emberek, akik olyan po- 
litikai tenveket - nem is mondom politikanak, hanem alfalanos emberi te- 
uyeket, a;meh ek a ulagtbrlenelemben nem a liu idoiikben, naneni generaci- 
okkal ezelott elkezdodtek mar es a Fold egesz teriileten kibontakozas fele 
nrennek, ilyen emberi tenyeket tudomasul venni, a teologusoknak tudoma- 
sulvetelre valo kotelezettsegevel - tagadtak, kifogasoltak, ezek az emberek 
ket-harom ords lidercnyomdsos politikai rendszemek, egy tiszavirdgszeru, szbmyu, 
tragikus politikai kalandnak az aldozatbva dobtak oda az egylidzat. En nem aka- 
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rom a videki szatocsok tisztes foglalkozasat megserteni azzal, hogy ezeket az 
embereket hozzajuk liasonlitsam, mert nem is hasonlitom. De egy videki 
szatocs nagyobb politikai hozzaertessel tud kozeleti kerdesekhez hozzaszol- 
ni, mint Visser’t Hooft, Pap Laszlo, Ravasz Laszlo a magyar nep tortenete- 
hez, a vilagpolitikahoz es az egyhaz politikai helyzetehez. 

Tisztelt Egyliazkeruleti Kozgyules! Nem a hatuk mogott mondom eze- 
ket. Ahhoz, hogy ezeknek az esemenyeknek az erkdlcsi minoseget megerez- 
ziik, az emlltett emberekkel kapcsolatban elmondok nehany szornyu il- 
lusztraciot. Atyamfiai, az egyliazban a tisztulas fajdalmas dolog. Ebben a 
fajdalomban beszelek. Ez ev elejen Budapesten, a Kulturkapcsolatok Inte- 
zeteben felhivott engem telefonon Genfbol Marcel Praderuand. A kovetkezo 
beszelgetes folyt le koztiink. Hozzatartozik a koriilmenylrez az, hogy ab- 
ban az idoszakban volt budapesti lelkipasztorok korebol nehany rendorse- 
gi orizetbe vetel. 

Marcel Pradervand lgy kezdi a beszelgetest: „Kedves Janosom, nagyon 
oriilok, hogy hallom a hangodat.” Mondom: „Kedves Marcel, mododban 
lett volna a hangomat korabban is hallani, peldaul oktober vegen es novem- 
ber elejen!” Azt mondja: „Nem tudtam a telefonszamodat.” Mondom: „Ked- 
ves Marcel, ahogy fel tudtad deriteni azt, hogy a Kulturkapcsolatok Intezete- 
nek mi a telefonszama, sokkal konnyebben megtalalhattal volna engem 
telefonon Debrecenben, oktober vegen, november elejen. Csak annyit kel- 
lett volna mondanod, hogy kapcsoljak Peter Janost Debrecenben. De - 
mondom - legy szives mondd, mi az, amiert felhfvsz?” Azt mondja: „Szeret- 
nem a felelossegedet felhivni arra, hogy jaij kozbe azokert a szerencsetlen 
emberekert, akik rendori orizetben vannak.” A kovetkezot valaszoltam neki: 
„Kedves Marcel, en a ti reszetekrol semmifele felelossegre felhivast sem elfo- 
gadni nem vagyok lrajlando, sem meglrallgatni. Vegyetek tudomasul - 
mondtam neki -, Magyarorszagon a protestans egyhazak negy evszazados 
tortenete alatt talan soha senki annyit nem artott az egyliaz iigyenek, mint 
Te es Visser’t Hooft. Tiz evig dolgoztam azert, hogy ilyen esemenyek, mint 
amelyekben most a segltsegemet kered, ne kovetkezzenek el. Ezekert az em- 
berekert tfz even keresztiil mindent elkovettem. ami lelietosegemben allott. 
.-ur.i a l ui lelelossegembul tol\ lk. azt niost is megteszem, de twi-jll vag\'ok 
lrajlando veletek errol egy szot sem beszelni.” Erre elkezdett mentegetozni, 
liogy 6 nem osztja Visser’t Hooft nezetet a magyarorszagi esemenyekrol, 6 
nem batorftotta Pap Laszloekat azokra a cselekvesekre, amelybe belekeriil- 
tek. Amire azt mondtam neki: „Nezd, Marcel, egyelore nem vizsgaltam meg 
ezt a kerdest minden reszleteben. Egy bizonyos, hogy nem tettel semmit 


azert, hogy visszatartsd Visser’t Hooftot es Pap Laszloekat attol a szornyu- 
segtol, amelybe sodortak az egyhazat.” 

Tehat nem a hatuk mogott beszelek. Utaltam arra, hogy mennyire hi- 
baztatom magam amiatt, hogy 

az Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsagat 
Magyarorszagra hfvtuk. Ez lehetett volna pedig nagyon jo. Olyan lelreto- 
seg a megosztott vilagban az egy egyhaz kozos szolgalataira, amely kifejez- 
hetetlen halaadasofcra kellett volna hogy okot adjon. Es ezt a jo lehetose- 
get tettek tonkre. Ezt akarom megvilagftani valamivel. 

Abudapesti teologiai akademiajubileuman a dfszdoktorra avatasok soran 
volt itt egy amerikai egyhazi feiTiu, aki a Kalvin teri templomban predikalt. 
Beszede, nagyon kontorfalazo fogalmazasban ugyan, de az ugynevezett 
amerikai eletforma nyflt propagalasa volt az igelrirdetes kereteben. Ezutan 
beszeltem Visser’t Hoofttal. Azt mondtam neki, hogy most kesziil az Egyha- 
zak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaga Magyarorszagra iilesre. Erre valo fi- 
gyelmeztetesiil a mostani latogatas tapasztalataibol szeretnek neki valamit 
megmondani. Emlekezetebe ideztem, hogy ha 1954 nyaran mi Evanstonban 
a szocialista eletforma, vagy inkabb lgy mondom, a sajat politikai allasfogla- 
lasunk tiikroztetesere tartottunk volna felszolalasokat es eloadasokat, az 
Egyhazak Vilagtanacsanak a kozpontja a sajtoban biztosan botranyt csinalt 
volna abbol, hogy a magyar egyhazi ferfiak nem Iget hirdetnek, hanem poli- 
tikai propagandat kifejteni mentek Amerikaba. Mondom, annak ellenere, 
hogy allando politikai tamadasok alatt voltunk Amerikaban, mi rendkmili 
onuralommal, onfegyelemmel, sajat magunk megfekezesevel tartozkodtunk 
minden ilyen vitatol es maradtunk az egylraz dolganal. Viszont, mondom, 
most ez a Kalvin teri igehirdetes nem volt mas, mint az amerikai eletforma 
propagalasa. Azt mondja Visser’t Hooft: ezzel azt akarom mondani, hogy ne 
jojjon az Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaga Magyarorszagra? Mon- 
dom: nem ezt akarom, csak azt akarom mondani, hogy vigyazzanak, ne 
hasznaljak politikai propagandara, lianem az valoban legyen az egyliazak ta- 
nacskozasa. 

Sokfele formaban kerult azota nvilvanossagra az, hogv mi tortent Galva- 
teton. Antrik az da'kcszitesnck, pszicltulogiat i iuknzitntnk, tnni az cfo.nfo> tudti- 
lom esemenyeiliez oezetett, a sajat egyliazunk aranyainak merieke szerint szeroes re- 
sze volt a galyatetoi konferencia. Es mikozben a magyar nep eleteben a 
legtragikusabb jatekot kezdte az ellenforradalom, akozben Pap Laszlo es 
Visser’t Hooft ujjongva telefonalgattak egymasnak naponta arrol, hogy mi 
tortenik es mi lesz Magyarorszagon. 
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Amikor Isten ltel, akkor megkoveriti a sziveket, akkor elveszi a latast es a 
hallast, hogy latvan ne lassanak, hallvan ne lralljanak. Egyesek tudatosan, 
masok pedig ebben a megtevesztettsegben es meg,teveszthctdsegbcn ke- 
riiltek bele a nagy lazadasba a kapott ut ellen, Hogy ez mennyire egyiitt jar 
az ellenforradalommal, annak ellenere, hogy az egyhaz lenyegenek meg- 
feleloen itt valami lenyegesen mas is tortent, de hogy a tiinetek mennyire 
lrasonlok, es hogy megint erzekeltessem 

az esemenyek erkolcsi minoseget, 

Ravasz Laszloval kapcsolatban mondok el valamit. Eddig meg sehol nem 
mondtam. 1948-ban, amikor a reformatus egyhaz az ujrarendezodes sziik- 
segeben elt, beszeltem Ravasz Laszloval arrdl, hogy legteljesebb meggyo- 
zodesem szerint helyes lenne, ha lemondana. O nyitott sziwel fogadta ezt. 
Azt mondta, hogy e beszelgetes elott is gondolt mar ra, es az volt a szande- 
ka, hogy 1948 oszen jelenti be lemondasat. En azt mondtam neki, hogy az 
a legteljesebb meggydzddesem, hogy az egyhaz tovabbi irtja azt klvanja, 
hogy ne varjon dszig, hanem Bereczky Albert vegye at minel elobb e veze- 
to szolgalatot. Es Ravasz Laszlo igazat adott. 

Miert mondom el ezt? Ket okbol. Volt az oktober-novemberi napokban 
olyan hirveres, hogy Ravasz Laszlot ilyen es olyan fenyegetesek allitottak 
felre. En vagyok a koronatanuja, hogy mi Ravasz Laszlo lemondasanak a 
tortenete. Minden erkolcsi alapom megvan arra, hogy errol a negyszem- 
kozti beszelgetesrol fgy nyilvanosan szoljak, mert tudom, hogy Ravasz 
Laszlo ezt a beszelgetest megkerdezesem nelkiil gondosan lelrta es a fe- 
sziiltseg nagyon veszelyes idoszakaiban hozzajarulasom nelkul kicsempesz- 
tette Genfbe. Lemonddsanak teliat ez a liiteles tortenete, hogy 6 belatasbol mondott 
le. Az utolso egyliazkeruleti kdzgyulesen olyan egykazkormanyzati megnyilatkozas 
kangzott el reszerol, amely segitseg volt a tooabbi utkoz. Ez volt az igazi, ez volt az 
dszinte Ravasz Laszlo. Amit lemondasarol vagy o, vagy masok utolag mondtak, az 
mar nem igaz es az mar nem oszinte beszed. 

De meg valamit kell mondani. Ujra liangsulyozom, hogy senkit felelosse 
nem teszek azert, hogy en ama bizonyos levelet az egyhazkeriileti kozgyu- 
leshez megi'rtam. Nem rolam van szo. Az a Ravasz Laszl6, akinek emlekez- 
nie kellett ezekben a napokban arra, hogy en liogyan beszeltem vele 1948 
nyaran, az a Ravasz Laszlo november 1-jen - nem tudom minek nevezett 
gyulesen - Pesten olyan jelzokkel aposztrofalta a nevemet es ugy jelentette 
ki, hogy felszolitanak a lemondasra, amely jelzokert azokon a napokon 
Budapesten az ellenforradalmar csoportok reszerol felkoncolas jart. Ha en 
azon a napon, vagy azokon a napokon Budapesten vagyok, akkor ma talan 
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csak szetszort csontjaim lennenek meg valahol. Ravasz Laszlo szavai kovet- 
kezteben jutottam volna erre a sorsra. Az a Ravasz Laszlo tette ezt, akivel 
1948-ban en ugy beszeltem, akogyan az egyliazban az egyhazert felelosseget hordo- 
zoknak egymassal testveri szimel beszelni kell. 

Hadd mondjak meg egy szemelyes elmenyt. A nagyobbik lanyom Buda- 
pesten volt egyetemi hallgato a mult ev oszen. Ott lakott a Rakoczi ut ele- 
jen, a Studio, az Astoria szallo kozeleben, egy allami diaklany-otthonban. 
Minden pesti egyliazi ember tudta, hogy a lanyom ott van. Elkepzeli-e az 
egyhazkeriileti kozgyules, hogy egyetlen egyliazi ember, egyetlenegyszer 
sem erdeklodott utana? Nemcsak, hogy be nem ment hozza, nemcsak meg 
nem hlvta lakasara az ego hazbol, hanem meg csak telefonon sem erdeklo- 
dott utana. Ha a Magyar Tavirati Iroda debreceni kepviseloje valami kiilo- 
nos indokbol egy reggel arra nem gondol, hogy Peter Janos leanya Pesten 
van, es nem ajanlja fel azt, hogy a Tavirati Iroda kozvetlen telefon-iroge- 
pen keresztiil a budapesti tavirati iroda kozpontjan at 6 megerdeklddteti, 
hogy mi van a lanyommal, akkor a Budapesttol valo elszakitottsagunk ko- 
vetkezteben en is az utolso pillanatig minden hir nelkiil lettem volna a la- 
nyommal kapcsolatban. 

De ez meg nem minden. November 1-jen este a lanyom a diakszalloban 
a tobbi diaklannyal egyiitt hallgatta a radiot, amikor Pap Laszlo ismeretes 
felhivasat felolvasta. A diaktarsai azt mondtak a lanyomnak: Te mi elme- 
gyiink tiintetni az ellen a Ravasz Laszlo ellen. Hat ilyenekre hasznaljak fel 
ezeket a napokat? A lanyom azt mondta nekik: Nem, ne csinaljatok sem- 
mit, en elmegyek es megprobalok beszelni vele. Ezutan november 2-an, 
zuhogo esoben, eles lovesek idejen, gyalog elobb kivergddott az Abonyi ut- 
caba. Harsanyi Gydrgydt kerdezte meg, hogy mit tud rolam? Azt mondta, 
hogy semmit. Kerdi a lanyom, hogy Ravasz Laszl6val hol lehetne beszelni? 
Azt mondta, hogy o nem tudja. Kerdi a lanyom, hogy Pap Laszloval hol le- 
hetne beszelni? Erre mondja, hogy a Raday utcaban. Kozben erkezett a 
'rildy-titkarsagrol a telefoniizenet Harsanyi Gyorgyhoz, amely a debreceni 
ellenforradalmi tanacs ertesfteset kozolte a konventi irodaval arrol, hogy 
en beadtam a lemondasomat. Figyelni kell az osszefiiggesekre. Lanyom 
kerte Harsanyi Gyorgyot, hogy nem hivhatna-e 6' fel Pap I aszlof telefo- 
non, mert d megis szeretne tudni, hogy mi van velem. De Harsanyi Gyorgy 
nem hfvta fel Pap Laszlot telefonon. Erre elment gyalog - rijra mondom -, 
zuhogo esoben, eles lovesek idejen a Raday utcaba. Egyiket sem talalta ott, 
sem Ravasz Laszlot, sem Pap Laszlot, de megkapta a telefonszamot es fel- 
hivta Pap Laszlot telefonon. Megkerdezte, hogy mi van velem? Pap Laszlo 
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azt mondta, hogy o nem tudja. Tud-e valamit arrol, hogy en feljdvok Pest- 
re? Nem tud semmit. Meg nem tudom hanyfele formaban hangzott el ez a 
nem, de teny az, hogy ilyen meddo beszelgetes felyt le. tJjra figyelmezte- 
tem a kozgyulest, hogy mindezt nagy fajdalommal, csak azert mondom el, 
hogy az emberek minosegen illusztraljam az esemenyek minoseget. Ez tdrtent, tgy 
tdrtent. 

Meg valamit ezzel az idoszakkal kapcsolatban. Tudja a Fotiszteletia Koz- 
gyules, hogy puspoki szolgalatom idejen szamtalanszor tamadtak ragalmak 
szemelyemmel, tevekenysegemmel kapcsolatban. Azt is tudja a Fotiszteletu 
Kozgyules, hogy soha semmifele koriilmenyek kozott en ezekre nem vala- 
szoltam. Most hadd valaszoljak legalabb egyre. Csak azert megint, hogy az 
esemenyek minoseget erzekeltessem. Tudom, tudjatok, hogy itt Debrecen- 
ben is, Budapesten a konventen is hangzottak el ktilonfele inszinuaciokat 
tartalmazo nyilatkozatok arrol, hogy en milyen horribilis es illegalis kereset- 
tel rendelkeztem ptispoki szolgalatom idejen. Fdtiszteletu Egyhazkemleti 
Kozgyules! Az egesz szolgalatom, csaladom elete, az egesz konventi es tiszdntuli szol- 
galatom ideje alatt a magyar reformatus egyliaznak egyetlen fillerjebe sem keriilt. 
Egyetlen fillerjebe sem. Ezt tudatosan rendeztem tgy. 1948-ban az egyhaz es 
az 311am kozott kotott Egyezmeny idejen - Ortutay Gyula, aki az akkori veze- 
tosegbol talan egyedtil erheto el legkonnyebben, aki akkor vallas- es kozok- 
tatasiigyi miniszter volt, a tanuja ennek - egyediil en - mondtam, hogy en 
ma balg£n es dicsekedve is beszelek -, teljesen en, kizarolag en, szemelyes 
javaslatommal, honapokig tarto kiizdelemmel, a legfobb vezetdknel valo er- 
velesekkel ertem el, hogy liarommillio forint rendkiviili allamsegelyt kapott 
a reformatus egyhaz a templomok tatarozasara. A Debrecen-Peterfiai egy- 
hazkozsegnek mindig biztositottam kiilonbozo formaban annyi segelyt, 
amely meghaladta az en ottani lelkipasztori illetmenyemet. A tiszavideki 
egyhazkeriilet szamara - Horvath Janos elnok urek a tanuirn, eleg sok kelle- 
metlenseget szereztem ezzel nekik - es a Kollegium szamara minden evben 
biztosftottam az Egyezmenyben biztositott allamsegelyen feliil lenyegesen, 
sokszorosan nagyobb osszeget, mint amennyi az en piispoki illetmenyem 
volt. Ket fogadason kiviil - Nyikolaj metropolita es Niemoller vendegeink 
fogadasan kfutl - j&MnuftU' i mdegldtdst a knnletnck fel uem \zdmtottam, 
akar piispoki hivatalban, akar a lakasomon, akarmilyen alkalomrol volt szo. 
Mindig sajat terhemre viseltem a koltsegeket. Meg hozzateszek valamit. Osz- 
szes illetmenyem - amiota kepviselo vagyok, beleszamitva a kepviseloi tiszte- 
letdijat is - amiak ellenere, hogy negy nagy lanynak a gondja volt rajtam, 
mindig alacsonyabb volt, mint a magyar protestans egyliazak bdrmely puspokenek il- 


letmenye. Nagyon kerlek benneteket, ne haragudjatok azert, hogy ebbe a te- 
maba belementem. Szegyellem, hogy bele kellett menni, szegyellem, hogy olyan egy- 
kazban vagyunk, ahol bele kellett mennem. Megint csak azert mondtam el, hogy 
az esemenyek minoseget, erkolcsi minoseget erzekeltessem. 

Mi tortent november 4-e utan? 

Egyik jellemzo tiinet. Azok, akik az egyhazban az Ige elleni lazadas szer- 
vezoi es propagaloi voltak, miutan lattak, hogy november 4-e utan nem 
sujt le semmifele gyors diktatorikus intezkedes veluk kapcsolatban, felfo- 
kozott szervezkedesbe kezdtek es szinte illegalis egyhazi vezetdsegeket al- 
kottak. Ahelyett, hogy ha mar arra siiket a fiiliik, hogy az Igenek azt a don- 
teset, amivel elkotelezett benniinket az eronk felett valo utra, nem tudjak 
felfogni, legalabb az emberi fteletnapbol ertettek volna. De meg a testi er- 
telmiik is annyira megromlott, hogy meg az emberi tteletnapot sem tudtakfel- 
fogni. Pedig az igazan ugy jott, hogy „belecsendiilt a fiiliik”. 

A masik jellemz6je annak, ami tortent november 4-e utan. Azok, akik a 
romlast keszitettek, a romlasban tevekenykedtek tovabb. Felettuk pedig, vagy kbrii- 
lottiik, vagy az egylidz elen - fajdalmasan kell rdla beszelni - a kormanyzds ajande- 
kat nelkiilbzo emberek bizonytalankodasa novelte a zurzavart. Hol volt a kormdny- 
zas felelossege, hogyha nem tudtak spontanul, amint leketosegiik volt ra, Bereczky 
Albertert szaladni es odavinni a konoentre es a keriiletre, hogy osszetort allapotaban 
is maradek erejevel prdbalja kelyreliozni azt a kart, amelyet itt egykazmentes iiriigye 
alatt az egykaz ellen elkovettek? Ha kelyiikon vannak, lia a feleldssegiik el, az elsd 
feladatuk lett volna az, hogy erte menjenek. Azt tudjuk, hogy milyen nyuglodo 
huzavonaval tortent valami korrekcio vele kapcsolatban, de az is helytele- 
niil, mert ugy tortent, mintha a rajta esett serelmet kellett volna helyrehoz- 
ni. Atyamfiai, itt nem Bereczky Albertrol van szo. Nem az volt a feladat, 
hogy szemelyeken esett serelmet kell helyrehozni. Az volt afeladat, Jiogy az 
Ige elleni lazadast kell feltami es akin keresztiil az Ige utmutatasa, elteto ereje kez- 
dett szolni es sokszor szdlt katalmasan, azt kell elokeresni es odadllitani. Ez lett vol- 
na az engedelmeskedes. 

Mit tettem en? 

Meg kell mondanom, hogy november 4-en deltol kezdve kerdeztek - 
Ferenczy Karoly volt az elso, aki kerdezte -, hogy mit fogok most cselekedni? 
Mindig csak annyi volt a valaszom, hogy egy szot sem tudok elvenni a le- 
velbol, egy szot sem tudok hozzaadni a levelhez, akinek van fiile, ertse. Ak- 
kor valaszolok majd, ha erre a levelre az egybazkcrulet illetekes foruma 
meghozza a dontest. 
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Fotiszteletu Egyhazkeriileti Kozgyules! Helyeslem, hogy rnind mostanig 
nem hivta ossze a keriilet elnoksege az egylrazkeruleti kozgyulest. Akar- 
mennyire vizsgalom magam, helyesnek kell tartanom’ hogy kozben en, va- 
lami egyeb eljaras soran nem tertem vissza es nem vettem at a vezetest. Az 
is helyes volt, hogy nem iiltem itthon es nem vartam. A konvent egyik 
funkcionariusa, anrikor az allamfoi jogokat gyakorlo ElnokiTanacs tagjava 
valasztottak, azt kerdezte: De kert-e Peter Janos engedelyt ehhez a kon- 
venttol? Olyan ernber, akinek egy szava nem volt az ellen, ahogyan Pap 
Laszlo Bereczky Albertet lemondasra kenyszentette, olyan ember, akinek 
egy testveri szava nem volt felem, amikor mondjuk altalanos emberi sza- 
baly szerint en voltakeppen rendkiviil kenyes helyzetben voltam, ezt latta a 
fo problemanak, hogy Peter Janos kert-e ahhoz engedelyt, hogy elvallalja 
az allami jogokat gyakorlo Elnoki Tanacsban a tagsagot. 

Fotiszteletu Egyhazkeriileti Kozgyules! Ha az egykaz azokban a napokban 
egyhdz lett volna, kertem volna engedelyt es csak az egyliaz engedelyevel vdllaltam 
volna el. De azokban a napokban az egyhaz nem volt egyhaz es nem volt 
egyhazi vezetoseg a reformatus egyhazban. Ilyen helyzetben vallaltam a 
Kulturalis Kapcsolatok Intezeteben az elnoki teendok ellatasat, hogy a ne- 
kem adott tapasztalatok merteke szerint ott segitsek nepiinknek, ahol segiteni tudok. 

Most illo tisztelettel beszamolok az egyhazkeriileti kozgyulesnek arrol, 
hogy mit tettem ebben a munkakorben. Alapvetoen azt tartottam felada- 
tomnak, hogy abbol a szornyu melysegbol, amelybe nepiinket az ellenfor- 
radalom taszltotta, abbol a fajdalmas elszigeteltsegbol, minden oldal feldl 
valo elszigeteltsegbdl, amelyet az ellenforradalom eloidezett, lehetosegem 
merteke szerint segltsem kiemelkedni a lelki, a kulturalis, a tudomanyos, 
az emberi kapcsolatok apolasaval. 

Szandekosan mondom: lelki kapcsolatok apolasaval is. 

Januarban Csehszlovakiaban voltam az osszes ottani egylrazi vezetokkel 
valo megbeszeles celjabol. Februarban ujra ott jartam, akkor mar azert, 
hogy Csehszlovakia es Magyarorszag kulturalis munkatcrvet erre az evre 
kidolgozzuk es alafrjuk. De ezzel parlruzamosan targyaltam az ottani egy- 
hazi vezetdl<kel. Ez ido alatt, az elmiilt tizenket honap alatt, jartam a Szov- 
jciittjiobdii a/. ltlei kuluiralis kapcsolatok munkateiTenek a lclargyalasara. 
November kozepen, kozvetlenul az ellenforradalom utan voltam Helsinki- 
ben, a Beke Vilagtanacs irodajanak iilesen. Azota Egyiptomban, a Magyar 
Nepkoztarsasag kepviseleteben alairtam a kulturalis Egyezmenyt Egyip- 
tom es Magyarorszag kozott; targyalasokat folytattam Indiaban, Ceylon- 
ban, Burmaban, Indoneziaban, Sziriaban, Egyiptomban, Szudanban, kep- 


viseltem Magyarorszagot az Interparlamentaris Unio londoni konferencia- 
jan es hetfon indultam harom ftonapos amerikai tartozkodas utan haza az 
Egyesiilt Nemzetek Szervezetenek kozgyuleserdl. 

Melyseges halat erzek azert, hogy ezekben a feladatokban elhettem az 
elmult honapok soran. 

Mit kell most tenni? 

Mi az ezutani tennivaloja az egyliaznak, az egyhazi vezetosegnek? 

Keresni kell a megbanas kelyet. Nem mi teremtjiik, nem mi nyitjuk ki, nem 
mi tudjuk azt, hogy hol es hogyan lehet megtalalni. Aki a torodott szlvet 
nem veti meg, annak az Urnak az irgalmaban remenykedve kell keresni a 
megbanas lrelyet azert a lazadasert, amelyet elkovettiink, amit engedtiink 
elkovetni a szamunkra hirdetett evangelium ellen. Mindenki, aki el es mo- 
zog, ebben a keresesben legyen foglalatos. Ezen fordul meg, hogy a bom- 
las, amely elkezdodott a reformatus egyhazban, milyen mertekig pusztft 
tovabb. Ettol fiigg a gyogyulas. A megbanas helyen valo gyogyulas. Ez az 
egyik szempont. 

A masik: olyan embereket kell elre allitani vezeto orlielyekre, akikben megvan a 
kormanyzas ajandeka. Vagyis akik ertik, hogy mi tortenik az egyhazban es mi 
tortenik az egyhaz koriil, akik tudjak, hogy milyen terepviszonyokon kell 
az egyhaz utjat elore vinni. Ez a masik, amit tenni kell. A harmadik: 

A bosszuallds lelkulete nelkiil, komolyan feleldssegre kell vonni mindenkit, aki a 
romldsert felelos. Vigyazzunk, nem fegyelmi eljarasra gondolok, vagy nem- 
csak arra. A felelossegre vonasnak vannak negyszemkozti formai is. De a 
tisztulas nem johet letre a felelossegre vonas tisztogato esemenyei nelkiil. 

Fotiszteletu Kozgyules! Tudjak azt, hogy szamos kemeny lteletert voltam 
felelos. Milyen kiilonos dolog az, hogy az ellenforradalom leglazasabb 
napjaiban is, amikor az ellenem valo uszltas esetleg jutalmazott dolog is le- 
hetett volna, egyetlen ember sem - akinek az eletebe pedig fajdalmasan 
beavatkoztam -, egyetlen ember sem emelte fel a fejet ellenem. Megleliet, 
hogy voltak gondolatok, meglehet, hogy voltak szobeszedek, de nem olyan 
jelleggel, hog)' fellepett volna abban az idoTen koziiliik valaki ellenem. 
Condoluk iiyen at\aniliana luint Szcnes Lcnziu, Baiiu Aprad es sorolliatnam 
tovabb. Mi ennek az oka? Az, hogy ahol ugy tortenik meg ez a fajdalmas 
esemeny, amely az egyliazban a fegyelmezes egy bizonyos formaja, ahol ez 
ugy tortenik meg, ahogyan annak az egyhazban tortennie kell, ott meg az 
elromlasnak ilyen nagy lelietbsegei eseten sem romlik el a lielyzet. Tehat 
ez a liarmadik: komoly felelossegre vonas. A negyedik: 
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Az egyfidz mostani romldsdnak gyokerbajara kell tekinteni. Bizonyos idosza- 
kokban nem az egyebkent altalanos emberi gyarlosagokban szokott jelent- 
kezni a kisertes es engedetlenseg az egyhazban, lranem olyan formaban, 
hogy az lgeret foldje fele meno gyulekezet szamara mindig Egyiptom volt 
kfsertes, a yisszateresnek, a megitelt multlioz valo tapaddsnak - hadd mondjam 
roviden es koznyelven: - a reakdonak a kisertese. Nagyon komolyan szemebe 
kell' nezni annak a tenynek, hogy az egyhazban az engedetlenseg kisertese 
a reakcio ajtajan keresztiil jelentkezik az egyhaz ama helyzeteben, amely- 
ben mi most vagyunk. Az egylidzert komolyan fel kell lepni a reakdo minden ma- 
radvanya, tunete, szemelyi kepviseloje, tanitasa, megigezo viselkedese ellen. Akik 
meg mindig Amerikat imadjak, azoknak vegleg meg kell Amerikatol sza- 
badulni. Amerikat mar az amerikaiak sem tartjak olyan nagyra, mint 
egyik-masik magyar reformatus kepviseloje az egyhazi reakcionak. 

A nemzetkozi elet eroviszonyainak olyan leleplezodese ment vegbe az el- 
mult honapok alatt, tenyek, amelyek korabban is tenyek voltak, olyan nap- 
nal vilagosabban jottek ki, hogy Amerika szinte panikba esett. Tessek el- 
hinni, hogy egyszeruen mas Amerikat hagytam ott most hetfon, amikor 
eljottem, mint amilyent talaltam, amikor harom honappal korabban oda- 
mentem. De ugy tessek felfogni: a taxisofdrtol kezdve Eisenhower elnokig 
mindenkinek a hangulata kicserelodott. Emberek, akik magukat a vilag er- 
kolcsi vezetoinek kepzeltek, emberek, akik magukat a vilag legnagyobb ha- 
talmassaganak kepzeltek, emberek, akik magukat a vilag legfejlettebb tudo- 
manya kepviseloinek tekintettek, rdjdttek arra, Iiogy nem elsok. Eisenkower mar 
ilyen mondatokat mond Parizsban: Le kell azzal szamolni, hogy a mi rendszeriink - 
mar tudniillik az o rendszeriik - produktivitasa nem is olyan magatol ertetodoen 
nagyobb, mint mas rendszereke. Valami elvi feladasnak, deferalasnak a tiinetei 
jelentkeznek. 

Vilagos, hogy egy darabig ez a helyzet meg a fegyverkezesi verseny foko- 
zasalroz vezet, de az is vilagos, hogy azzal pedig nem lelret a vegletekig to- 
vabb menni. Ma mar annak ellenere, hogy a moszkvai javaslatot egyelore 
meg elutasitjak, hivatalos allami megnyilatkozdsokban is egyre erosodik az a 
bang. amelyik azt kbi'eteli, hogy jbjjon letre tdrgyalas a legfdbb vezetok kbzbtt a kn- 

A vilaghelyzet valtozasahoz mellek illusztracio: 1954-ben, amikor Evan- 
stonban voltunk, a nemzetkozi elettel foglalkozo temak soran, az egyik hata- 
rozati javaslatban szerettem volna felvetetni egy mondatot, amelyikben elo- 
fordult ez a szo is, hogy koegzisztenda. Radikalis ellenallas volt a szoval 
szemben. Az mondtak, hogy ez kommunista kitalalas, ez a szo mar el van pe- 


csetelve, bizonyos politikai jellege van, ezt mi nem hasznalhatjuk. Es erre ke- 
restiink mas szavakat, kifejezeseket, amelyek lenyegeben ugyanazt a fogal- 
mat fejezik ki. Mi elfogadtuk, mondtuk, hogy nem ragaszkodunk a szohoz, a 
lenyeg a fontos. Ez volt akkor. Most az Egyesiilt Nemzetek Szervezetenek a 
kozgyulesen a delegatusok kivetel nelkiil a legottlionosabban hasznaltak ezt 
a kifejezest, lrasonlokeppen el vele az egyliazi sajto, s a kifejezes hasznalata- 
val egyiitt kepviselik azt, hogy meg kell talalni a bekes egymas mellett eles 
feltetelet, egyediil ez a kivezeto ut. 

Miert mondtam ezt el? Hogy rovid szavakban erzekeltessem azt, ami ma 
van a vilagban, azert is, hogy ahhoz a feladathoz, amiben vagyunk, az 
evangelium ellen valo lazadas gyokerenek a kutatasaban, feltarasaban ez- 
zel is segitsek. Mert a reakcio ellen valo kiizdelem nem negativ jellegu. A 
reakcio ellen valo kiizdelem pozitiv jellegu. Meg kell csinalni azt, amit a re- 
akcio meg akar akadalyozni. Ha a megbanas helyet megtalaljuk, ha a meg- 
banas helyen a megujulasokat megkapjuk, akkor egyhazunk nem a multtal 
egyiitt valo bomlas tiineteit mutatja, hanem a jovendo seregenek bizonyul, 
az ama napra nezok gyiilekezete lesz, amelyik az Ige altal hordozottan, 
batran megy az elore elkeszitett uton. Es szolgalatunk gyumolcsei ott lesznek a 
nep eleteben, a nemzetkozi eletben es aldanifogjak az egykazat azok is, akik az egy- 
haz biteben nem osztoznak, de latjak a tijo cselekedeteiteket ... Ez afeladatunk. 

Miert irtam ezt a levelet 

oktober 31-en az egyliazkeriiletliez, amelyre az Egylrazkeriileti Kozgyules 
most felelt? 

Fotiszteletu Egylrazkertileti Kozgyules! Ket okbol. 

Alapveto es altalanos oka az, amit meg is frtam benne, hogy amint a fe- 
sziilt idoszak utan a feloldodas tiinetei mutatkoztak, azonnal elkezdtem 
foglalkozni azzal a gondolattal - tobbekkel beszeltem is errol -, hogy en 
ujra a kerulet rendelkezesere bocsatom szolgalati helyemet, mert magamra 
nezve is vallom, lrogy az ellnvasok nem sziikseg szerint szolnak egesz elet- 
re bizonyos feladatokkal kapcsolatban, hanem idoszakokra. Amilyen ab- 
szolut biztos voltam lritben. vilagos latasban 1949-ben'. hogv helves elfo- 
gadnmn t/t a szolgalatut, ainikur a teloldodas jbtt, eppeii olyan bizoiņ os 
lettenr abban, Irogy nreg kell kerdeznem az egylrazkeriiletet, lrogy akarja-e 
tovabb a szolgalatomat, es ezutan kell nekem dontenem, hogy vallalom-e. 
Ez teliat az alapveto oka. 

A kozvetlen oka, hogy eppen akkor irtam meg, az akkori h,elyzet. Most 
mar elarulhatom munkatarsaimnak, hogy rendkrviili mertekben feltettem 


506 


507 








aket. Meg kell mondanom, hogy sajat szemelyemre nez\'e kaptam ajanlato- 
kat videkrol, hogy rejto'zzek el itt, rejto'zzek el ott, de nem eltem veliik. Ma- 
gamat nem feltettem. Megmondom, hogy miert feltettem munkatarsaimat. 
Tudtam, hogy az ellenforradalmi bizottsagban a hangok ero'sodnek elle- 
nem. Tudtam, hogy a szorongatas egyre ero'sebb lesz a keriilet vezeto'sege 
kcirtil. Attol feltem, hogy a munkatarsak koztil az ellenem valo askalodas so- 
ran valakit meg tudnak felemliteni, meg tudnak tantoritani es ellenem tud- 
nak forditani, es nemcsak ellenem, hanem az egesz kozos szolgalat ellen. 
Tudtam, hogyha ez bekovetkezik, akkor mindennel jovatehetetlenebb kar 
szarmazik ebbol a kovetkezo'kre nezve. Ezert adtam a keziikbe leaelet, hogy ok 
maguk legyenek biztosak abban, hogy el tudnak harltani mindenfele ilyen 
kiserletet, ami esetleg felmeml. 

A level meguasaban az ellenem Budapestrol elliangzott felhivasnak 
semmifele szerepe nincs. Ketszer hi'vtak fel Budapestrol telefonon. Egy- 
szer radion szolitottak fel. Mind a ketszer azt valaszoltam: hogy en mit csi- 
nalok puspoki szolgalatommal, az nem tartozik Pesten senkire, az a tisza- 
videki egyhazkeriilet iigye es azt en a tiszavideki egyhazkeriilettel fogom 
rendezni. Meg se mondtam nekik, hogy megvan a level, vagy hogy en mar 
korabban irtam levelet. Abban amikor megfrtam, abban ahogy megirtam, 
a felhfvasnak semmi szerepe nem volt. Jelenlevo' atyafiak tudjak megmon- 
dani, hogy viszont abban, hogy elfogadasra kenyszeritettnek ereztek ma- 
gukat, nincs-e szerepe. Megmondom miert. Harmincegyediken reggel, el- 
sejen reggel - Ferenczy Karollyal, Farkas Pallal es talan Gaualler Lajossal 
beszeltem a piispoki hivatalban es mondtam nekik, hogy foglalkozom az- 
zal, lrogy Irok egy levelet, amivel regtol fogva foglalkoztam es abban fel- 
ajanlom tisztemet az egyliazkeriiletnek. Es akkor meg mind a harman arra 
kertek, hogy ne tegyem. Ha talan nem is ilyen rovid, frappans fogalmazas- 
ban, de ilyenfelekeppen, hogy: arra nincs sziikseg, mast kellene tenni. Vi- 
szont 2-an reggel ez a bizonytalansaguk eltunt. Ok tudjak, hogy e mogott 
milyen lelki folyamat ment vegbe. 

A fentiekert irtam tehat a levelet espedig szandekosan nagyon rugalmas 
fogalmazasban, hogy eljen vele az egi'liaz. ahogvan a legjobban sziikseges- 
nek latja Eg\’ pillanatig sem s2^%pelt a level mogott az a gond vagv aggocla- 
lom, mintlra attol feltem volna, hogy az ellenforradalom gyo'z. Varga Zsig- 
mond a tanuja, hogy november 1-jen telefonaltam at a Kollegiumba, hogy 
nezze meg a pinceket, panikkeltes nelkiil, lrogy ovohelyre alkalmasak-e, 
rnert akkor mar vilagos volt elo'ttem, hogy az ellenforradalom felszamolasa- 
nak csak fegyveres utja van. Es tudtam, hogy ez meg fog tortenni. Egy pilla- 


natig sem volt tehat az a gondolatom, hogy az ellenforradalom gyo'z. Csak 
azert irtam a levelet, amit az iment feltartam, es ha valaki figyelmesen olvas- 
sa el, az megerti a szovegbol azt is, hogy ei'zekeltetni akartam, rnilyen fajdal- 
mas esemenyek soran fog az ellenforradalom menete megallni. 

Fo'tiszteletu Egyhazkeriileti Kozgyules! 

Mi a valaszom a tegnapi hatarozatra 
es azokra a levelekre, amelyeket az utobbi idoben egyre bo'vebben kapok? 

Kiilon elmeny a szamomra, hogy ezt a kozgyulest eppen a kinai vendeg- 
atyafiak jelenleteben tartjuk. Mindenki tudja azt, liogy milyen nagy el- 
meny volt szamomra, hogy Ki'naban jarhattam, es Ting piispok urnak kell 
azt is tudnia, hogy eletem milyen melyen egybeszov6'dott az 6' eletevel. 
Tegnap este hosszu beszelgetest folytatott velem Ting piispok ur. Elmond- 
ta, hogy voltakeppen azert ido'zitettek latogatasukat mostanra es latogata- 
sukban az egyik f6'motivum, hogy ok engem arrol gyozzenek meg, hogy 
nemcsak magyar szempontbol, hanem a tobbi protestans egyhazak szem- 
pontjabol is az a kivanatos: terjek vissza a piispoki szolgalatba. Nem tarta- 
nam helyesnek, hogy itt elmondjam tovabbi beszelgetesiinket: balgasago- 
mat, amivel eddig dicsekedtem, csak megteteznem vele. Azt feleltem Ting 
ptispok urnak, hogy azert a ddntesert nekem egyedill kell a felelosseget liordoz- 
nom. Nem tanacsolliat senki, de minden testoeri szot, foleg az ovet, akinek a sza- 
va rendkruuli sulyu elottem, megliallgatok, es megigertem, liogy az ejjel meg egy- 
szer mindazt merlegelem, amit 6 elmondott. Azt is mondtam, hogy teljesen szabad 
vagyok a dontesben. Meg kell azt is mondanom, hogy az allami szervek kepvi- 
selo'i, vezetoi, solia semrni tekintetben nem akartak a dontesben befolyasol- 
ni; tudtak, tudjak, tiszteletben tartjak azt, hogy ezt nekem a sajat lelkiismere- 
tem elo'tt kell vizsgalnom es eldontenem. Nehezen kimondlrato dolgokrol 
van szo. Megprobalom megindokolni a dontest, de megmondom, hogy 
szinte elmondhatatlanul nehez osszefoglalni. 

Fotiszteletu Egyhazkeriileti Kozgyules! Amilyen biztos voltam abban 
1949-ben, hogy itt van a helyem, olyan biztos vagyok most abban, liogy nem itt 
van a helyem. Tudataban vagyok annak, hogy ez milyen felelo'sseggel jar az 
egybaz tortenete, nepiink tortenete fele. Isten szme elo'tt. Ebben a tudat- 
ainiben biztos voltaitt4fiik$ui. iiogv ltl a lieKcm cs 
minden pillanatert Iralas vagyok, amelyet mint a tiszavideki egybcizkeriilet 
piispoke toltottem, eppen olyan biztos vagyok most abban, lrogy most nem 
itt a lrelyem. Nagyon nelrezen indokollrato ez meg. Itt az Isten utjainak 
olyan titkaival foglalkozunk, anrelyeket nehez egynrassal megosztani. Ket 
dologgal megprobalom elo'ttetek ertlretove tenni. 
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Nezzetek: Azon a szokatlan uton, amelyen jarunk, ahhoz a szokatlan 
evangeliumhoz, amelybol eltiink, rendkMtl szokatlan eletet kaptarn. Nincs 
benne semmi erdemem. Ugy kaptam. Benne semmi'nem ragadomany. Es 
Isten irgalmasan orzott, hogy soha ne tekintsek benne semnrit ragadomany- 
nak. De gondoljatok vegig azt az utat, amelyen engem a felszabadulas elott- 
rol - a Reformdtus Jbvonek az esemenyekre keszitd cikkein kereszttil, aztan a 
felszabadulas utan a Kultigyminiszteriumban, a koztarsasagi elnoki hivatal- 
ban, ezzel parliuzamosan a Filadelfia Diakonissza Intezetben, a Betlresda 
Korlrazban - vezetett a piispoki szolgalat fele. S ezek soran es ezek utan gon- 
doljak meg azt, hogy a fesziiltseg legelesebb idoszakaban is olyan kiilonleges 
lrelyzetben voltam, hogy szabadon jottenr-mentenr Kelet-Nyugat hatarain, 
es eltem a kiilonbozo mufaju, minosegu nemzetkozi konferenciaknak az el- 
menyein, tapasztalatain. Azt lriszem, lrogy nem tulzok, nrert ezzel nem eme- 
lem nraganr senki fole, ha azt nrondonr, lrogy ezen a teren az orszagban 
nincs senki, akinek tobb tapasztalat gyrijtesere lett volna alkalma. Ezekre a ta- 
pasztalatokra nepunknek sziiksege van. Hogy hol, azt en nem tudom. 

Lesznek majd hangok, amelyek azt mondjak, lrogy a kenyelmes pozicio- 
ert, a fenyes allasert nenr jott vissza. Fotiszteletu Egylrazkeriileti Kozgyu- 
les! Egyszeruen sotetbe ugrom. Nekem veglegesen kinevezett allasom sincs. Lelietne, 
ha kertem volna. Szandekosan nem kertem. Ma is a Forradalnri Munkas-Paraszt 
Kormany ideiglenes jellegu kinevezesevel, kornranybiztosi nrindsegben 
toltonr be a Kulturkapcsolatok Intezetenel az elnoki tisztet. De a Irit donte- 
senek egyik jellegzetes vonasahoz tartozik a sotetbe ugras. Nem biztosltot- 
tanr be maganr selrol. Es aki azt fogja nrondani, lrogy a fenyes pozlciot val- 
laltam es nem a terlres egylrazi szolgalatot, az csak tovabb folytatja azt a 
minosegu tevekenyseget, amelyet fentebb jellenreztem. Nem tudonr telrat, 
hol van szolgalatomra es sajatsagos tapasztalatonrra sziikseg. De az egy- 
lraz, amelyik nem nragaert el, meg tudja erteni, hogyha egyik szolgaja ugy 
latja, lrogy azon az egesz kozossegen keresztiil kell a tovabbiakban szolgalnia az 
egyliazat is, amelyik egesz kozossegert az egyhaz maga is van. Ezek a tapasztala- 
tok nem korlatozlratok egy felekezet eletere. Szabadon kell veliik minden- 
kinek szolgalni. Ez az egyik. 

keriilet, a konvent, tarsadalmi szen’ek altalanos iig)’einek a liordozasa nrel- 
lett, az egylidzkerulet gyulekezetewel alig tudtam foglalkozni. Az este vegigla- 
poztam szolgalati naplomat es lattanr azt, lrogy 1950 tavaszan meg ug) ? el- 
tenr, hogy ket lret alatt egy egylrazniegye osszes gyiilekezeteiben lrirdettem 
az Iget. Ez egyre kevesbe volt lelietseges kesobb. Elkeriilhetetlen folyamat 


volt ez. Nem azert, mintlra a gyiilekezetek sorsa nem erdekelt volna. Tud- 
jatok, hogy ebbol sok kar szarmazott. Meg inkabb igy lenne a jovoben, 
mert meg tobb az az iigy, ami igenybe vesz, es amit el kell vallalnom, nem 
kedvtelesbdl — de a feladat es az elkotelezettseg tudataban —, orommel. 
Meg tobb iigy vesz igenybe, meg kevesebb idovel rendelkeznem a g)lileke- 
zetek szamara. 

A lrarmadik pedig - ami mar nem az en dontesem, lranem a tietek. 
Akdrmilyen elesett allapotban levonek Idtszik most az egyliaz, itt vannak emberek, 
akiket Isten megnevelt arra, liogy igazan vezetok legyenek, akik tudjak folytatni 
azt, amit Isten bennunk, altalunk, kozottunk elkezdett. Ajot jobban, mint 
alrogy mi csinaltuk. ffiggyetek el, vannak. Meg kell oket talalni. A megke- 
resesben szfvesen osztozom majd veletek. 

Ezen a mai napon, 

amikor ilyen bejelentest teszek az egyhazkeilileti kozgyulesnek, kulbnos sze- 
retettel gondolok negy ferfiura. Mindannyian diszdoktorok. Ting piispbkre, Nyiko- 
laj metropolitara, Hromadkara es Barth Karolyra, Az utobbira azert, mert a 
svajci viszonyoknak ebbol a szempontbol eppen nem kedvezo atmoszfera- 
jaban sok felreertes kozott is hiven allt nrellettunk es allta a harcot ertunk. 
Ezen a napon mind a negy atyankfianak nagyon lralasan koszonom a sze- 
retetet, a bizalmat, a liuseget es a kozosseget. 

Nagyon lialasan koszononr Erdei Ferenc es Gaal Istvan atyamfiainak, lrogy 
a bizonytalansag nehez idejeben annyi gondjat vallaltak a helyettesltesnek. 

Bocsanatot kerek mindazoktol, akik akar szoban, akar levelben es a nyi- 
latkozatban a visszahivas mellett voltak. ffiggyek el, korabban nem tudtanr 
megmondani, lrogy nri a dontesem. Mara erlelodott nreg, hogy meg tud- 
jam mondani. 

Koszonom a puspoki hivatal tagjainak nrindazt, amit tettek ertem es a 
kerliletert, a velem valo egytittmukodesben. Azokat, akikkel kemeny be- 
szelgeteseim voltak, arra kerem, lrogy ne felejtsek el a kemeny beszelgete- 
seket. Ha valahol szNtelen voltanr, vagy szNtelennek latszottam, bocsassak 
meg. Mindig ertetek voltam kenreny. Akik engem piispoki szolgalatom 
ideje eldttrdl ismernek. azok tudjak. hog)’ alapjaban \ e\ e nenr is termel*^ 
lem aAsIszigor. amelKU piispbki szolgalatomal ellattam. Di e&f&gficUdl 
kapnum tiertelek. 

Fotiszteletu Egylrazkerirleti Kozgyules! Megsem bucsuzom. Az iigyek, amelyek- 
ben az egylidzkeriilet el, es az iigyek, amelyekben enfogok elni, szeroesen es melyen 
osszefiiggenek egymdssal. Ha nenr is az itteni szeivezeti egysegben, de az 
iigyeknek es a szolgalatnak az elo kozossegeben egyiitt maradunk. Azt ke- 
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rem teliat befejezestil az egyliazkeruleti kozgyulestol, hog)' Iia nem erti is, ertse 
meg clontesemet, fogadja el allasfoglalasomat, es hatarozataval oldjon fel az it- 
teni szolgalat koteleke alol es aldaskivanassal, illetve blyan kivanattal, ami- 
lyen a keriilet ftitebol, szivebol telik, bocsasson el a szolgalatnak erre az uj 
szakaszara. 


A lemondast elfogado katarozat 

Egyhazkeriileti kSzgyulestink, elen az esperesi kar egyhangu, lelekben 
megmasfthatatlan erzeseivel, alig tudja elliordozni, hogy Peter Janos piispo- 
kiinket, Istennek kivalasztott es elhivott szolgajat eppen akkor, amikor az 
egyhazkeriilet es az egesz Magyarorszagi Reformatus Egyhaz szolgalata 
megujul, nelkiilozze: azt a ferfiut, akit Isten kegyelme utan vezetojenek tart, 
akire lelkenek bizalmaval es szivenek szeretetevel feltekint. 

Ezeknek a nagyon fajdalmas erzeseknek a lratasa alatt igen nelrez ki- 
mondani kozgyiilesiinknek azt, hogy Peter Janos piispokiink lemondasat 
elfogadja, meg akkor is, amikor alazatosan probalja meglrajtani magat az 
6rokkevalo Isten rendelese elo'tt. A maga ernberi gyarlosagaban nagyon 
neliezen tudja kibetuzni egyliazkeriileti kozgyulesiink az Ur akaratat, 
azonban meghajtja fejet es lgy szol: Legyen meg az Ur akarata. 

Egyhazkeriileti kozgyulesiink lelkenek fajdalmas erzeseiben azonban tap- 
lalja egy remenyseget, liogy a piispoki tisztrol valo lemondas nem elvalas es 
a formalitasokon feliil van a szeretet. Ennek a szeretetnek a jegyeiben Peter 
Janos piispokiink ajovendo'ben is egyiitt lesz egyhazkeriiletevel es amikor el- 
hivatasa szerint a magyar nemzet szolgalataban munkalkodik, ebben a szol- 
galatban benne van es benne lesz egyliazkeriiletiink szolgalata is. 

Egylrazkeriileti kozgyulesiink elfogadja Peter Janos piispok lemondasat, 
azonban tole nem bucsuzik el es keri az 6rokkevalo Istent, liogy o't o'rizze 
es tartsa, aldja es vezerelje egesz nemzetiink es abban egyhazunk javara. 


Pcti'ijc mus $m lsu tukm 

Irgalinas Urunk! Me'lyen megrendulten liajlja meg fejet elotted a te egyliazadnak 
ez a serege. Magasztalunk teged a meglatogatdsert, Iiogy megldtogattal benniinket 
a magassdgbdl, es abban dicsdttetted meg magadat kozbttiink, eldttiink, hogy biint 
gyulolo szereteteddel bunbocsanatot, tteleted irgalmassdgdban Iialdl Iielyett eletet, 


magaclat adtcid nekiink. Alclunk teged irgalmas Urunk, Iiogy te eros Ur vagy, a 
dbntesek eros Ura, s koszbnjuk neked, Jiogy minden dontesedben a meglatogatds- 
nak, a Jiozzank valo leliajolasnak ez a szeretete eroenyesul. Te tudod, liogy mennyit 
oiaskodtunk eletiink iitjan donteseiddel, de kbszonjiik neked, Iiogy erodbol erosse 
akarsz tenni dontesekre. Kbszonjiik neked, liogy donteseidet iigy tdrocl fel elottiink, 
Iiogy benniinket is dontesekre kenyszerttesz. Aldunk teged irgalmas Urunk a magyar 
reformatus egyliaz eleteben dltalad elvegzett eddigi dbntesekert. Szegyenkezve dl- 
lunk elotted Urunk a donteseid elleni lazaddsok miatt. Nagyon megaldztdl benniin- 
ket. De kbszbnjiik neked, irgalmas Urunk, hogy van a melysegbol szabadulds, Iiogy 
van az osszetorettetesbdl epiiles, Iiogy igen bizonyos es elkeszitett ut van elottiink. Al- 
dunk teged uj meglatogatasodert, eljbuendo istentiszteleteken Iged uj megszolalasa- 
iert, a te uj megertesed bromeert, Iiogy olyan dbntesekre fogod a te egyliazadat vezet- 
ni, amely ddntesekben a te megvdlto szerelmed el kbzottunk. Aldunk teged, Urunk, 
ezert a mai napert, liogy tudtunk donteni, azert a remenysegert, liogy jol dontot- 
tiink, hogy ebbol a te egyliazad szamara onvizsgdlat, a megbanas lielyenek keresese, 
a jo dontesek felismerese szarmazik. Aldunk teged a remenysegert, liogy ebbdl a don- 
tesbol az a keszseg is erosodik, Iiogy az egesz nepert, a nepekert, az emberert szentel- 
jiik odci eletiinket a te dicsosegedre. Keszttscl a gyiilekezeteket karacsony iinnepere, a 
te latogatasod alkalmara. Engedd, Urunk, liogy a te Ige'd e'rto fiilekre, lato szemek- 
re talaljon, juleket nyisson, szemeket nyisson, hogy a gyiilekezet latvan lasson, a te 
utadon neked briiljon. Kbnyorgiink Iiozzad egykazunk eletenek ezutani smkaszaert. 
Add meg az alkalmas embereket, az altalad felkeszttetteket a pasztorolasra, akik tud- 
jdk az utat es aze'rt uezetnek. Kbnyomlj meg rajtunk, es tedd a te nepedet, Urunk, a 
megbdnas Iielyen engedelmesse irantad. Segttsd a te nepedet, Iiogy a te irantad valo 
szeretetet emberek irdnt valo szeretetben gyakorolja, hogy ci megbanas oromeert ha- 
laval eletet masokert odaszentelje. Tanits szolgalni benniinket mindig elotted. Az uj 
elet epttesenek utjan szolgalatunk legyen liatliatos segitseg. Tantts benniinket szent 
szolidantasra a ne'pek egyetemevel, hogy egyiitt eljiik at minden nepekkel a feszult - 
seg fdjdalmait, s bizonysagteteliink szava szegyemtse meg az utalatosakat, a vesze- 
lyek felszttoit, a nepek bekejenek, szabadsagdnak ellensegeit. Aldunk teged, liogy 
megorizted nepiinket abban a kozossegben, a nepeknek abban az egyiitteseben, hol 
jovendo idoszakok felemelkedese keszitt. Kbszbnjiik, hogy nagy fdjdalmak drdn meg- 

Urunk, liogy a romlds megttelo idejen irgalmassagot gyakorolldl veliink. Urunk, 
gondolunk most azokra az atydnkfiaira, akik ezzel a gyiilekezettel kiildnosen szoros 
kapcsolatban vannak. Ting atyankfidra, Nyikolaj metropolitara, llromddka pro- 
fesszorra, Bartli Karoly professzorra. Kbszonjiik neked az 6'eletiik utmutato, bizony- 
sdgtevo erejet, azt, Iiogy vallaltak benniinket olyankor, amikor neliez volt bennunket 
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yallalni. Add, liogy a benniink elo szeretet irantuk gyarapodjek es ebben talcUjak ok 
is mindig brbmiiket. Es a mi kapcsolatunkat is, Urunk, az ezutdnit, a mds jellegut 
az eddiginel, aldd meg, tedd liasznossa. Kerlek, hogy eletem fblott azt a jokmansa- 
got, amelyet az egyliazkeriilet katarozata kifejez, te magad tedd elove es hatovd. Kb- 
szonjiik, Urunk, liogy megldtogattal benniinket, keriink teged, liogy legyenek eberek 
a mi fiileink, eber a mi szwiink ezutani iidvosseges latogatasaid felismeresere, a te 
irgalmadbdl. Amen. 


A Magyar Kommunista Part 
Kozponti Bizottsaganak Titkarsaga 
1957. DECEMBER 20-AN TARTOTT ULESEN 
ELFOGADOTT, KITUNTETENDO 
EGYHAZI SZEMELYEK 

(Megjelent: Kopeczi Bocz Edit: Az Allami Egyliaziigyi Hivatal 
tevekenysege, Bp. Akademiai Kiado, 2004. 115-116. o.) 


„Muvelodesi Miniszterium Szigoruan titkos! 

Egylraztigyi Hivatala 0057/1957/Eln. 

J avaslat 

egyliazi szemelyek kituntetesere 

Az elmult evben az ellenforradalom alatt es utan tobb egyliazi szemely ki- 
emelkedo tevekenyseget fejtett ki az allam es az egylraz kozottijo viszony, va- 
larnint a bekemozgalom teren. Ezek a szemelyek az ellenforradalom alatt a 
reakcio reszerol nagy tamadasnak, tobb esetben eletveszelynek voltak kiteve. 
Ezeknek a papoknak kormanykitiintetesben valo reszesftese nagy biztatast 
jelentene a kuldnbozd egyhazakban mukodo halado eroknek. A part Koz- 
ponti Bizottsaganak Titkarsaga 1957. december 20-an tartott tilesen elvileg 
elfogadta az egylrazi szenrelyek kitiintetesere vonatkozo javaslatot. 

Ennek alapjan a kovetkezo egyliazi szemelyek kitunteteset javasoljuk: 
Magyar Nepkoztarsasag Zaszlorendje II. fokozata: 

1. Bereczky Albert reformatus piispok 

2. Dr. Veto Lajos evangelikus piispok, orszaggyulesi kepviselo 
Mag)'ar Nepkoztarsasag Zaszlorendje III. fokozata: 

1. Dr. Horvatlr Riclrard, a budapesti rom. kat. Ferences-templonr igaz- 
gatoja, orszaggrarlesi kepviselo 

lom igazgatoja, orszaggyulesi kepviselo 

3. Mag Bela c. apat, a Opus Pacis iigyvezeto igazgatoja 

4. Dr. Bartlra Tibor reformatus teologiai tanar, debreceni paroclrus 

5. Sos Endre, a Magyar Izraelitak Orszagos Irodajanak elnoke 

6. Berki Feriz gdrogkeleti esperes, adminisztrator 
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7. Szabo Laszlo, a Baptista Egyliaz elnoke 

8. Dr. Pakozdy Laszlo Marton reformatus teologiai professzor 
Magyar Nepkoztarsasag Zaszlorendje IV. fokozata: 

1. Dr. Potyondi Imre nagyprepost, a Budapesti Rom. Kat. Kozponti Sze- 
minarium rektora 

2. Mihaczy Jozsef c. apat, budapesti rk. plebanos 

3. Regos Gyula c. kanonok, debreceni rk. plebanos 

4. Wattamany Imre hajdudorogi rk. templomigazgato 

5. Hajdu Peter reformatus esperes, budapesti paroclrus 

6. Mikes Adam evangelikus esperes, bekescsabai parochus 
Magyar Nepkoztarsasag Zaszlorendje V fokozata: 

1. Rozsali Menylrert rom. kat. esperes, verpeleti plebanos 

2. Dr. Halasz Gyorgy c. apat, budapesti rk. templomigazgato 

3. Dr. Varga Istvan erseki tanacsos, gyongyosi rk. plebanos 

4. Langmar Lipot c. apat, rk. siofoki plebanos 

5. Huszti Kalman, a Reformatus Konvent csoportvezetoje, a Reformatus 
Bekebizottsag titkara 

A kitiintetettek nevsoranak osszeallitasa az Orszagos Beketanaccsal 
egyetertesben tortent. Javasoljuk, hogy a kitiinteteseket Dobi Istvan elvtars 
december 27-31-e kozott adja at a kitiintetetteknek. 

Budapest, 1957. december 21. 

Horvath Janos Szigeti Jozsef s. k. 

Muvelo'desiigyi Miniszterium a miniszter elso helyettese 

Egyhaziigyi Hivatalanak Elnoke 

Kiilon potlolagos kitiintetes felterjesztesere kertilt sor: akiket tevedesbol 
kiliagytak, azok a Magyar Nepkoztarsasag Zaszlorendje IV. fokozatat kap- 
tak: 

1. Szamoskozi Istvan esperes, budapesti par6chus 

2. Nvarv Pal piispokhelvettes. kaposvari paroclms 
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A Magyar Nepkoztarsasag 
Zaszlorendjevel tuntettek ki 

EGYHAZUNK HET TISZTSEGYISELOJET 


(Reformatusok Lapja, II (1958/2) 
januar 12. 1. o.) 


A Magyar Nepkoztarsasag Elnoki Tanacsa az ellenforradalom alatt a nepi 
hatalom mellett tanusltott bator helytallasert es az azota eltelt egy ev alatt 
szocializmust eplto hazank es nepiink erdekeben a bekemozgalom teriile- 
ten, valamint az allam es az egyhaz jo viszonyanak erdekeben kifejtett aldo- 
zatos munkassagaert tobb egyliazi szemelyt a Magyar Nepkoztarsasag Zasz- 
lorendjevel tiintetett ki. Egyhazunk szolgai koziil a Magyar Nepkoztarsasag 
Zaszlorendje II. fokozatat D. Bereczky Albert piispok, a zsinat es a konvent lel- 
keszi elnoke, III. fokozatat dr. Bartlia Tibor debreceni lelkipasztor, teologiai 
professzor es dr. Pakozdy Ldszld Marton debreceni teologiai professzor, IV fo- 
kozatat Hajdu Peter Budapest-deli esperes, Szamoskozi Istuan Budapest-eszaki 
esperes, a Reformatusok Lapja felelos szerkesztoje es kiadoja es Nyary Pal so- 
mogyi esperes, egyltazkeriileti fojegyzo, V fokozatat Huszti Kdlman lelkesz, a 
konventi iroda egylrazkozi kapcsolatok csoportjanak vezetoje, az Orszagos 
Beketanacs Reformatus Bizottsaganak iigyvivo titkara kapta. Rajtuk krnil ki- 
tiintetesben reszesiilt tobb romai katolikus, evangelikus, baptista es izraelita 
egyhazi szemelyiseg. 

A kitiinteteseket Dobi Istvan, az Elnoki Tanacs elnoke, december 30-an, 
a Parlament Munkacsy-termeben nyujtotta at. A kitiintetesek atadasakor 
jelen volt Kristof Istuan, az Elnoki Tanacs titkara, Peter Janos, az Elnoki Ta- 
nacs tagja, a Kulturalis Kapcsolatok Intezetenek elnoke, Milialyfi Emo, az 
Elnoki Tanacs tagja, muvelodesiigyi miniszterhelvettes, az evangelikus 
eg\ lui/ telug\eloje, flunnik Jaiws , a Muvel6desiigyi Mmiszterium Egybiiz- 
iigyi Hivatalanak elnoke, Hantos Jdnos es Herling Jakab, az Orszagos Beke- 
tanacs titkarai, valamint az egyliazi elet tobb vezeto szemelyisege. 

Jelen volt a kitiintetesek atadasanal a hazankban tartozkodo kinai pro- 
testans egyhazi kiildottseg, D. Kwang Hsun Ting piispok vezetesevel. 

D. Bereczky Albert piispok a kitiintetesek atvetelekor beszedet mondott, 
amelyet lapunk vezeto helyen kozliink. 







„SZERETJUK SZOCIALISTA HAZANKAT UGY, 

HOGY LATJUK ES SZERETJUK BENNE A NEPET” 

D. Bereczky Albert piispok beszede 
1957. december 30-an, 
egyhazi szemelyek kormanykitiintetesenek 
atvetele alkalmabol 

(Reformatusok Lapja II (1958/2). januar 12. 1 o.) 

Elnok Ur! 

Igen tisztelt Elnoki Tanacs! 

Halas koszonetet mondok azert a megtisztelo kituntetesert, amelyben 
benniinket, mint az egyhaz szolgait Nepkoztarsasagunk Elnoki Tanacsa re- 
szesitett. Koszonetmondasunk lenyegesen tdbb, mint ha csupan szeme- 
lyiinket erte volna a kitiintetes. Teljesen tisztaban vagyunk vele - es ez nem 
csokkenti, hanem melyebbe teszi koszonetmondasunkat -, hogy ez alka- 
lommal nem a magunk szemelyet, hanem egylrazunkat es egyhazunk szol- 
galatait erte es eri a kitiintetes. Ilyenkent fogadjuk el, ismetelve halas ko- 
szonetiinket. 

Engedje meg Elnok Ur s az igen tisztelt Elnoki Tanacs, hogy nelrany szo- 
val vallomast tegyek rola, liogyan latjuk mi az egyhazat es annak szolgala- 
tat. Az egyhaz letenek es szolgalatanak ket, egymastol el nem valaszthato 
resze van. Az egyik az emberi lelek orok igenyeire adott isteni felelet szol- 
galata - roviden es egy szoval: az evangelium lrirdetese. Ezt az egylraz he- 
lyett soha nem vegezheti el mas, ez az o sajatos kiildetese, amelyet tartozik 
betolteni valtozo korok, valtozo nemzedekek evszazados es evezredes egy- 
masutanjaban. Ehhez lenyege szerint liozzatartozik az egyhaz konkiet es 
idoszeru szolgalata, az itt es most parancsa szerint. Ez az itt es most vegzendo 
feladat nem valaszthato el az orok es valtozhatatlan feladattol. Sot egvene- 
sen abbdl ku\ elkczik. Ku\ etkezik pedig a szeretet kd/.poiiti es liiindeiil eg\ - 
befoglalo parancsa alapjan. Az egyliaz egy-eg)' nemzedeke soliasem el vala- 
hol a felhdk felett, lianern itt ezen a foldon, es szeretetbdl fakado 
szolgalatat itt kell betoltenie. A vilagi lratalom kepviseloit, a mi esetunkben 
a Magyar Nepkoztarsasag allamat az egylraznak ez utobbi szolgalata erdek- 
li s ez az, amit ertekel. 


Mi ezt a szolgalatot elsosorban magyar nepiink iranti szeretetben vallal- 
tuk es vegezzuk. Szeretjuk Irazankat, anrelynek tortenelmeben annyi gyasz 
es szenvedes utan remenysegiink szerint uj lap nyilik meg annak a vilagot 
atformalo lij rendnek a kialakulasaval, amit szocializmusnak nevezunk. 
Szeretjrik szocialista hazankat ugy, hogy latjuk es szeretjiik benne a nepet, 
amelynek itt van bolcsoje es srrja, megszentelt multja es remenyseggel 
apolt jdvoje. Nem is vegezhetne az egyhaz sajatos, 6rdkkevalo feladatat, ha 
szrve nem volna telve ezzel a szeretettel. 

Ez a szeretet vezetett bennrinket akkor, amikor lratra nem tekinto becsii- 
letesseggel lrirdettiik, lrogy ket vilaghaboruban Isten megrtelte es ossze- 
dontotte a magyar multat, es irgalmassagaval nyitott elottiink uj kaput, uj 
lehetoseget egeszen uj eletformank kieprtesere. Aki ezt a multtal valo sza- 
krtast belsoleg, a lelkeben meg nem tette, nem lesz kepes a magyar joven- 
dot eprteni. 

Kiilonosen lrarom teren lattunk es latunk magunk elott egyhazi szolga- 
latot is az uj magyar eletforma kialakitasaban. Az egyik: a kozossegi lelkii- 
let ebresztese es apolasa. A szocializmushoz szocialista emberekre van 
sziikseg, akik tudnak nem egymas mellett elni, hanem egymassal egyiitt el- 
ni, egymas javara elni. Ebben az emberformalo munkaban egyhazunknak 
komoly szolgalata van. 

A masodik teriilet: a munkaerkolcs apolasa. Az egylraz sajatos hivatasa al- 
talaban is erkolcsi ertekek termelese es gondozasa. De a mi viszonyaink ko- 
zott kiilon hangsuly esik a munkaerkolcsre. Minket a Bibliank arra kotelez, 
hogy a jol vegzett munkat becsiiletbeli dolognak tartsuk, mert meg van rrva, 
lrogy „ha valaki nem akar dolgozni, ne is egyek”. A munka most nemcsak a 
dolgozo ember eletfenntartasat biztosrtja, lranenr altala a kozosseg, a nemzet 
epiil s a jovendo alapjai rakodnak le. Tdbbszorosen fontos tehat a munka er- 
tekenek es becsiiletenek a kozgondolkodasban valo elismertetese. 

A Irarmadik teriilet a legszelesebb es legmelyebb, de ugyanakkor lelratol 
a csaladi es egyeni elet gyokereig: a bekessegszerzes szolgalata. Alrlroz, 
hogy hazank folepftlresse a munkan alapulo jobb es igazsagosabb tarsadal- 
mi rendet, amelynek eszmenyei kdze fartozik az egvnrasert eles kdzdssegi 
fonnaja. niindenekfelett kiilsd es belsd b'ekere van sZukseg. Ez a leladat 
nem pusztan a nrienk, nragyaroke, Iranenr az egesz vilage. A nregosztott vi- 
lag nagy fesziiltsegeben minden jot akaro embernek legfobb feladata, 
hogy segrtsen a lraboru fenyegeto remet legyozni es a beke eroit diadalra 
juttatni. Ebben a nagy nenrzetkozi bekekiizdelernben - talan szabad hival- 
kodas nelkiil mondanunk - a bekenrozgalom szriletesetol kezdve igyekez- 
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tiink kivenni a magunk reszet. Ezutan se fogjuk az emberiseg elet-halal 
kerdeset, anrely egyben a mi szeretett magyar nepiink elet-halal iigye, va- 
lami kepzelt egyhazi folennyel masodrendu iigynek tekinteni. A vilag, az 
emberiseg egyetlen liatalmas szomszedsagga lett s mindenki sorsa szinte 
mindenkit erint. Ilyen helyzetben az emberiseg bekejet orizni es vedeni az 
egyhaz embereinek is elsorendu hivatasa. Legyen szabad niegemlitenem, 
lrogy ehhez a bekessegszerzeshez a mi megitelesiink szerint hozzatartozik 
a belso megbekeles szolgalata is. Tudjuk, hogy nagyon nehez es nagyon 
kenyes kerdest erintiink itt. Nem is szeretnenk illetekessegiink hatarat egy 
hajszallal sem atlepni. Tisztaban vagyunk vele, hogy a nepiinkert felelos 
allamhatalomnak nem szabad illuziokba esni es nem szabad kockaztatnia 
azt, hogy kartevo vagy vak es rovidlato elemek veszelyeztessek sok aldozat- 
tal epiilb uj eletformankat. Tudjuk, hogy itt a kemeny igazsagteves es a kel- 
lo helyen gyakorolt bocsanatadas egyensulyat a felelos kormanyzatnak kell 
megtalalnia. Ugy latjuk, hogy megvan most a lehetoseg arra, hogy ezt az 
egyensulyt megteremtstik, s a megtevedteknek az epitd munkaba valo be- 
kapcsolodasat biztositlrassuk. Szivbol kfvanunk ehhez Nepkoztarsasagunk 
allamhatalma minden tenyezojenek bolcsesseget es szeretetet. 

Engedje meg Elnok Ur es az igen tisztelt Elnoki Tanacs, hogy a magunk 
szereny szolgalatait hazank, szocializmust epito nepiink s a bekesseget so- 
vargo emberisegjavara tisztelettel felajanlhassuk. 


1989-ben tablat helyeztek el 
Magocsi Istyan es Herczeg Lajos emlekere 
a Budapesti 

Reformatus Teologiai Akademia falan 

Az iinnepsegen felolvasott Iget, imat 
es emlekbeszedet kozoljiik 

(Az Iget felofoasta es imadkozott Szabd Mikaly mokdcsi lelkipasztor, 
az emlekbeszedet Varga Ldszlo kecskemeti lelkipasztor tartottaf 

„Az lesz az e'n Atyam dicsosege, Iiogy sok gyiimdlcsdt teremtek, es akkor a tanitva- 
nyaim lesztek. 

Aliogyan engem szeretett az Atya, ugy szeretlek en is titeket: maradjatok meg az 
en szeretetemben. Ha parancsolataimat megtartjatok, megmaradtok a szeretetem- 
ben, akogyan en mindig megtartottam az en Atyam parancsolatait, es megmaradok 
az d szereteteben. Ezeket azert mondom nektek, hogy az en orbmom legyen bennetek, 
es brbmbtok teljesse legyen. 

Az az en parancsolatom, hogy ugy szeressetek egymast, aliogyan en szerettelek ti- 
teket. Nincs senkiben nagyobb szeretet annal, mintka valaki eletet adja barataiert. 
Ti barataim vagyok, ha azt teszitek, amit en parancsolok nektek. Tobbe nem mon- 
dalali titeket szolgaknak, mert a szolga nem tudja, mit tesz az ura. Titeket azonban 
barataimnak mondalak, mert mindazt, amit liallottam az en Atyamtol, tudtul ad- 
tam nektek. Nem ti valasztottatok ki engem, hanem en valasztottalak ki, es rendelte- 
lek titeket arra, liogy elmenjetek es gyiimblcsbt teremjetek, es gyumblcsbtok megma- 
radjon, hogy barmit kertek az Atyatol az en nevemben, megadja nektek. Ezeket azert 
parancsolom nektek, Iiogy szeressetek egymast” Qn 15,8-17). 


Imadkozzunk! 

Mennyei Atyank! Halas sziwel emlekeziink a Te taniitvanyaidra, a mi te- 
ologustarsainkra, akik 33 ewel ezelott hosi halalt haltak. Elhrvtad dket. 
liugy legyenek tanmanyaid, liogy sok gyuiiiuksut teremjenek a 'le dicsosc- 
gedre. Odaig nem jutliattak el, lrogy vegzett lelkipasztorokkent lrirdessek 
Igedet, de teologuskent megellrettek parancsolatodat, hogy „szeressetek 
egymast, ahogyan en szerettelek titeket.” Hogy nincs senkiben nagyobb 

Magnetofonfelvetelrol lefrta L. Kozma Borbala (a felvetel Varga Laszlo tulajdona). 
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szeretet annal, mintha valaki eletet adja barataiert. Ettol a Te parancsola- 
todtol indittatva mentek seglteni. Eltek meg a szeretetet, amit Toled kap- 
tak, aldoztak eletiiket. Koszonjiik eletiiket. Koszonjiik, hogy amire elhivtad 
oket, amire kesziiltek, megtehettek. Eletiikkel, halalukkal iget hirdethettek 
a Te dicsosegedre gyiimolcsot teremhettek. Koszonjiik, Urunk, hogy nem 
lragytal tudatlansagban azok feldl, akik elaludtak, hogy nem kell bankod- 
nunk, mint a tobbieknek, akiknek nincs remenysegiik, mert mi hissziik, 
hogy amint Jezus meghalt es feltamadt, ugy fognak feltamadni a mi testve- 
reink, barataink is. Hogy Te, Isteniink, oket is elohozod azokkal egyiitt, 
akik elaludtak Jezus altal, ovele egyiitt. Hogy teologustarsainkra is igaz a 
Te iged, hogy „boldogok a lialottak, akik az Urban haltak meg”. Koszon- 
jiik, hogy ok is megismerlrettek megvalto szeretetedet, hogy nekik is adtad 
az orok elet bizonyossagat, es hogy a feltamadas es az orok elet bizonyos- 
sagaval gondolhatunk rajuk. Keriink, Igy adj vigasztalast a hozzatartozok- 
nak es mindnyajunknak, akik elorement testvereinkre, baratainkra emle- 
keziink ezen a mai napon. 

Imadkozunk a mi magyar nepiinkert, hazankert, orszagunk szabadsaga- 
ert, amelyert annyi ver folyt, amelynek oltaran aldoztak teologus testvere- 
ink is eletiiket. Aldd meg, Isteniink, a mi magyar nepiinket. Hatarainkon 
beliil es hatarainkon klviil elb magyarokat. Te adj nepiinknek kibontako- 
zast, felemelkedest, mindennapi kenyeret, megbekelest, bekesseget es sze- 
retetet. Add a lelki kenyeret, a Te Igedet is, hogy sokan meghalljak szava- 
dat ebben az orszagban. Adj lelki ebredest nepiinknek, hitben megujulast 
egyhazunknak. 

Konyorgiink hatarainkon tul elo magyarokert is, kiilonosen Erdelyben, 
rendklviil nehez helyzetben elo testvereinkert. Tokes Laszlo reformatus 
lelkipasztor testveriinkert, lelkipasztorokert, gyiilekezetekert, magyaro- 
kert. Orizd meg oket, Te adj erot, vigasztalast es remenyseget nekik. 

Aldd meg, Umnk, Teologiankat, amelynek falai kozott emlekeziink meg- 
halt teologus testvereinkre. 6k mar nem hirdethetik Igedet, de mi, akik itt 
kesziiltiink fel, es akik most kesziilnek szolgalatodra az Alma Mater falai ko- 
zott. diakokat, tanarokat, lelkipasztorokat. Aldj meg, Lbunk, hogv eletiink- 
kel es szaYunkkal birdetbessiik batalmadat, szeretetedet. A megteres es meg- 
ujulas evangeliumat, amelynek tovabbadasara kivalasztottal es elhivtal. 
Atyank hallgasd meg imadsagunkat szent Fiad erdemeert. Add nekiink 
Szentlelkedet vigasztalasra, megujulasunkra, hogy a Te dicsosegedre ellies- 
siink. Amen. 
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(Emlekbeszed) 

Kedves Testvereim! Kedves Csaladtagok! Kedves volt teologustarsak! 

1956. oktober 23-an reggel szokasos reggeli ahitaton voltunk egyiitt. 
Magocsi Istvan volt soron a szolgalatra. Az Iget olvasta a Predikator 3-bol: 
„Mindennek rendelt ideje van es ideje van az eg alatt minden akaratnak. 
Ideje a sziiletesnek, es ideje a meghalasnak.” Megmaradt nagyon ez az ige 
bennem es tudom, sokunkban. Hisz oktober 23-an reggel mi mar ereztiik, 
hogy valami nagy dolog kesziil. Csak azt nem tudtuk, hogy aki ezt az iget 
hirdeti, eletet adja ezert. 33 ev telt el azota. Sokszor eszembe jutott az a reg- 
geli alntat: „Mindennek rendelt ideje van”. Es ma, amikor 33 ev utan egy 
olyan kotelesseget teljesltiink, amit eddig nem tehettiink, ujbol ateljiik: 
„Mindennek rendelt ideje van.” Csak mi nem ertjiik sokszor a Rendezot, az 
Urat. Hanyszor kerdeztiik azota is: Miert, Uram? Mint ahogy kerdeztiik 
1956. oktober 28-an este, amikor az ugyancsak a Predikator 3 alapjan szol6 
esti ahitatot szakltotta meg Pap Laszlo dekanunk es jelentette be a szornyu 
hlrt: Herczeg Lajos meghalt. Magocsi Pista sulyosan sebesiilt. Masnap jott a 
hir: mar o is halott. „Mindennek rendelt ideje van.” Akkor az aldozatnak az 
ideje volt, hogy valoban ateljiik es megertsiik, „nincs senkiben nagyobb sze- 
retet annal, mintlra valaki eletet adja az o barataiert”, mert Igy haltak meg. 
Szolgalat kozben, a szeretet szolgalata kozben. Val6ban, halalukkal bizonyl- 
tottak szeretetiiket. Ok voltak azok ketten, akik a legkiilonbek voltak koz- 
tiink. Ma mdr nagyon vilagosan latjuk. Meg kellett lialniuk, de halaluk nem 
volt ertelmetlen es hiabavalo. Mert az o halaluk bizonysaga volt annak, hogy 
ami 1956 oktobereben tortent, az nemes celert, egy szebb, egy jobb eletert, 
egy szebb es jobb jovoert tortent. Hogy mit ereztiink akkor, talan legjobban 
kifejezi az a vers, amit a halott Herczeg Lajos testen talaltunk egy nemzeti- 
szlnu szalaggal, amikor athoztuk ide, a teologiara. (A mar elobb kdzdlt vers: 
Emlekezes... Id. 165. oldal. Elmondta Varga Agnes teologus.) 

Es a nemzetiszfn szalagon a masik vers. 

(Szinten kbzolve Az „Emlekezessel” egyiitt, Id. 165. oldal. Elmondta VargaAg- 
nes teologus.) 

Igen, ..Mindennek rendelt ideje van” es „ideje van az eg alatt minden 
akaratnak, ldeje a szuletesnek es ideje a megbalasnak". Ls \fjs^ideje a liall- 
gatasnak. Az emlekek csendes orzesenek, liordozasanak. Az emlekeknek, 
amint az a nemzetiszin zaszlo, ami most az emlektablat takarja, melyet 23- 
an delutan egy Rakoczi uti ablakbol dobtak nekiink, hogy azzal vonuljunk 
tovabb, 33 evig rejtve, megoriztetett. Ugy oriztiik, apoltuk, egymas kozt 
sokszor felelevenitettiik azt a csodas, de megis fajdalmas 1956-os oszt. Mi 
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tudtuk az elso perctol kezdve, hogy eljon az ido', amikor meltokeppen le- 
het rnajd emlekezni halottainkra, csak azt nem tudtuk, megeijiik-e. Mikor 
lesz ideje mar a csendes emlekek o'rzese utan a^melto emlekallitasnak? Az 
Ur kegyelme ezt is elhozta, mert ideje van az emlekezesnek es a visszate- 
kintesnek. 

Kedves Herczeg Neni! Kedves Marika! Lalira es Pityura mindig buszkek 
lehetnek. Biiszke lehet az egesz csalad. Ok ho'sok voltak. Az 6' eletiik, ha 
huszevesen tort is derekba, teljes es ertelmes elet volt. Az Urnak szolgaltak 
eletukben es halaluk pillanataban is. Akkor, amikor eltek azt az eletet, ami 
igazan a krisztusi elet, a masokert valo elet. Legyen aldott emlekiik min- 
dannyionk sziveben, es ez az emlektabla, amit rna allithatunk, o'rizze az Al- 
ma Mater falan ko'be vesve is emlekiiket. „Nincs senkiben nagyobb szeretet 
annal, mintha valaki eletet adja barataiert.” Mi nra baratainkra emleke- 
ziink. Magocsi Istvanra, aki Monoron 1934. julius 24-en sziiletett, Herczeg 
Lajosra, aki Gyo'rben 1935. szeptember 14-en sziiletett, 1956. oktober 28- 
an halalukkal bizonyitottak szeretetiiket. 

Kedves Testi'ereim, Barataim! Ugy erzem, ezekben a percekben meg kell 
hogy valakire emlekezziink. Arra, aki Igevel bocsatott el benntinket 23-an, 
ebed utan. „Minden szabad nekem, de nem minden hasznal, minden szabad 
nekem, de nem minden epit” - mondta megrendiilt hangon Pap Laszlo de- 
kan. Ne feledjetek - folytatta -, hogy ti magyar reformatus teologusok vagy- 
tok. Ugy jaijatok, ugy viselkedjetek, liogy liasznaljatok es epftsetek. O volt 
az, aki veliink volt attol a perctol fogva vegig a nehez napokban. Ejjel es nap- 
pal. Edesanyank es edesapank helyett igyekezett vigyazni rank. O az, aki de- 
rekba tort eletpalyajaval ugyancsak eletet adta azert, ami 1956. oktober 23- 
an elkezdo'dott. Szeretnek kerni mindenkit, aki szerette, becsiilte, tisztelte o't, 
hogy a kovetkezo' ev oktober 23-an a ho'si lialalt halt teologusok tablaja mel- 
lett az 6' emlektablajat avassuk majd fel.* Mert az Ige rnondja: „Az igaznak 
emlekezete aldott, a hamisnak neve pedig megrothad.” 
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